Sygn. akt IT K 2/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 lutego 2017 1.
Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Jacek Kulesza
Protokolant — Sylwia Filipowicz
W obecno$ci prokuratora — Doroty Myszak-Wieczorek
po rozpoznaniu w dniach 05.04.2017 r., 24.05.2017 ., 19.10.2017 I'., 06.02.2018 1.,
sprawy B. G. (1) urodzonego (...) wW.,synaM.iB.zd.S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 17 kwietnia 2015 roku w L., woj. (...) kierowal samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej (...) po drodze
publicznej bedac w stanie nietrzezwosci - 1,04 %o alkoholu w badanej krwi,

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k.,
orzeka

1. Oskarzonego B. G. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 2015 roku okolo godz. 00:20 w L., woj. (...)
kierowal samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej bedac w stanie
nietrzezwosci, gdzie badanie na zawarto$¢ alkoholu we krwi pobranej do badan o godz. 3.50 dalo wynik - 1,04 %o
alkoholu w badanej krwi, tj. popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy
Kodeks Karny obowigzujacym w dniu 17 kwietnia 2015 roku i za to na ww. podstawie skazuje go na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Napodstawie art. 69 § 11§ 2k k., art. 70 § 1 pkt. 1k k., wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

3. Na podstawie art. 71 § 1 kk. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 200 (dwiescie) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesie¢) zlotych;

4. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat od uprawomocnienia sie wyroku;

5. Na podstawie art. 43 § 3 k.k. naklada na oskarzonego obowiazek zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazdow wlasciwemu staroScie;

6. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 380 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 3081,58 zlotych
tytulem kosztoéw procesu oraz obcigza go pozostalymi kosztami procesu.
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UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy
gtownej sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W godzinach wieczornych w dniu 16 kwietnia 2015 r. B. G. (1) przyjechal z E. C. i jej mezem samochodem marki V. (...)
onrrej. (...) do OSP w K. naimpreze zamknieta organizowang przez funkcjonariuszy Policji. Kierowal ww. pojazdem B.
G. (1). Na imprezie tej bylo ok 30 os6b. Wiekszo$¢ uczestnikow w tym roéwniez B. G. (1) spozywalo alkohol. Pierwotnie,
po imprezie tej oskarzony zamierzal p6j$¢ do swoich tesciéw, zamieszkalych w odleglo$ci ok. 2 km od budynku OSP
w K. i tam przenocowaé. Jednak okolo godziny 00:00 B. G. (1) opuscil impreze i znajdujgc sie w stanie nietrzezwoSci
postanowil samodzielnie uda¢ sie nie do tesciow a do swojego miejsca zamieszkania znajdujacego sie w miejscowosci
B., przy czym droge ta zdecydowal sie pokona¢ kierujac samochodem marki V. o nr rej. (...), ktérym przybyl na owa
impreze. Kierujac wskazanym pojazdem w miejscowosci L., na ulicy (...) stracil panowanie nad pojazdem, wypadt z
jezdni i przemierzajgc przydrozny réw rozbil sie na drzewach. Tuz po zdarzeniu, posiadajac rozlegle obrazenia B. G. (1)
opuscil wnetrze samochodu i polozyl sie na trawie obok pojazdu. Znajdujacy sie w krzakach za rowem oddzielajacym
je od jezdni samochdd z wlgczonymi §wiatlami i silnikiem zauwazony zostal po krétkim czasie od zdarzenia przez
przejezdzajacego ta droga J. K.. Ten zatrzymujac sie swoim samochodem nieopodal uszkodzonego pojazdu, z pod
maski ktorego wydobywal sie dym powiadomil o zdarzeniu Policje. Nastepnie przybyli na miejsce funkcjonariusze
Policji: K. Z.1 M. S. zawiadomili pogotowie ratunkowe, ktore udzielilo pomocy B. G. i zawiozlo do go D., skad nastepnie
przetransportowany zostal §migtowcem do Wojskowego Instytutu Medycznego w W.. Tam, badanie przeprowadzone
metodg chromatografii gazowej probki krwi pobranej od B. G. (1) w dniu 17 kwietnia 2015 r. o godz. 3:50 wykazalo
1,04 %o alkoholu etylowego.

B. G. (1) zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego jak i w toku rozprawy glownej nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu. Konsekwentnie wskazywal, iz po imprezie zamierzal przenocowaé u tesciow,
ktorzy mieszkaja w niewielkiej odleglo$ci od budynku OSP w K. i nawet wzial ze soba w tym celu klucze od ich domu. W
trakcie imprezy Zle sie poczul. Dosiedzial, sie, ze kto$ kto jest na imprezie moze go odwie$¢ do domu jego samochodem
do domu i wyszed! z ta osobg ale nic wiecej nie pamieta do momentu obudzenia sie w szpitalu (k. 93 — 94). W toku
rozprawy gtownej potwierdzil te wyjasnienia wskazujac, ze gdyby czul sie na silach to poszedlby do te$ciéw wiec ,moglo
tak by¢, ze ta osoba miala mnie odwies¢ samochodem” (k. 160). Nie pamietal rowniez jak znalazl sie w samochodzie.
Wyjaénil, ze pamieta tylko, ze kto$ z nim wychodzit ale nie pamieta kto to byt (k. 159v. - 160).

Sad zwazyl, co nastepuje.

W ocenie Sadu, zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy jest kompletny i wystarczajacy do
prawidlowego rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej B. G. (1). Material ten pozwala na ustalenie
ponad wszelka watpliwo$¢, ze oskarzony dopusécil sie zarzuconego mu czynu zabronionego z art. 178a § 1 k.k.

Sad uznal za wiarygodne wyjaénienia oskarzonego ktére okazaly sie niesprzeczne ze zgromadzonym materialem
dowodowym. Istotnie mozna przyjaé, iz zamiarem oskarzonego bylo nocowanie w domu te$cidw po imprezie.
Faktycznie rowniez p6zniej mogl zmieni¢ zdanie i poszukiwac osoby, ktora go zawiezie jego samochodem. Niemniej
jednak z uwagi zapewne na stan upojenia alkoholowego oskarzony ostatecznie sam usiadl za kierownica i udatl
sie samochodem do miejsca zamieszkania. Sad zatem nie dal wiary jednak jego twierdzeniom (a w zasadzie
przypuszczeniom, gdyz oskarzony ostatnio co pamietal to wyjScie z jakas osoba z imprezy) na okolicznoéc
najistotniejsza dla przedmiotowej sprawy, mianowicie odno$nie tego, iz nie dopuscit sie kierowania pojazdem w ruchu
ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci w dniu 17 kwietnia 2015 r. Twierdzenie to jest bowiem sprzeczne z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w aktach przedmiotowej sprawy. O tym, iz B. G. (1) feralnej nocy
znajdowal sie w stanie nietrzezwosci $wiadczy bezspornie wynik badania krwi oskarzonego, jego wyjasnienia oraz
zeznania osob, ktére razem z nim uczestniczyly w imprezie w OSP w K.. O ile w ogble oskarzony podczas imprezy
szukal osoby (lub kto§ mu to zaproponowatl), ktéra odwiezie go do domu to dzialanie to nie bylo efektywne, co rowniez
potwierdzajg zeznania oséb uczestniczacych razem w nim imprezie. Nikt bowiem z grupy okolo 30 oséb nie widzial
aby kto$ wsiadal z oskarzonym do samochodu ani nie posiadal wiedzy o tym, iz kto§ mial oskarzonego odwiez¢. Skoro
zaréwno oskarzony jak i jego koledzy wiedzieli, ze mog} przenocowac u swoich tesciéw to szukanie osoby, badz przez



oskarzonego albo jego kolegow ktdéra mialaby go jednak zawie$¢ do jego domu jego samochodem bylo nielogiczne
i mocno klopotliwe. Wskazaé¢ bowiem nalezy, iz np. E. C. proponowala mu, ze moze wrdci¢ z jej znajomymi, gdyz
bedzie miala zapewniony transport. Latwiej jest bowiem w takiej sytuacji dosia$¢ sie jako kolejny pasazer do kogo$
niz znalez¢ kierowce, ktory mialby jecha¢ nie swoim pojazdem i w dos¢ dluga podroz. Zatem taka osoba musialaby
jedynie mieszka¢ bardzo blisko oskarzonego bo jak by sama wroécita do swojego miejsca zamieszkania, chyba, ze
uzyczajac takze dalej samochodu z ktérego korzystal oskarzony. Zaden dowdd zgromadzony w toku postepowania
nie potwierdzit wersji oskarzonego, iz to nie on kierowal pojazdem w chwili zdarzenia. W ocenie sagdu zachowanie
oskarzonego, polegajace na konsekwentnym nieprzyznawaniu sie do winy i podawaniu wersji, ze kierowa¢ miat kto$
inny stanowi przyjeta przez niego linie obrony, ktéra wobec szeregu innych dowod6w nie odniosta pozadanego przez
niego rezultatu.

Niewatpliwie wspomnie¢ rowniez nalezy, jak wynika z zeznan funkcjonariuszy Policji przybylych na miejsce wypadku,
oskarzony zostal znaleziony na trawie przy samochodzie od strony kierowcy i byta to jedyna osoba znajdujaca sie na
miejscu wypadku. Oskarzony jak wynika z opinii bieglych na rozprawie zapewne wyszed! przez wybita przednia szybe
i oczywiécie ta okoliczno$c, iz lezal w tym miejscu nie moze przesadzac o winie oskarzonego. Wskaza¢ nalezy, iz J.
K. pojawit sie w krotkim czasie od zaistnialego zdarzenia, nie dostrzegl tam niczyjej obecnoSci, nie zauwazy! rowniez
jadac ul. (...) aby kto$ zmierzal tamtedy pieszo. Nie sposoéb przyja¢ — takze w oparciu o dokumentacje fotograficzng
samochodu marki V. (...) sporzadzona po zdarzeniu, a takze opinii bieglych o czym bedzie mowa nizej, ze gdyby
rzeczywiécie kto$ inny kierowal przedmiotowym pojazdem to odni6slby jedynie takie obrazenia, ktére pozwolilby mu
niezwlocznie oddali¢ sie z miejsca zdarzenia i nie pozostawiajac zadnych §ladéw swojej obecnosci. Jezeli taka osoba
mialaby sie oddalaé, to nie szlaby lasem tylko droga, z uwagi na pore i powazne zapewne tez obrazenia. Malo tego, biegli
wskazali, iz oskarzony siedzacy na miejscu pasazera odnioslby jeszcze powazniejsze obrazenia z uwagi na ,,dociskanie,
zgniatanie” ze strony kierowcy. Podkreslic tez trzeba, ze na miejscu wypadku ujawnione zostaly jedynie rzeczy nalezace
do oskarzonego. Wskaza¢ nalezy, iz gdyby kierowca byl kto$ inny niz oskarzony to przeciez miata to by¢ osoba z kregu
znajomych oskarzonego, a nawet jak bezposrednio nie znala oskarzonego to trudno uznaé, ze zostawilaby go bez zadnej
pomocy przy takich krytycznych obrazeniach. W takiej bowiem sytuacji osoba moglaby uniknaé skazania za wypadek
drogowy ale jednocze$nie wtedy narazala sie na popelnienie przestepstwa nieudzielenia pomocy. Wskaza¢ mozna tez,
iz tylko zapewne z uwagi na szybko pomoc medyczna oskarzony przezyl.

Przede wszystkim jednak twierdzeniu oskarzonego, iz to nie on feralnej nocy kierowat pojazdem marki V. (...) przecza
wnioski zawarte w opinii bieglych sagdowych (k. 105-115) z dnia 12 listopada 2016 r. Opinia ta zawiera bardzo
szczegbloway i rzetelng analize zaistnialego zdarzenia. Wskazano w niej réwniez metody, w oparciu o ktére dokonano
tej analizy oraz dane, ktbre postuzyly bieglym do wydania opinii. Z opinii tej wynika (k. 114v.), iz ,sposob poruszania
sie przedmiotowego pojazdu marki V. przed kolizyjny pozostaje jako wypadkowa gwaltownego $ciggniecia kotem
kierownicy tego pojazdu w lewo oraz predkosci ruchu tego pojazdu. Wobec braku logicznego wytlumaczenia tak
wykonywanego manewru przez kierujacego samochodem, zasadnym jest wskazanie, ze moglo dochodzi¢ do jazdy tego
pojazdu z nadmierng predkos$cig jeszcze w obszarze naturalnie wystepujacego tuku drogi, skutkujacego zjazdem w
obszar prawego pobocza, a w obszarze wystepowania §ladéow nr 3, 4 i 5 z panicznym skretem kot kierowanych tego
samochodu w lewo. Bezposrednia przyczyna zdarzenia drogowego z dnia 17 kwietnia 2015 r. (w ocenie bieglego) bylo
gwaltowne, paniczne $ciggniecie kierownicy samochodu przez kierujacego w stopniu nie wynikajacym z przebiegu
drogi. Ujawnione obrazenia ciala B. G. (1) z medycznego punktu widzenia sa charakterystyczne dla obrazen jakich w
tak przebiegajacym zdarzeniu drogowym mogla doznaé osoba pozostajaca na fotelu kierujacego pojazdem. Ujawnione
uszkodzenia drzwi prawego boku samochodu V., slupka $§rodkowego prawego, stupka tylnego prawego blotnika
tylnego prawego oraz dachu i pokrywy komory bagaznika, przy zajmowaniu przez B. G. (1) miejsca na siedzeniu
pasazera, skutkowalyby bardzo rozleglymi obrazeniami glowy i konczyn gornych z prawej strony, czego w tym
przypadku nie stwierdzono.” (k. 105 - 119). Powolana opinia jest jasna, pelna i bezsprzeczna, a nadto zostala
sporzadzona w sposéb rzetelny przez osoby posiadajace wymagane do$wiadczenie oraz kwalifikacje zawodowe.
Powolane wnioski biegli podtrzymali zeznajac w postepowaniu sadowym. Biegly A. B. opisal na podstawie jakich
danych dokonal powolanych powyzej ustalen. Po szczegdlowym zbadaniu toru jazdy kierujacego V. przyznal, ze
kierujacy nie panowal nad pojazdem, wykonywat szereg niewlasciwych, nielogicznych i nieuzasadnionych ruchow



prowadzacych w konsekwencji do owego wypadku. Wskazal rowniez, ze gdyby nawet pewne ruchy spowodowane byly
chwilg nieuwagi kierujacego i gwaltownych zjechaniem na pobocze to uwazny kierujacy zdolaltby wyprowadzié¢ pojazd
na wlasciwy to jazdy. Biegly podkreslil przy tym, ze w takich okoliczno$ciach kwestionowany jest stan trzezwosci
kierujacego i nie mial takiego przypadku przy trzeZzwym kierujacym (k.175 - 179). Z kolei biegly sadowy J. P. (1)
drobiazgowo opisal mechanizm powstawania obrazen u B. G. (1) w chwili zdarzenia oraz skrupulatnie uargumentowat
dlaczego uznal, Ze ,na 100% oskarzony byl kierowca” (k. 181 - 183).

Zatem z tych opinii bieglych wynika, ze analiza toru jazdy samochodu marki V. (...) wskazuje, ze kierujacy tym
pojazdem znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, a takze, ze obrazenia oskarzonego w szczegolnos$ci zlokalizowane po
jego lewej stronie ciala oraz w obrebie klatki piersiowej doznane podczas wypadku potwierdzaja, ze to on kierowal
owym pojazdem w trakcie zdarzenia. Wedlug bieglych jezeli oskarzony mialby by¢ pasazerem mialby powazniejsze
obrazenia, gdyz bylby jeszcze dociskany przez kierujacego i mialby obrazenia po prawej stronie, takze w obszarze
glowy. Réwniez kierowca gdyby byl takze pasazer mialby powazniejsze obrazenia oraz takze zlokalizowane po prawej
stronie ciala.

Jako wiarygodne sad uznal zeznania §wiadkéw: K. Z. (21v., 163-163v) oraz M. S. (k. 23 — 24, 198) - funkcjonariuszy
Policji, ktory z polecenia dyzurnego Policji KP w T. przybyli na miejsce zdarzenia. Istotne w ich zeznaniach jest to, ze
obaj ww. §wiadkowie zeznali, ze oskarzony B. G. (1) — jedyna osoba ujawniona na miejscu wypadku - znaleziony zostatl
na trawie w odlegloéci ok 2 metréw od pojazdu od strony kierowcy i kontakt z nim byl utrudniony gdyz miat betkotliwg
mowe. Swiadek K. Z. w toku rozprawy gléwnej wskazal nadto, iz dostep do drzwi samochodu od strony pasazera byt
utrudniony przez znajdujace sie tam krzaki i zarosla (k. 163). Podobnie jak lezenie oskarzonego poza samochodem
na ziemi po stronie kierowcy sad ocenil fakt, iz od na zewnatrz pojazdu stronie pasazera ujawniono jego legitymacje
policyjna. Zeznania ww. $§wiadkow sg spojne i rzeczowe. Swiadkowie ci, wykonywali rutynowe obowigzki stuzbowe i z
pewnoscia nie mieli zadnego interesu w tym, aby sklada¢ zeznania kogokolwiek bezpodstawnie obcigzajace i o tresci
sprzecznej z prawdg, narazajac sie tym samym na odpowiedzialno$¢ karng i dyscyplinarna.

Walor wiarygodno$ci sad przyznal rowniez zeznaniom $wiadka J. K. (k. 18 — 19, k. 163v. - 164) albowiem s3 one
logiczne, spbjne i rzeczowe. Swiadek ten jest osoba obca dla oskarzonego zatem jego zeznania sg niewatpliwie
bezstronne i obiektywne. Byt pierwsza osoba, przybyla na miejsce zdarzenia w chwile po wypadku jednak nie widzial
chwili zdarzenia. W toku postepowania sagdowego $wiadek przyznal, ze nie podchodzit blisko samochodu poniewaz
ma problemy z poruszaniem sie oraz, ze przemieszczajac sie owa droga nie widzial tam zadnych pieszych (k. 165).

Jako wiarygodne sad uznat zeznania §wiadkéw w osobach: E. C. (k. 38 - 39), D. D. (k. 41 - 42), G. S. (k. 46 - 47), Z. O.
(k. 48 - 49), M. M. (k. 57— 580), A. M. (1) (k. 61v.), J. P. (2) (k. 61v.), D. W. (2) (k. 63v.), M. B. (1) (k. 65v.), A. M. (2) (k.
67v.), P. P. (k. 69v.), A. C. (k. 71v.), M. B. (2) (k. 73v.), J. B. (k. 75v.), T. K. (k.77v.), W. D. (k. 79v.), A. O. (k. 81v.) i A. P.
(k. 83v.), zeznania te jednak nie przyczynily sie zanadto do wyjaénienia okoliczno$ci sprawy. Zeznania tych Swiadkow
sq rzeczowe i spOjne, przy czym niewatpliwie pokrywaja sie wzajemnie. Sad nie znalaz} przy tym zadnych podstaw
aby zakwestionowaé ich wiarygodno$é¢. Swiadkowie ci potwierdzili okolicznoéé, ze uczestniczyli w dniu 16 kwietnie
2015 r. wraz z oskarzonym w imprezie zorganizowanej w OSP w K., przy czym niemal wszyscy potwierdzili, ze B. G.
(1) rowniez spozywal alkohol. Na uwage zastuguje fakt, ze zaden z ww. §wiadkow nie posiadal wiedzy o tym, ze ktos
miat odwiez¢ oskarzonego i nikt nie widzial, zeby ten wychodzil z owej imprezy w jakim$ towarzystwie. Swiadkowie
ci mimo, iz wykonuja ten sam zawod co oskarzony, stuza w tej samej jednostce Policji i brali udzial w tej samem
imprezie nie byli wyjatkowo zzyci z oskarzonym i nie mieli zadnego interesu w tym aby komunikowaé spostrzezenia
nieprawdziwe, narazajac sie tym samym na odpowiedzialno$¢ karng i dyscyplinarna.

Brak bylo podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan $wiadka B. M. (k. 34 — 35, k. 162v.)— teSciowej
oskarzonego aczkolwiek jej zeznania nie przyczynily sie w wydatny sposéb do lepszego wyjasnienia niniejszej sprawy.
Potwierdzila ona jedynie fakt, iz oskarzony czasem u nich nocowal i, ze byt w posiadaniu kluczy do ich domu.

Jako jasng, rzetelna, a takze sporzadzong przez osobe kompetentna sad uznal rowniez opinie z dnia 28 sierpnia
2015 r. bieglej sadowej S. T. - specjalisty z zakresu medycyny sadowej (k. 50-57). W opinii tej wymienione zostaly



obrazenia doznane przez oskarzonego podczas wypadku zaistnialego w dniu 17 kwietnia 2015 r. Zawiera ona co prawda
stwierdzenie, ze na podstawie analizy medycznej obrazen B. G. (1) nie jest mozliwe okreslenie miejsca zajmowanego w
pojezdzie w chwili wypadku, jednak biegla wyraZnie wskazala, ze z medycznego punktu widzenia aby dokonaé pelnej
analizy mechanizmu powstania obrazen wskazane byloby odtworzenie toru ruchu pojazdu w trakcie przedmiotowego
zdarzenia oraz ustalenie kierunku sil dzialajacych na osoby znajdujace sie we wnetrzu pojazdu w poszczeg6lnych
fazach wypadku, co lezy w kompetencji bieglego z zakresu wypadkéw drogowych. Biegla przestuchiwana w toku
rozprawy glownej potwierdzila wnioski zawarte w opinii pisemnej podkreslajac, ze dane, ktérymi dysponowata na
danym etapie postepowania przygotowawczego nie pozwalaly na wskazanie, ktore miejsce w chwili wypadku zajmowal
oskarzony, za$ celem ustalenia tej okoliczno$ci winna zostaé sporzadzona wspolna opinia bieglych sadowych z zakresu
medycyny sadowej i z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych. Nie bylo bowiem obrazen charakterystycznych,
pozwalajacych ustali¢ rozmieszczenie w pojezdzie takich jak $lady od paséw bezpieczenstwa, co jest zreszta zrozumiale
albowiem te nie zostaly zapiete (k. 173 - 174).

W ocenie Sgdu wiarygodno$¢ i prawdziwo$¢ dokumentéw ujawnionych w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci,
w zwiazku z czym sad opart sie na nich rozstrzygajac niniejsza sprawe. W tym miejscu wskazaé jedynie nalezy, iz
dokumentow tych nie kwestionowala zadna ze stron.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania w kontekscie analizy materialu dowodowego ocenianego swobodnie, sad
doszed} do przekonania, ze zaréwno sprawstwo, wina oskarzonego jak i okolicznosci popelnienia przypisanego mu
czynu nie budzg watpliwosci.

Przestepstwo opisane w art. 178a § 1 k.k. popelnia ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwoséci lub pod wplywem
Srodka odurzajacego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Jak wskazano powyzej, w ocenie sagdu nie budzi zadnych watpliwosci, ze samochodem osobowym marki V. (...) o nr
rej. (...) w dniu 17 kwietnia 2015 r. w miejscowosci L. kierowal oskarzony B. G. (1). O niniejszym przede wszystkim
przesadza tre$¢ opinii bieglych sadowych z dnia 12 listopada 2016 r. i ich ustne opinie bieglych zlozone w toku
postepowania sagdowego. Réwniez wobec pozostalych ustalonych w toku postepowania okolicznosci o ktérych byla
mowa wyzej nie sposob przyjac, ze powolanym powyzej pojazdem kierowat kto$ inny.

W przedmiotowej sprawie nie ulega zadnej watpliwo$ci réwniez, ze oskarzony znajdowal sie w czasie objetym
zarzutem w stanie nietrzezZwo$ci. Zgodnie bowiem z art. 115 § 16 pkt 1 k.k. stan nietrzezwosci zachodzi wowczas gdy
zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 %o albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Badanie zas
przeprowadzone metodg chromatografii gazowej probki krwi pobranej od oskarzonego B. G. (1) o godz. 3:50 w dniu
17 kwietnia 2015 r., wykazalo 1,04 %o alkoholu etylowego. Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, ze pobranie krwi od B. G.
(1) nastapilo dopiero po uplywie okolo 3,5 godzin od zdarzenia zatem niewatpliwie ilo§é alkoholu etylowego obecna w
jego krwi w czasie kierowania samochodem marki V. (...) mogta by¢ znacznie wyzsza, jednak szczegbélowe rozwazanie
tej kwestii nie ma w niniejszej sprawie znaczenia.

W kontekscie powyzszych rozwazan sad uznal, Ze wina oskarzonego i okolicznoéci popelnienia przypisanego mu
przestepstwa nie budza najmniejszych watpliwo$ci. Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo,
sad wzigl pod uwage wszelkie okoliczno$ci ujawnione w sprawie oraz mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary
okreslone w art. 53 k.k.

Za okoliczno$¢ obciazajaca B. G. (1) sad uznal znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,
przejawiajacy sie w postaci zamiaru, w jakim oskarzony dzialal, oraz w rodzaju naruszonych przez niego dobra
chronionego prawem. Opisane powyzej zachowanie oskarzonego jednoznacznie wskazuje, Ze przypisanego mu
wystepku dopuscit sie on dzialajac w zamiarze bezpo$rednim. Oczywistym jest bowiem, ze oskarzony mial pelng
Swiadomosé, ze wcezesniej spozywat alkohol oraz ze prowadzac pojazd w stanie, w jakim sie znajdowal, popelnil
przestepstwo. Prowadzgc samochod w stanie nietrzezwoSci B. G. (1) naruszyl jedng z podstawowych zasad w
ruchu drogowym, dopuszczajac sie przestepstwa, ktore bardzo czesto w sposob bezpoéredni zagraza najwyzszym
dobrom chronionym prawem, tj. zdrowiu i zyciu ludzkiemu. Ponadto do okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego sad



zaliczyl znaczny stopien jego nietrzezwosci — zawarto$é alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu co najmniej
dwukrotnie przekraczala norme wskazang w przepisie art. 115 § 16 k.k.

Przede wszystkim jednak, jako okoliczno$¢ obciazajaca w realiach niniejszej sprawy potraktowaé nalezy fakt, iz
oskarzony w chwili popelienia przedmiotowego przestepstwa byl funkcjonariuszem Policji. Winien zatem tym
bardziej przestrzegaé porzadku prawnego i swoim zachowaniem dawa¢ przyklad, zamiast za$ stac na strazy porzadku
prawnego sam dopuscil sie popelnienia przestepstwa, rowniez istotnie przyczyniajac sie zmniejszenia zaufania
obywateli do wykonywanego przez nich zawodu. Nie ulega watpliwoéci, ze B. G. (1) jako funkcjonariusz Policji zdawal
sobie sprawe, ze kierujac pojazdem w ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci popelnia czyn zabroniony
z art. 178a § 1 k.k. Z pewnoscia roéwniez mial $wiadomo$¢ grozacych mu konsekwencji prawnych, stuzbowych czy
spolecznych. Wskazac tez nalezy, iz oskarzony przejechat i mial jeszcze zamiar przejechaé¢ doé¢ znaczny odcinek drogi.

Z kolei za istotng okoliczno$c tagodzaca sad uznat fakt, ze B. G. (1) nie byl uprzednio karany (k. 189). Za okoliczno$é
lagodzaca sad uznal takze fakt, ze oskarzony prowadzi ustabilizowane zycie rodzinne.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci sad doszedt do przekonania, ze wymierzona B. G. (1) kara 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci spelnia wymogi zarowno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi
zawinienia i spolecznej szkodliwoéci jego czynu. W przekonaniu sadu omdéwione powyzej okoliczno$ci obcigzajace
oskarzonego powoduja, ze kary tej nie mozna uzna¢ za surowa. Zauwazy¢ bowiem nalezy, Ze za czyn z art. 178a § 1
k.k. grozi kara pozbawienia wolnosci do lat 2. Nalezy mie¢ na uwadze réwniez, ze oskarzony poniost juz z pewnoScia
najdotkliwszg kare w postaci wydalenia ze stuzby w Policji.

Sad moze zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w sytuacji, gdy jest przekonany, ze skorzystanie z takiej mozliwo$ci
bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a szczegdlnoSci dla zapobiezenia powrotowi do
przestepstwa. Prognoze kryminologiczng ustala sie w oparciu o postawe sprawcy, jego wlasciwoS$ci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposo6b zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa. Zawieszajgc zatem wobec oskarzonego
B. G. (1) wykonanie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci na okres 2 lat proby sad doszedt do
przekonania, ze grozba zarzadzenia wykonania tej kary spowoduje, ze oskarzony bedzie respektowal porzadek prawny,
a co za tym idzie cele kary zostang osiggniete.

Celem urealnienia represji karnej sad dodatkowo wymierzyl oskarzonemu na podstawie art. 71 § 1 k.k. kare 200
stawek dziennych grzywny, przy czym okreslajac liczbe stawek sad wzial pod uwage oméwione powyzej okoliczno$ci
lagodzace i obciazajace, zas wysoko$é stawki dziennej tej kary — warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i
mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego. Oskarzony jest stosunkowo mlodym i zdrowym mezczyzna a zatem zdolnym do
pracy zarobkowej. Z drugiej strony z uwagi na zwolnienie oskarzonego z pracy policjanta sytuacja finansowa rodziny
oskarzonego ulegta pogorszeniu. Powyzsze okolicznosci pozwolily sadowi na ustalenie w stosunku do niego wysokosci
stawki dziennej grzywny na kwote minimalng 10 zk.

Wskazac przy tym nalezy, iz orzekajac w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego sad, przy uwzglednieniu
art. 4 § 1 kk., w caloéci zastosowal Kodeks karny z dnia 1997 r. w brzmieniu obowiazujacym w okresie popelnienia
przez B. G. (1) przypisanego mu czynu zabronionego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz wcze$niej nie bylo obligatoryjnej
koniecznoS$ci orzekania §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym, za$ obecnie takze
inaczej jak poprzednio okre$lony zostal minimalny prog zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdow
okre$lonego rodzaju na okres 3 lat.

W myél przepisu art. 42 § 2 k.k., w brzmieniu réwniez obowigzujacym w dacie popelnienia przez oskarzonego
przedmiotowego przestepstwa sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdéw okres§lonego rodzaju,
jezeli sprawca w czasie popelienia przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji byl w stanie nietrzezwosci.
(na okres od 1 roku do 10 lat). W przekonaniu sagdu wskazane powyzej okoliczno$ci, spowodowaly, ze zasadnym bylo
orzeczenie wobec niego $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres
3 lat.



Na podstawie art. 43 § 3 k.k. sad nalozyt na oskarzonego obowiazek zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazdow wlasciwemu staroscie.

O kosztach sadowych na rzecz Skarbu Panstwa sad orzekl majac na wzgledzie tresé art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1
pkt 3, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych uznajgc, ze sytuacja rodzinna i
majatkowa oskarzonego umozliwia mu uiszczenie kwoty 380 zt tytulem oplaty oraz 3081,58 zt tytulem pozostatych
kosztow sadowych.

Na wydatki Skarbu Panstwa zlozyly sie :

2572,65 zl. - koszty w postepowaniu przygotowawczym
20 zk. — ryczalt za doreczenia

30 zb. — karta karna

458, 93 zl. koszty stawiennictwa bieglych (k. 194, 205).

Dotychczas jeden z bieglych nie zlozyl rachunku za stawiennictwo na rozprawie dlatego sad wskazal réwniez,
iz oskarzony jest obcigzony pozostalymi kosztami procesu, ktére wynikaé beda z ewentualnego przyznania
wynagrodzenia bieglemu w tym zakresie. (k. 195)

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak sentencji.



