Sygn. akt IT K 751/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Jacek Kulesza

Protokolant: Rafal Kawalowski

po rozpoznaniu dnia 23 pazdziernika 2015 r. sprawy
R.L.ur.(.)wR,synaW.iW.zd. Z,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 sierpnia 2014 roku w miejscowosci R. na ul. (...) na drodze publicznej, powiat (...), wojewodztwo (...) bedac
w stanie nietrzezwo$ci prowadzil w ruchu ladowym po drodze publicznej pojazd mechaniczny marki B. (...) o nrrej. (...)
bedac w stanie nietrzezwosci co potwierdzily przeprowadzone urzadzeniem typu (...)o nr (...) badania z nastepujacymi
wynikami: I badanie o godz.16:51 - 1,01 mg/l oraz II badanie o godz. 17:07 - 1,00 mg/] alkoholu etylowego w
wydychanym powietrzu, bedgc uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 27 pazdziernika 2010 roku - sygn. akt V K 695/10 na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 12 kwietnia 2011 roku - sygn. akt V K
1328/10 na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym czynu tego dopuscil sie w czasie obowiazywania Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego za w/w przestepstwa, tj. o
przestepstwo okreslone w art. 178a § 4 k.k.,

orzeka

1. Oskarzonego R. L. uznaje za winnego tego, ze w dniu 16 sierpnia 2014 r. w miejscowosci R., powiat (...),
wojewodztwo  (...) jechal jako kierujacy pojazdem mechanicznym marki B. (...) o nr rej. (...) bedgc w stanie
nietrzezwo$ci, co potwierdzily przeprowadzone urzadzeniem typu (...)o nr (...) badania z nastepujacymi wynikami:
I badanie o godz.16:51 - 1,01 mg/l oraz II badanie o godz. 17:07 - 1,00 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym
powietrzu, bedgc uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwosci
wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 277 pazdziernika 2010 r. - sygn. akt VK 695/10 i wyrokiem Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 12 kwietnia 2011 r. - sygn. akt V K 1328/10, przy czym czynu tego dopuscil sie w czasie obowiazywania
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego w sprawie o sygn.
akt V K 1328/10, tj. popelienia przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. w brzmieniu ww. ustawy obowigzujacym w dniu
16 sierpnia 2014 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to z mocy ww. przepisu skazuje go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2. Na podstawie art. 42 § 2 k.k., orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 5 (pieciu) lat od uprawomocnienie sie orzeczenia;

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty oraz obcigza go pozostalymi
kosztami procesu w wysokoéci 70 zlotych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy
gtownej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 paZzdziernika 2010 r. Sad Rejonowy w (...)w sprawie o sygn. akt V K 659/10 skazal R. L. za popehienie czynu
z art. 178a § 1 k.k. na kare oSmiu miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby wynoszacy pieé lat. Wobec oskarzonego orzeczono takze Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw na okres trzech lat, zaliczajac jednoczesnie okres rzeczywistego stosowania tego Srodka — zatrzymania prawa
jazdy tj. od dnia 6 kwietnia 2009 r. do dnia 27 pazdziernika 2010 r. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 4 stycznia 2011 .
Orzeczony wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazd6w mechanicznych przestal obowigzywaé w dniu 6 kwietnia
2012 1. (k. 174 akt V K 695/10). Z kolei okres proby uplynie dnia 4 stycznia 2016 .

W dniu 12 kwietnia 2011 r. Sad Rejonowy w (...) w sprawie o sygn. akt V K 1328/10 skazal R. L. za popehienie czynu z
art. 178a § 1 k.k., wyrokiem z dnia 22 listopada 2011 r. Sad Okregowy (...)wydanym w sprawie VI Ka 655/11 zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy uznajac apelacje oskarzonego za bezzasadna. Ww. wyrokiem wymierzono R. L. kare 6 miesiecy
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem préby, a nadto orzeczono wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat. Wyrok uprawomocnit
sie w dniu 22 listopada 2011 r. Orzeczony wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazddéw mechanicznych przestal
obowigzywaé w dniu 23 listopada 2014 r. (k. 134 akt V K 1328/10).

W dniu 16 sierpnia 2014 r. w godzinach popotudniowych R. L. spozywat alkohol, nastepnie wsiadl on do samochodu
marki B. (...) o nr rej. (...), po czym wlaczyt silnik tego pojazdu i rozpoczal nim jazde. Jadac w R. ulica (...) w kierunku
ul. (...) o godz. 16:40 oskarzony zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariusza policji asp. P. G.. R.
L. zostal zbadany na zawartoé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Przeprowadzone badania daly wyniki: 1,01 mg/
1 oraz 1,00 mg/1.

Przedstawiony powyzej stan faktyczny Sad ustalit na podstawie: pozytywnie zweryfikowanej czeSé wyjasnien
oskarzonego R. L. (k. 21, 46), zeznan §wiadka P. G. (k. 6v), protokolu z przebiegu badania stanu trzezwosci
urzadzeniem elektronicznym (k. 2), karty karnej (k. 39-40), wyrokow w sprawie V K 659/10 oraz w sprawie V K
1328/10, oraz pozostalego uznanego przez Sad za wiarygodny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
ujawnionego w toku rozprawy.

Oskarzony R. L. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i na etapie postepowania jurysdykcyjnego
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu wskazal, ze korzysta z prawa do odmowy skladania wyjasnien. (k.
21, 46).

W ocenie Sadu oskarzony przyznal sie do popehienia czynu, gdyz w rzeczywistos$ci go popekil, o czym Swiadcza
przeprowadzone dowody w postaci zeznan $wiadka P. G. (k.6v) oraz protokolu uzycia urzadzenia kontrolno-
pomiarowego do ilo§ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 2).

Sad przyznat walor wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka P. G.. Zeznania ww. Swiadka sa bowiem logiczne, pozbawione
wewnetrznych sprzeczno$ci, a nadto koresponduja z wyjasnieniami oskarzonego, a takze z protokolem uzycia
urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu. Sa one takze
obiektywne. Wskazy wyzej $wiadek jest w stosunku do oskarzonego osoba obca i w przekonaniu Sadu nie mial on
zadnego interesu, aby dazy¢ do obcigzania go poprzez podawanie okoliczno$ci niezgodnych z rzeczywistym stanem
rzeczy.

Sad nie dopatrzy! sie zadnych okolicznosci, dla ktérych mozna byloby zakwestionowa¢ wiarygodno$¢ dokumentow
zgromadzonych w sprawie i ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Nadmieni¢ takze nalezy, ze zadna ze stron
dokumentow tych nie kwestionowala.



Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej pozwala
uzna¢ z cala stanowczoscia, ze R. L. popelnil wystepek okreslony w art. 178a § 4 k.k.

Wrystepku z art. 178a § 4 k.k. dopuszcza sie ten, kto znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, jezeli wcze$niej byt
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za przestepstwo okre$lone w art. 173, 174, 177 lub 355 § 2 k.k. popelnione w stanie nietrzezwos$ci lub
pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w art. 178a § 1 k.k. w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo.

Oskarzony R. L. bedac bowiem uprzednio skazany za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci w sprawie
V K 659/10 oraz w sprawie V K 1328/10, a nadto w czasie obowiazywania $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczonego w sprawie o sygn. akt V K 1328/10, znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci w dniu 16 sierpnia 2014 r. jechal jako kierujacy samochodem osobowym B. o nr rej. (...)
ulica (...) w R.. Badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przeprowadzone urzadzeniem
elektronicznym daly wyniki: 1,01 mg/1 oraz 1,00 mg/1 (k. 2). W my$l art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezwo$ci zachodzi, gdy
zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 %o albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawartosé

alkoholuw 1dm3 )wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos$é.
Wskazane powyzej wyniki badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu jednoznacznie
wskazuja, ze przewidziane w art. 115 § 16 k.k. normy, oskarzony przekroczyt wyraznie, bo ponad czterokrotnie. Nie
moglo tez by¢ watpliwosci, ze oskarzony spozywat alkohol przed tym, zanim jadac ww. pojazdem zostal przebadany
na zawarto$¢ alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu przez funkcjonariusza Policji. Jak wyzej wskazano, R. L.
byl uprzednio skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. Mialo to miejsce w dniu w dniu 27 paZzdziernika 2010 r. wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...), orzeczonym w sprawie o sygn. akt V 659/10 oraz w dniu 12 kwietnia 2011 r. wyrokiem Sadu
Rejonowego w (...), orzeczonym w sprawie o sygn. akt V K 1328/10.

W tym miejscu podkredli¢ nalezy, iz Sad zmodyfikowal opis czynu przypisanego eliminujac okoliczno$¢, iz oskarzony
czynu tego dopuécil sie w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonych
wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) w sprawie o sygn. akt V K 659/10. Jak wynika z akt sprawy zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczony na 3 lata w sprawie V K 659/10 w dacie popelienia przez oskarzonego czynu
tj. w dniu 16 sierpnia 2014 r. juz nie obowiazywal. Orzeczony wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych przestal obowigzywac¢ w dniu 6 kwietnia 2012 r. (k. 174 akt V K 695/10).

Wskaza¢ jednocze$nie nalezy, iz orzekajagc w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego Sad, przy
uwzglednieniu art. 4 § 1 k.k., w caloéci zastosowal Kodeks karny z dnia 1997 r. w brzmieniu obowigzujacym w dacie
popelnienia przez R. L. przypisanego mu czynu zabronionego. Przepisy ustawy karnej obowiazujace w dniu 16 sierpnia
2014 r. byly bowiem wzgledniejsze dla oskarzonego chociazby z uwagi na obligatoryjnos¢, w $wietle obowigzujacych
przepisoéw, orzeczenia wobec sprawy przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. §wiadczenia pienieznego w kwocie nie nizszej
niz 10.000 zt oraz konieczno$é orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Dlatego tez w opisie czynu Sad uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 16 sierpnia 2014 r. w miejscowoséci R.,
powiat (...), wojewddztwo (...) jechal jako kierujacy pojazdem mechanicznym marki B. (...) o nrrej. (...) bedac w stanie
nietrzezwoSci, co potwierdzily przeprowadzone urzadzeniem typu (...)o nr (...) badania z nastepujgcymi wynikami:
I badanie o godz.16:51 - 1,01 mg/l oraz II badanie o godz. 17:07 - 1,00 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym
powietrzu, bedgc uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 277 pazdziernika 2010 r. - sygn. akt VK 695/10 i wyrokiem Sadu Rejonowego
w (...)z dnia 12 kwietnia 2011 r. - sygn. akt V K 1328/10, przy czym czynu tego dopuscil sie w czasie obowiazywania
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego w sprawie o sygn. akt
VK1328/10.



Majac na uwadze powyzsze Sad uznajac wine oskarzonego jako nie budzaca watpliwosci skazal oskarzonego i
wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wymierzajac oskarzonemu R. L. kare za przypisane mu
przestepstwo Sad wzial pod uwage wszelkie okolicznoéci ujawnione w sprawie oraz mial na uwadze dyrektywy
wymiaru kary okreSlone w art. 53 k.k.

Za okoliczno$é obciazajaca R. L. Sad uznal znaczny stopienn spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu
przejawiajacy sie w postaci zamiaru, w jakim oskarzony dzialal oraz w rodzaju naruszonych przez niego dobr, a
takze regul ostroznoSci. Opisane powyzej zachowanie oskarzonego jednoznacznie wskazuje, ze przypisanego mu
czynu dopuscit sie on dzialajac w zamiarze bezposrednim. Doskonale wiedzial on bowiem, ze prowadzac pojazd
znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci. Takze nagminno$¢ przestepstwa prowadzenia pojazdow w stanie nietrzeZwosci
stanowi okoliczno$¢ obciazajaca R. L.. Ponadto do okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego Sad zaliczyt jego uprzednia
kilkakrotna karalno$¢, w tym dwukrotnie za przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Zachowanie przypisane oskarzonemu w
kontekscie jego uprzedniej karalno$ci jednoznacznie wskazuje na to, Ze oskarzony wyjatkowo lekcewazy sobie kwestie
przestrzegania norm prawnych. Wymierzajac R. L. kare Sad mial tez na uwadze fakt, ze zawartos$¢ alkoholu w jego
organizmie az czterokrotnie przekraczala norme wskazana w przepisie art. 115 § 16 k.k.

Z kolei jako okoliczno$c¢ tagodzaca Sad uznat fakt, ze R. L. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial tez na uwadze fakt, ze przypisany mu czyn popeliony zostal w godzinach
potudniowych, a wiec w porze bardziej wzmozonego ruchu na drogach.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad doszedl do przekonania, Ze wymierzona oskarzonemu kara spelni wymogi
zar6wno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwosci
jego czynu. W przekonaniu Sadu oméwione powyzej okolicznoéci obcigzajace oskarzonego powoduja, ze kary tej nie
mozna uznaé za surowg. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze za czyn z art. 178a § 4 k.k. grozi kara pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do 5 lat.

Sad orzekt wobec R. L. kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a wiec kare, ktérej wykonanie, przy wystapieniu
pozostalych przestanek wskazanych w art. 69 § 11 2 k.k., mozna warunkowo zawiesi¢ na okres proby w szczegdblnie
uzasadnionych wypadkach. Sad moze zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w sytuacji, gdy jest przekonany, ze skorzystanie
z takiej mozliwoS$ci bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, w szczegdlnoS$ci dla zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa. Prognoze kryminologiczng ustala sie w oparciu o postawe sprawcy, jego wlasciwosci
i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa. Dotychczasowy
sposob zycia R. L., w szczeg6lnoSci fakt uprzedniej jego karalno$ci, absolutnie nie pozwala przyja¢ w stosunku do
niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. W tym miejscu nalezy tez zauwazyc, ze w my$l przepisu art. 69 § 4 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym w dniu 16 sierpnia 2014 r., wobec sprawcy przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 4
k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach.
Tak wiec w realiach niniejszej sprawy tym bardziej nie moglo by¢é mowy o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu.

W myél przepisu art. 42 § 2 k.k., wbrzmieniu obowiazujacym w dniu 16 sierpnia 2014 r., Sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw albo pojazdow okre§lonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji byl w stanie nietrzezwos$ci. Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. W
przekonaniu Sadu wskazane powyzej okolicznosci, w tym w szczego6lnosci fakt, ze oskarzony juz uprzednio byl skazany
za przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. spowodowaly, ze zasadnym bylo orzeczenie wobec niego Srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat.

O kosztach sagdowych Sad orzekl majac na wzgledzie tresé art. 6277 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) uznajac, ze sytuacja
rodzinna i majatkowa oskarzonego umozliwia mu uiszczenie kwoty 250 zl. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze oskarzony
uzyskuje dochody z prac dorywczych w kwocie 2500 z} i nie ma nikogo na swoim utrzymaniu (k. 20v, 45).



W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.



