Sygn. akt: IT K 112/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Robert Zak

Protokolant: Anna Banasiak, Malgorzata Olszewska, Rafal Kawalowski

w obecnoéci prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wolominie: Daniela Pasterczyka, Radoslawa Klosa, Sylwii
Muzyczko - Wolosik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28.11.2014r., 01.04.2015r., 03.06.20157., 19.08.2015T.
sprawy W. C.

urodzonego (...) w W.

syna S.iB. zdomu S.

oskarzonego o to, zZe:

w dniu 24 czerwca 2013 roku w miejscowosci W., woj. (...) przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. B. oraz
z dwoma nieustalonymi mezczyznami dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 20 sztuk metalowych potek do regatow
o wymiarach 130 x 80 cm z zaplecza sklepu (...) powodujgc tym straty w wysokosci 1000 zt na szkode T./(...)/Sp. z
0.0., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesieccy kary pozbawienia wolno$ci
bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

orzeka:

I. oskarzonego W. C., w ramach zarzucanego mu czynu, uznaje za winnego tego, ze w dniu 24 czerwca 2013 roku
w W. przy ulicy (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru wspoélnie i w porozumieniu z R. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 20 sztuk
metalowych poélek do regaléw o wymiarach 130 x 80 cm z zaplecza sklepu (...) powodujgc tym straty w wysokoSci 1000
zlotych na szkode (...) sp. z 0.0., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne, czyn ten kwalifikuje jako
wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 24 czerwca
2013 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na ww. podstawie skazuje go, za$ na podstawie art. 278 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym w dniu 24 czerwca 2013r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania przez jeden dzien tj. w dniu 25.06.2013r.;

III. zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

II1K112/14

UZASADNIENIE



W. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 czerwca 2013 roku w miejscowoséci W., woj. (...) przy ul. (...) dzialajac wspoélnie
iw porozumieniu z R. B. oraz z dwoma nieustalonymi mezczyznami dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 20 sztuk
metalowych poétek do regaléw o wymiarach 130 x 80 c¢m z zaplecza sklepu (...) powodujac tym straty w wysokosci
1000 z} na szkode T./P./Sp. z 0.0., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy
glownej sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 czerwca 2013 r. W. C. wraz z R. B. spotkali w W. dwo6ch mezczyzn ciagnacych wozek, na ktérym znajdowaly
sie metalowe potki od regalow. W wyniku rozmowy, W. C. oraz R. B. uzyskali od ww. mezczyzn informacje, iz wskazane
przedmioty znajduja sie za sklepem (...). W. C.iR. B. udali sie za sklep (...), do ogrodzonej czeSci terenu na zewnatrz
ww. sklepu, w celu dokonania kradziezy metalowych poélek do regaléw o wymiarach 130 x 80 cm. Obaj mezczyzni
zabrali lacznie 20 sztuk metalowych polek od regalow, nie dokonujac platnosci za wymienione potki. Mezczyzni
przenosili ww. polki wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu, kazdorazowo po kilka, do punktu ,,(...)” w W., gdzie
sprzedawali je jako zlom.

W. C. wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 25 lutego 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 926/10 zostal
uprzednio skazany za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare
1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ za czyn z art. 209 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.
Nadto, sad wymierzyt W. C. wskazanym wyzej wyrokiem kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lacznym z dnia 23 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy w Wolominie orzekl, iz utracita moc kara taczna orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 25 lutego 2011 r. Sad orzeczone wobec W. C. wyrokami: Sadu
Rejonowego w Wolominie z dnia 28 stycznia 2010 r., sygn. akt VK 912/10 oraz Sagdu Rejonowego w Wolominie z dnia
25 lutego 2011 1., sygn. akt Il K 926/10, za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1k k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. polaczyl i orzekt wobec W. C. kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci. W. C. odbywal kare pozbawienia
wolnoéci od dnia 24 czerwca 2011 r. do dnia 26 lutego 2013.

Przedstawiony powyzej stan faktyczny sad ustalil na podstawie:

Cze$ciowo zeznan oskarzonego W. C. (k. 51-52, k. 65-66, k. 105-107, k. 149-150), pro czeSciowo wyjadnien
podejrzanego R. B. (k. 40-41, k. 89-90), zeznan swiadka R. P. (k. 8-9, k. 190-191), zeznan §wiadka W. D. (k. 25-26, k.
206-207), zeznan §wiadka M. T. (k. 3-4, k. 205-206), zeznan §wiadka S. D. (k. 54, k. 92-93, k. 206), protokotu ogledzin
(k. 6-7), protokotu zatrzymania rzeczy (k.10-12v), protokolu zatrzymania (k. 13-14), protoko6l badania trzezwosci wraz
zalacznikiem (k. 15-16), kart karnych (k. 20-22, k. 118-121, k. 215-217), notatki (k. 24-24v), zawiadomienia (k. 30),
protokotu (k. 31-32), protokotu (k. 33-35), protokotu (k. 36-37), pokwitowania (k. 38), protokotu ogledzin (k. 43-45),
protokolu przeszukania (k. 47-48v), odpisow wyrokéw wraz z informacja o odbyciu kary (k. 55-60), pisma (k. 83),
odpowiedzi (k. 91).

Oskarzony W. C. w toku postepowania przygotowawczego trzykrotnie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu
czynu. Wskazaé przy tym nalezy, iz oskarzyciel publiczny zarzucil W. C. popelnienie przedmiotowego czynu wspoélnie
i w porozumieniu z R. B. oraz z dwoma nieustalonymi mezczyznami.

W toku postepowania jurysdykcyjnego W. C. roéwniez przyznatl sie do popeklienia zarzuconego mu czynu, przy czym
wyjasnil, iz przedmiotowego czynu dopuscit sie dzialajac jedynie z R. B.. Nadto, oskarzony wyjasnil, iz okolo dwie
godziny przed dokonaniem przez niego oraz R. B. kradziezy na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. dwaj mezczyzni
ciagneli wozek, na ktorym przewozili blaszane po6tki od regalow. Po odbyciu rozmowy ze wskazanymi mezczyznami,
ktorzy wskazali, iz przedmioty te maja ze sklepu (...), W. C. oraz R. B. udali sie na zaplecze sklepu (...). Jak wskazal
oskarzony, obaj wzieli po cztery blaszane potki z zamiarem ich odsprzedazy w skupie zlomu, jednakze po ogrodzonego



terenu sklepu, zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji. Oskarzony W. C. wskazal réwniez, iz zar6wno on, jak
i R. B. wiedzieli, iz zabrane przez nich rzeczy stanowia wlasnoé¢ sklepu (...).

W przekonaniu sadu na wiare zasluguja wyjasnienia W. C. w czeéci, w jakiej przyznal sie do dokonania
kradziezy metalowych poélek do regaléw na szkode (...) sp. z o0.0. z siedziba w K.. W tym bowiem zakresie jego
wyjasnienia znajduja potwierdzenie w niewatpliwie wiarygodnych dowodach przeprowadzonych w niniejszej sprawie,
w szczegdlno$ci w wyjadnieniach zlozonych w charakterze podejrzanego przez R. B., w czeSci, w jakiej sad tym
wyjadnieniom przyznal walor wiarygodnoSci.

Ponadto oczywistym jest, ze gdyby oskarzony nie dopuscil sie tego czynu, nie przyznalby sie do jego popeknienia.
Mial on bowiem pelna §wiadomo$¢ powaznych konsekwencji karnych w wypadku uznania go za winnego popelnienia
przedmiotowej kradziezy. Zauwazy¢ wszak nalezy, ze przed dniem popelnienia przypisanego mu czynu oskarzony byl
juz uprzednio wielokrotnie karany, w tym za przestepstwo podobne.

Z kolei na wiare nie zastuguja wyjasnienia W. C. w czeSci, w jakiej wskazal, iz przedmiotem kradziezy dokonanej przez
niego oraz R. B. bylo lgcznie osiem sztuk metalowych poélek do regaléw. Do okolicznosci tej sad odnosi sie w dalszej
czedci uzasadnienia.

Zawiarygodne w czesci nalezalo uznaé wyjasnienia ztozone w charakterze podejrzanego przez swiadka R. B. ujawnione
w trybie art. 391 § 2 k.p.k. z uwagi na $mier¢ $wiadka. Wiarygodne w szczeg6lnoéci sg wyjasnienia wskazanego
mezczyzny, w ktorych potwierdzil on fakt dokonania przez siebie i W. C. kradziezy przedmiotowych pdlek od regalow
oraz okolicznoé¢, iz kradziezy tej dopuscil sie wlaénie tylko z oskarzonym, nie za$ z innymi dwoma nieustalonymi
mezczyznami, jak wskazal oskarzyciel publiczny w zarzuconym W. C. czynie. W tym bowiem zakresie jego wyja$nienia
koresponduja z tre$cig wyjaénien oskarzonego W. C., ztozonych przez niego w toku postepowania sadowego.

W przekonaniu sadu na wiare zasluguja zeznania $wiadka S. D., przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz nie byl on naocznym
$wiadkiem kradziezy dokonanej w dniu 24 czerwca 2013 r., a informacje o wymienionym przestepstwie powzial
analizujac nagranie z monitoringu. Niemniej jednak zeznania zlozone przez S. D. nalezy uznaé za spo6jne, logiczne i
korespondujace z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie.

Zdaniem sadu zeznania zlozone przez $wiadka M. T. nie przyczynily sie do wyjasnienia okolicznoéci przedmiotowej
sprawy. Informacje, jakie podala swiadek zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i postepowania
sadowego uzyskala ona od pracownikéw ochrony sklepu (...). Niemniej jednak wskazaé nalezy, iz M. T. podata
informacje stosownie do posiadanej przez nia wiedzy, wobec czego nie sposéb odmoéwié jej zeznaniom waloru
wiarygodno$ci, przy czym — jak juz wskazano powyzej — ich tre$¢ nie przyczynila sie do wyjasnienia okolicznoS$ci
przedmiotowej sprawy.

W sposob analogiczny sad ocenil zeznania zlozone przez §wiadka R. P., przy czym wskazaé nalezy, iz do tresci jego
zeznan sad odnosi sie w sposéb szczegotowo w dalszej czeéci uzasadnienia.

Sad nie mial watpliwoéci co do wiarygodnosci zeznan $§wiadka W. D., aczkolwiek podkresli¢ nalezy, iz wskazany
funkcjonariusz policji bral udzial w interwencji dotyczacej proby kradziezy przez oskarzonego W. C. i R. B. w dniu
25 czerwea 2013 T.

Sad nie dopatrzyt sie tez zadnych okoliczno$ci, dla ktérych mozna byloby zakwestionowaé dokumenty zgromadzone
w niniejszej sprawie i ujawnione w toku rozprawy gléwnej. W tym miejscu wskazaé jedynie nalezy, ze dokumentow
tych nie kwestionowala zadna ze stron.

Poczynione wyzej ustalenia pozwalajg z cala stanowczo$cia stwierdzi¢, ze oskarzony W. C. swoim zachowaniem
wypehil znamiona przestepstwa kradziezy w jej typie podstawowym (art. 278 § 1 k.k.).

Przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnia ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma.



Ustalony przez sad stan faktyczny nie pozwala mie¢ watpliwosci, iz W. C. i R. B. zabrali wskazane wyzej metalowych
potek do regalow w celu przywlaszczenia. Powyzsza okoliczno$¢ wynika wprost z wyjasnienn samego oskarzonego
oraz z wyjasnien zlozonych w charakterze podejrzanego przez drugiego sprawce przedmiotowej kradziezy. Zaden
ze sprawcow przedmiotowej kradziezy okolicznoéci tej nigdy nie kwestionowal. Jak wynika ze zgromadzonego
w niniejszej sprawie materiatu dowodowego, przedmiotowe polki zostaly ukradzione przez sprawcow w celu ich
pozniejszej sprzedazy w skupie zlomu, co tez nastapilo.

Nie budzi tez zadnych watpliwosci sadu okolicznos$é, iz W. C. przypisane mu przestepstwo popehit dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z R. B.. Zauwazy¢ nalezy, ze dla wspolnego dokonania czynu zabronionego nie jest konieczne,
aby kazdy ze wspolsprawcow wypelnil wszystkie, opisane w ustawie karnej znamiona tego czynu. Okoliczno$cia
wystarczajaca do przyjecia odpowiedzialno$ci karnej obu, dzialajacych wspdlnie i w porozumieniu sprawcow, jest, by
kazdy z nich wykonywal znamiona te w ramach przyjetego miedzy soba podziatu rél, badz tez, by zachowanie jednego
z nich, nie stanowiace nawet bezposredniej realizacji znamion czynu zabronionego, stanowilo na tyle istotny wklad w
realizacje wspolnego przedsiewziecia, ze bez jego udziatu w ogoéle nie doszloby do popelnienia czynu zabronionego lub
tez doszloby do jego popelnienia w inny sposob (vide P. Kardas, Komentarz do art. 18 Kodeksu karnego, Zakamycze
2004). Nalezy jedynie podkresli¢, iz okoliczno$é dotyczaca popehlienia przez W. C. oraz R. B. przedmiotowego
przestepstwa wspolnie i w porozumieniu wynika wprost z wyjasnien obydwu mezczyzn.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz sad przypisal oskarzonemu W. C. dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z R. B.,
eliminujac jednoczeénie, wzgledem postawionego oskarzonemu zarzutu, stwierdzenie ,,oraz z dwoma nieustalonymi
mezczyznami”. Modyfikacja dokonana przez sad w powyzszym zakresie wynika z faktu, iz w przedmiotowej sprawie
brak jest obiektywnych dowodéw pozwalajacych na stwierdzenie, iz w przedmiotowej sprawie doszlo do popehienia
przedmiotowego czynu wlasnie rowniez z dwoma nieustalonymi mezczyznami. Ustalony przez sad stan faktyczny
prowadzi do wniosku, iz stan faktyczny niniejszej sprawy pozwala jedynie przypuszczac, iz kradziez metalowych potek
od regaléw na terenie sklepu (...) stanowila wspolsprawstwo koincydentalne (sprawstwo réwnolegle), co z kolei
nie stanowi wspolsprawstwa w rozumieniu art. 18 k.k. Ustalony przez sad stan faktyczny pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, iz pomiedzy W. C. a R. B. a dwoma mezczyznami, z ktérymi rozmawiali przed dokonaniem kradziezy,
z pewno$cig nie doszlo do porozumienia. Okoliczno$¢ ta zostala ustalone przez sad na podstawie pozytywnie
zweryfikowanych wyjasnien R. B. oraz pozytywnie zweryfikowanych wyjasnien W. C., zlozonych w toku rozprawy
gtownej. Jak bowiem wyjasnit oskarzony, okolo dwie godziny przed dokonaniem kradziezy bedacej przedmiotem
rozpoznania sadu, on oraz R. B. rozmawiali z dwoma innymi mezczyznami o znajdujgcych sie na terenie sklepu (...)
metalowych przedmiotach. Powyzsza okolicznosé wskazuje, iz z pewnoscia pomiedzy czterema wskazanymi osobami
nie doszlo do popelnienia czynu zabronionego wspdlnie i w porozumieniu.

Sad nie mial réwniez watpliwosci, iz przestepstwo przypisane W. C. stanowilo czyn ciggly w rozumieniu art. 12 k.k.
Kradziez metalowych poétek od regaléw, jakiej dopuscil sie W. C., nalezy niewatpliwie uzna¢ za jeden czyn zabroniony,
albowiem skladalo sie na nig kilka zachowan oskarzonego podjetych w krotkich odstepach czasu, a nadto wchodzac
na ogrodzony teren sklepu mezczyznie towarzyszyl z gory powziety zamiar dokonania kradziezy metalowych polek,
co wynika z ustalonego przez sad stanu faktycznego. Na przypisany oskarzonemu czyn skladalo sie bowiem kilka
zachowan, polegajacych na zabraniu w celu przywlaszczenia metalowych polek od regalow, co w przedmiotowej
sprawie nastepowalo rowniez w niewielkich odstepach czasu, za$ sprawca w chwili podejmowania pierwszego
zachowania w postaci zabrania metalowych polek w celu przywlaszczenia, z pewno$cia mial zamiar popelnienia
wszystkich zindywidualizowanych, co najmniej w ogdlnym zarysie, zachowan, skladajacych sie na przypisany mu czyn
ciagly.

Kolejnym zagadnieniem bedacym przedmiotem rozwazan sadu w niniejszej sprawie byla kwestia ustalenia ilo$ci
skradzionych przez sprawcow rzeczy. W tym zakresie sad opart sie w szczego6lnoSci na wiarygodnych zeznaniach
Swiadka R. P., pracujgcego wowczas w firmie ,(...)". O$wiadczyt on w toku postepowania przygotowawczego, iz w
dniu 24 czerwca 2013 r. do wskazanego punktu przez caly dzien przyjezdzalo dwoch mezczyzn — R. B. oraz W.
C., przynoszac po dwie sztuki metalowych poélek, wazacych lacznie 13 kilograméw. Jak wskazat R. P., mezczyzni ci



dostarczyli do skupu lacznie 156 kilograméw metalu. Jak wynika z pokwitowania odbioru metalowych pélek regatu
sklepowego, kierownik administracyjny sklepu (...) w dniu 26 czerwca 2013 r. odebrat ze wskazanego punktu skupu
metali, metalowe po6lki regatu o lacznej wadze 156 kilogramoéw. Nie budzi watpliwo$ci, iz wymienione powyzej dowody
koresponduja ze soba, za§ majac na wzgledzie powyzej wskazana okolicznoé¢, iz dwie sztuki metalowych polek
wazyly lacznie 13 kilogramoéw, natomiast wszystkie metalowe po6tki dostarczone przez oskarzonego i R. B. wazyly
156 kilogramoéw, oczywistym jest iz mezczyZzni przedlozyli w skupie zlomu co najmniej 20 sztuk przedmiotowych
polek. Sad nie mial rowniez watpliwoéci, iz wszystkie polki dostarczone do punktu skupu metali zostaly uprzednio
ukradzione przez wskazanych mezczyzn na terenie sklepu (...), tym bardziej, ze okoliczno$¢ ta nigdy nie byla przez
nich kwestionowana.

Wymierzajac oskarzonemu W. C. kare pozbawienia wolnoSci za przypisane mu przestepstwo sad wzial pod uwage
wszelkie okoliczno$ci ujawnione w sprawie oraz mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 k.k.

Za okoliczno$c¢ obcigzajaca oskarzonego W. C. sad uznal w szczego6lnoéci rodzaj naruszonego przez niego chronionego
prawem dobra, okoliczno$ci popehienia przypisanego mu czynu oraz posta¢ zamiaru, w jakim ww. dzialal. Oskarzony
wszak popelnil przestepstwo przeciwko mieniu, a zatem naruszyl jedno z najwazniejszych débr prawem chronionych,
gdyz za takie zdaniem sadu nalezy uzna¢ prawo wiasno$ci. Co prawda przestepstwa kradziezy mozna dokonaé
jedynie w zamiarze bezpos$rednim kierunkowym, jednakze trzeba zauwazy¢, ze ustalony przez sad stan faktyczny
jednoznacznie wskazuje, ze zamiar, w jakim dzialali sprawcy przedmiotowego przestepstwa, w tym W. C., byl
jednoczednie zamiarem przemysSlanym. Oskarzony i R. B. weszli bowiem — jak to wykazano wyzej — na ogrodzona
cze$é terenu sklepu (...) zzamiarem kradziezy, a sposob realizacji przez obydwu ww. mezczyzn znamion przestepstwa
kradziezy wskazuje, ze obaj konsekwentnie dazyli do osiagniecia tego celu. Ponadto za bardzo istotne okolicznoSci
obcigzajace oskarzonego nalezy uznaé jego uprzednig wielokrotna karalnoéc¢, w tym réwniez za przestepstwa podobne
oraz fakt, ze przypisanego mu czynu dopuscit sie on dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna osobg.

Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci lagodzacych wzgledem oskarzonego W. C..

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci sad doszed} do przekonania, ze wymierzona oskarzonemu kara speini wymogi
zaro6wno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwosci
jego czynu. W przekonaniu sadu omoéwione powyzej okolicznoéci obciazajace oskarzonego, w tym przede wszystkim
wielokrotne wchodzenie przez niego w konflikt z prawem, powoduja, ze kary tej w Zadnym razie nie mozna uznac za
nadmiernie surowa. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze za przypisany oskarzonemu czyn grozi kara pozbawienia wolno$ci
od trzech miesiecy do pieciu lat, za§ mimo istotnych okoliczno$ci obciazajacych w niniejszej sprawie wymierzono
oskarzonemu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad orzekl wobec W. C. kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wiec kare, ktérej wykonanie, przy wystapieniu
pozostalych przestanek wskazanych w art. 69 § 1i 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dniu 24 czerwca 2013 r.,
mozna warunkowo zawiesi¢ na okres proby. Z uwagi na fakt, iz sad rozwazal mozliwos¢ warunkowego zawieszenia
oskarzonemu wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres proby, zasadnym bylo zastosowanie art. 4 § 1 k.k,,
albowiem zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy nie jest mozliwe
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w czasie orzekania tj. w dniu 19 sierpnia 2015 r.
Sad moze zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w sytuacji, gdy jest przekonany, ze skorzystanie z takiej mozliwosci
bedzie wystarczajgce dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, w szczegblnosci dla zapobiezenia powrotowi do
przestepstwa. Prognoze kryminologiczna ustala sie w oparciu o postawe sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelieniu przestepstwa. Dotychczasowy sposéb zycia W. C., w
szczegolnos$ci fakt jego uprzedniej wielokrotnej karalnoSci, w tym za przestepstwa podobne, absolutnie nie pozwala
przyjac¢ w stosunku do niego pozytywnej prognozy kryminologicznej i warunkowo zawiesi¢ wykonanie wymierzonej
mu kary pozbawienia wolno$ci. Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy jedynie wskazaé, iz sad zdecydowat sie
zastosowac wobec W. C. ustawe obowigzujacq w czasie popelnienia przez niego przestepstwa rowniez z tego wzgledu,
iz art. 69 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dniu orzekania, wymaga by sprawca w czasie popelnienia przestepstwa
nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci, co za$ ta przeslanka nie mogta znalez¢ zastosowania wobec W. C..



W tym miejscu nie mozna nie dostrzec, ze oskarzony przypisanego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 k.k., gdyz w okresie od 24 czerwca 2011 r. do 26 lutego 2013 r. odbywal kare
pozbawienia wolnoéci, a nastepnie w okresie krotszym niz pieé lat, po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary
pozbawienia wolnosci, popelnil umyslne przestepstwo podobne do tego, za jakie byt skazany, w rozumieniu art. 115
§ 3 k.k. Nalezy zatem wskaza¢, iz niewatpliwie powyzsza okoliczno$¢ potwierdza wyjatkowo lekcewazacy stosunek
oskarzonego wobec przestrzegania norm prawnych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. sad zaliczyl na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres jego zatrzymania przez
jeden dzien w sprawie, w dniu 25 czerwca 2013 r.

Majac na uwadze aktualng sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego B. M. oraz fakt orzeczenia wobec niego
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, sad zwolnil go w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych uznajac, ze uiszczenie przez niego tych kosztéw bytoby dla niego zbyt uciazliwe. W przedmiocie tym sad
orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec, jak w sentencji.



