Sygn. akt IVW 1203/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 grudnia 2017 1.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Pétnoc w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Kowalczyk

Protokolant: Paulina Puzia

po rozpoznaniu na rozprawie gldwnej w dniu: 07.12.2017r.

sprawy T. K.

synaR.iE.zd. G.

ur. (...) wC.

obwinionego o to, ze:

W dniu 27 lutego 2017 roku w W. na ul. (...) znajdujac sie pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzil pojazd
mechaniczny marki V. o nr rej. (...).

tj. o wykroczenie z art. 87 § 1 k.w.

orzeka:

I. Obwinionego T. K. uznaje za winnego, tego, ze w dniu 27 lutego 2017r. w W. na ul. (...) znajdujac sie w stanie po
uzyciu ziela konopi innych niz wldkniste nalezacego do srodkéw odurzajacych z grupy I-N i IV-N, prowadzil w ruchu
ladowym pojazd mechaniczny marki V. o nr rej. (...) tj. czynu z art. 8781 kw i za to skazuje go i wymierza mu kare
grzywny w wysokosci 1000 zl. (jeden tysigc zlotych);

II. Na podstawie art.82§3 k.p.w. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza obwinionemu dzien zatrzymania w dacie
27.02.2017r. od godz. 01:00 do godz. 15:55 przyjmujac za rownowazny grzywnie w wysokosci 200 zl. ( dwustu zlotych);

III. Na podstawie art. 87§83 k.w. w zw. z art. 29§1i2 k.w. orzeka wobec obwinionego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku;

IV. Na podstawie art. 29 § 4 kw na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow zalicza obwinionemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 27 lutego 2017 roku do dnia 07 grudnia 2017 roku;

V. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.485,21 zl. (jeden tysigc czterysta osiemdziesiat pie¢
zlotych i dwadziecia jeden groszy) tytulem kosztow sagdowych, w tym kwote 100 zl. (sto zlotych) tytulem oplaty.

Sygn. akt IVW 1203/17

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 lutego 2017 roku okolo godziny 00:05 w W. funkcjonariusze Policji M. S. oraz L. Z. pelnigcy tego
dnia stuzbe patrolowa radiowozem oznakowanym otrzymali droga radiowa od operatora zlecenie udania sie na



ul. (...), gdzie wedlug zglaszajacych pasazeréw mial przebywaé nietrzezwy badz znajdujacy sie w stanie po uzyciu
podobnie dzialajacego do alkoholu §rodka kierowca taksowki. Po przybyciu na miejsce funkcjonariusze spostrzegli
zaparkowany pojazd marki V. o nr rej. (...), przy ktéorym znajdowalo sie czterech pasazerow, oraz kierujacy w/w
autem, ktérym po wylegitymowaniu okazal sie by¢ T. K.. Poniewaz zastane osoby o§wiadczyly, ze styl jazdy kierujacego
T. K. moze wskazywac na to, ze znajduje sie on w stanie nietrzezwoéci lub pod po uzyciu podobnie dzialajacego
do alkoholu $rodka, kierujacy zostat poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Poniewaz
wynik badania wskazal 0,00 mg/] alkoholu w wydychanym powietrzu, za$ kierujacy w dalszym ciggu przejawial
nieracjonalne zachowanie, posiadajac przy tym wahania nastroju, w tym majac przekrwione galki oczne, bedac
rozweselony i wykazujac wyrazne zaburzenie koordynacji ruchowej oraz posiadajgc wysuszong blone §luzowa jamy
ustnej, w stosunku do kierujacego zachodzilo podejrzenie, iz moze on znajdowaé sie po uzyciu podobnie dzialajacego
do alkoholu érodka. W tym celu funkcjonariusze za pomocg narkotestu O. wykonali badanie na zawarto$¢ narkotykow
w organizmie kierujacego T. K.. W wyniku przeprowadzonego badania stwierdzono, ze w organizmie T. K. znajduje
sie narkotyk (...). Z uwagi na powyzsza okolicznos$¢, po przekazaniu samochodu osobie wskazanej przez kierujacego,
T. K. udatl sie wraz z funkcjonariuszami Policji do Szpitala (...) (...), gdzie zostala pobrana od niego prébka moczu, a
nastepnie do Szpitala (...)naul. (...) wW., gdzie od kierujacego pobrano krew. W zwigzku z potwierdzeniem obecno$ci
w organizmie kierujacego narkotykow, T. K. odebrano za pokwitowaniem prawo jazdy, za$ on sam zostal zatrzymany
a nastepnie osadzony w Pomieszczeniu Dla Os6b Zatrzymanych w (...) W. (...).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie nastepujacego materialu dowodowego: zeznan $wiadka M. S. (k.
16v, 75); notatki urzedowej (k. 1 — 1v); wynikéw badan (k. 7); zlecenia pobrania probki moczu (k. 8); opinii z zakresu
badan fizykochemicznych (k. 32 - 34); protokotu zatrzymania osoby (k. 2); zlecenia przeprowadzenia badan (k. 5 - 6);
protokoldéw badania §liny (k. 9 - 10); o§wiadczenia (k. 12); protokotu przeszukania osoby (k. 13 - 14); kserokopii prawa
jazdy (k. 19 - 20); za§wiadczenia potwierdzajacego tozsamosé (k. 23); oraz protokotu pobrania krwi (k. 35). Zeznania
$wiadka L. Z. (k. 75) mialy charakter uzupelniajacy.

Obwiniony T. K. podczas dwukrotnego przestuchania (k. 26, 49) nie przyznal sie do popekienia zarzucanego mu
czynu i odmoéwit skladania wyjasnien.

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad odmowil wiarygodnosci wyjasnieniom obwinionego T. K. (k. 26, 49) w zakresie w jakim nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu. Brak przyznania sie do winy przez obwinionego jest bowiem sprzeczny nie tylko
z zeznaniami zlozonymi przez $wiadka M. S., ktorej sad dal wiare, ale przeczy takiemu stanowisku obwinionego takze
calkowicie tre$¢ opinii z zakresu badan fizykochemicznych oraz wynik badania moczu obwinionego wykonany w
Szpitalu (...).

Zaréwno wina obwinionego T. K. jak i okolicznoSci popelnienia zarzucanego mu czynu nie budza najmniejszych
watpliwoéci. O popelieniu przez obwinionego wykroczenia $wiadcza bowiem zeznania przestuchanego w
przedmiotowej sprawie Swiadka M. S., ktére w powigzaniu z nieosobowym materialem dowodowym zawartym w
aktach, w szczegblnosci z opinig z zakresu badan fizykochemicznych oraz wynikiem badania moczu wykonanym w
Szpitalu (...) tworza jasny obraz krytycznego zdarzenia.

W ocenie sadu w pelni wiarygodnym dowodem w sprawie sg zeznania $wiadka M. S. (k. 16v, 75) funkcjonariusza
Policji, ktora podczas pelienia shizby w patrolu zmotoryzowanym wspoélnie z funkcjonariuszem L. Z. dokonata
wylegitymowania, a nastepnie przebadania obwinionego na okolicznoé¢ jego znajdowala sie w stanie po uzyciu
alkoholu oraz podobnie dzialajacego do niego §rodka. Z zeznan $wiadka bezsprzecznie wynika, ze o ile w chwili
przybycia na miejsce i zbadania obwinionego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu urzadzenie
kontrolno — pomiarowe stuzace do iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu wykazalo wynik
negatywny, to jednak po przebadaniu obwinionego testem O., a wiec testem narkotykowym wynik badania okazal
sie pozytywny, wykazujac obecno$¢ w organizmie obwinionego narkotyku THC. Nadto jak wynika z treSci zeznan
zlozonych przez $wiadka obwiniony od chwili przybycia na miejsce funkcjonariuszy do czasu jego wylegitymowania



nigdzie sie nie oddalatl i przez caly ten czas pozostawal w zasiegu wzroku obydwu funkcjonariuszy, a co wiecej
podczas rozpytania przyznal, ze dzien weze$niej zazywal narkotyki w postaci marihuany. Jednoczeénie z tak zZtozonych
zeznan przez M. S. wynika, ze celem wykonania badania potwierdzajacego zawarto$¢ narkotykéw w organizmie
obwinionego funkcjonariusze udali sie wraz z nim najpierw do Szpitala (...), gdzie zostala pobrana od niego probka
moczu, a nastepnie do Szpitala na ul. (...), gdzie od obwinionego pobrano krew. Sad nie widzi zadnych podstaw
do zakwestionowania prawdziwo$ci przytoczonych przez $wiadka okolicznoSci, a tym samym ich niezgodno$ci z
rzeczywistoScia z uwagi na fakt, ze zeznania te znajduja potwierdzenie w pozostalych dowodach nieosobowych w
szczego6lnosci w wynikach badan laboratoryjnych moczu pobranego od obwinionego oraz opinii z zakresu badan
fizykochemicznych. Zwazy¢ takze nalezy, ze M. S. jest osoba obcg dla obwinionego i nie posiada jakiegokolwiek
powodu, aby falszywie go obciaza¢, pomawiajac go o co$ czego sie nie dopuscil, a tym samym doprowadzajac do jego
celowego ukarania.

Zawarty w aktach sprawy wynik badan laboratoryjnych (k. 7) dowodzi, ze w pobranej od obwinionego w Szpitalu (...)
(...) prébce moczu znajdowala sie zawarto§¢é Cannabinoli.

Rowniez tre$¢ opinii z zakresu badan fizykochemicznych (k. 32 - 34) wskazuje, iz znajdowat sie w chwili czynu w stanie
po uzyciu srodka odurzajacego Z przeprowadzonych badan fizykochemicznych we krwi pobranej od obwinionego
w dniu zdarzenia (protokoél pobrania krwi k. 35) stwierdzono obecno$é narkotyku THC o stezeniu ponizej 1,0 ng/
ml bedacego gtownym skladnikiem psychoaktywnym produktow ziela konopi innych niz wlokniste, a wiec §rodka
odurzajacego z grupy I — N i IV — N ujetym w zalaczniku nr 1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii oraz jego metabolit kwas 9 — karboksy — THC o stezeniu 5,2 ng/ml, co zgodnie z trescia opinii §wiadczy
0 zazyciu przez obwinionego przetwor6éw ziela konopi innych niz wlokniste. Jak wynika z treSci opinii obecno$c
powyzszego narkotyku we krwi obwinionego w stezeniu ponizej 1,0 ng.ml, §wiadczy jednoznacznie, ze obwiniony w
dniu zdarzenia byl w stanie po jego uzyciu.

Zeznania $wiadka L. Z. (k. 75) funkcjonariusza Policji mialy charakter uzupelniajacy w sprawie niniejszej. Swiadek z
uwagi na znaczny uplyw okresu czasu jaki nastapil od krytycznego zdarzenia do czasu skladania zeznan na rozprawie
przed sadem nie pamietat juz jego szczegbdlow, co jest zrozumiate jezeli weZmie sie pod uwage ilo§¢ analogicznych
tego typu interwencji w tym w szczego6lno$ci okoliczno$é, ze nie skltadal on zeznan podczas czynno$ci wyjasniajacych
prowadzonych w sprawie. W/w Swiadek w trakcie przeshluchania z uwagi na uplyw czasu, nie dysponowat juz wiedza
istotna dla przedmiotowego postepowania. Po okazaniu mu protokohu zatrzymania obwinionego potwierdzil jedynie
widniejacy na tym dokumencie swdj podpis jako osoby uczestniczacej w zdarzeniu, jednak nie pamietal okolicznos$ci
zdarzenia.

Sad zaliczyl w poczet materialu dowodowego, dowody w postaci :notatka urzedowa (k. 1 — 1v), protokoél zatrzymania
osoby (k. 2), zlecenia przeprowadzenia badan (k. 5 - 6), zlecenie pobrania probki moczu (k. 8), protokoly badania
§liny (k. 9 - 10), oSwiadczenie (k. 12), protokol przeszukania osoby (k. 13 - 14), kserokopia prawa jazdy (k. 19 - 20),
zaswiadczenie potwierdzajace tozsamo$é (k. 23), postanowienie o umorzeniu dochodzenia (k. 44), oraz informacja
z (...) (k. 71) i informacja z KRK (k. 72) nie znajdujgc podstaw do zakwestionowania prawdziwosci tre$ci w nich
zawartych.

Uwzgledniajac powyzsze sad uznal obwinionego za winnego popehienia zarzucanego mu czynu Obwiniony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. Zaréwno sprawstwo, wina jak i wszystkie okoliczno$ci
zdarzenia w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie budza najmniejszych nawet watpliwosci.

Bezspornym jest bowiem, ze obwiniony w dniu 27 lutego 2017roku w W. na ul. (...) znajdujac sie w stanie po uzyciu
THC tj. $rodka psychotropowego nalezacego do grupy I — P ujetego w zalaczniku nr 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki V. o nr rej. (...).

W tym miejscu nalezy wskazadé, ze sad nieprecyzyjnie zmieniajgc opis czynu wskazal narkotyk, ktory w rzeczywistoSci
znajdowal sie w organizmie obwinionego. Jak bowiem wynika z treéci sporzadzonej w przedmiotowej sprawie opinii
z zakresu badan fizykochemicznych we krwi pobranej od obwinionego w dniu zdarzenia stwierdzono obecnoéc



narkotyku THC, a wiec Srodka psychotropowego z grupy I — P ujetego w zalaczniku nr 2 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, ktérego stezenie wynioslto ponizej 1,0 ng/ml. THC jest jedynie gtéownym skladnikiem
psychoaktywnym produktow ziela konopi innych niz wldkniste, a wiec §rodka odurzajacego z grupy I - NiIV - N
ujetym w zalaczniku nr 1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Jednoczeénie jak wynika z tresci
opinii obecno$¢ powyzszego narkotyku we krwi obwinionego w stezeniu ponizej 1,0 ng.ml, Swiadczy jednoznacznie,
ze obwiniony w dniu zdarzenia byl w stanie po uzyciu THC. Powyzsze zachowanie obwinionego wypelnia zatem
znamiona czynu z art. 87 § 1 k.w. albowiem zawarto$¢ narkotyku w jego organizmie stanowila granice analityczng
dotyczaca progow dla stanu po uzyciu ktérego warto$é stezenia progowego we krwi przyjeta jest od 1,0 do 2,5 ng/ml.
Nie budzi przy tym jakichkolwiek watpliwo$ci, ze badanie obwinionego przeprowadzone zostalo w sposob prawidtowy,
a uzyskany wynik jednoznacznie wskazal, ze badany kierowca tj. obwiniony T. K. znajdowal sie w stanie po uzyciu
podobnie dzialajacego do alkoholu §rodka w postaci THC.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$ci lagodzace sad potraktowal dotychczasowa niekaralno$¢ obwinionego za
przestepstwa (dane o karalnoSci k. 72), natomiast jako okoliczno$¢ obciazajaca potraktowal trzykrotna karalno$é za
wykroczenia drogowe (informacja o wpisach w ewidencji kieroweow naruszajgcych przepisy o ruchu drogowym k. 71).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyl obwinionemu T. K. kare grzywny w wysoko$ci 1 000 zlotych,
uznajac ja za adekwatng zaré6wno do stopnia winy jak i stopnia spolecznej szkodliwoéci popelionego czynu, jak
roéwniez realizujaca swoje cele w zakresie zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania na osobe obwinionego.
Tak wymierzona kara bedzie nadto sprawiedliwa w odczuciu spolecznym.

Sad na mocy art. 87 § 3 k.w. wzw. z art. 29 § 1i 2 k.w. orzekl wobec obwinionego obligatoryjny Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. Sad ustalajac wysoko$é obowigzywania
tego Srodka karnego kierowal sie nie tylko stanem w jakim znajdowal sie obwiniony, ktory zreszta byl na tyle
znaczny, ze wplywal zaré6wno na sposéb prowadzenia przez niego pojazdu jak i jego wyglad oraz zachowanie, ale
roéwniez wzigl pod uwage jego wezeéniejsza karalnoscia za wykroczenia. Okres 1 roku jest zatem w realiach niniejszej
sprawy absolutnie adekwatny do wagi czynu i postawy obwinionego oraz konieczny dla zapewnienia bezpieczenstwa
innym uczestnikom bioracym udzial w ruchu drogowym. Zdaniem Sadu konieczne jest przynajmniej w takim
czasookresie wyeliminowanie obwinionego od kierowania pojazdami mechanicznymi, albowiem reprezentuje on taki
stopien nieodpowiedzialnoSci, ze kierowanie przez niego pojazdami godzi w zdrowie i zycie innych uczestnikow
ruchu drogowego, ktorych ochrona jest obowiazkiem organdéw panstwa. Tym bardziej, ze obwiniony jako kierowca
zawodowy posiadajac jeden ze Srodkow transportu miejskiego (takséwka) swoim zachowaniem stworzyl zagrozenie
dla pasazerow korzystajacych z jego ushugi, bowiem to oni zauwazyli jego niewlaéciwe zachowanie i powiadomily
Policje. Tak orzeczony $rodek karny zapewni zatem bezpieczenstwo innym uczestnikom bioracym udzial w ruchu
drogowym, a jednocze$nie bedzie stanowi¢ istotng dolegliwo$¢ dla obwinionego u§wiadamiajgc mu wage i znaczenie
naruszonych przez niego przepisow i w efekcie zapobiegnie popelieniu ich w przyszloSci.

Na poczet orzeczonej kary grzywny stosownie do dyspozycji art. 82 § 3 k.p.w. sad zaliczyl takze okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci obwinionego w niniejszej sprawie tj. w dniu 27.02.2017r. od godz. 01:00 do godz. 15:55.

Na poczet orzeczonego Srodka karnego stosownie do dyspozycji art. 29 § 4 k.w. sad zaliczyt okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 27 lutego 2017 roku do dnia 07 grudnia 2017 roku.

O kosztach postepowania sad orzekt stosownie do dyspozycji art. 118 § 1 k.p.w. wzw. zart. 627 k.p.k. uznajac, iz obecna
sytuacja majatkowa i finansowa obwinionego biorgc pod uwage wysoko$¢ orzeczonej kary grzywny, nie uzasadnia
zwolnienia obwinionego od obowigzku ich poniesienia.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.



