Sygn. akt IV K 250/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2020 r.

Sad Rejonowy dla (...)w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Ladny

Protokolant: Patrycja Kudla

w obecnosci Prokuratora: ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28.09.2020r. i 9.10.2020r.
sprawy M. E. (1), c. W.iM., ur. (...) wT.

oskarzonej o to, ze:

I. W dniu 17 czerwca 2019 r. w W. w oddziale (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z n/n osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzila (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 12000,00 zl w ten sposob, ze w celu uzyskania dla siebie umowy
o kredyt gotowkowy nr (...) w kwocie 12000,00 zt przedlozyla pracownikowi (...) Bank (...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie dla uzyskania w/w wsparcia finansowego poswiadczajacy nieprawde dokument w postaci
o$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. oraz postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamo$¢ innej osoby i w ten spos6b wprowadzila pracownika tegoz banku w blad co do tozsamosci
osoby ubiegajacej sie o kredyt gotowkowy nr (...) oraz mozliwo$ci zarobkowych, czym spowodowala straty w lacznej
wysoko$ci 12000,00 zl na szkode (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W.,

Y. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk

II.W dniu 17 czerwca 2019 r. w W. w oddziale (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z n/n osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzita (...) Bank (...) S.A z siedziba w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 32328,11 zt w ten sposob, ze w celu uzyskania dla siebie umowy
o kredyt gotdbwkowy nr (...) w kwocie 32328,11 zl przedlozyla pracownikowi (...) Bank (...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie dla uzyskania w/w wsparcia finansowego po$wiadczajacy nieprawde dokument w postaci
za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. oraz postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamo$¢ innej osoby i w ten sposéb wprowadzila pracownika tegoz banku w blad co do tozsamosci
osoby ubiegajacej sie o kredyt gotobwkowy nr (...) oraz mozliwosci zarobkowych, czym spowodowala straty w lacznej
wysokoSci 32328,11 zl na szkode (...) Bank (...) S.A z siedziba w W.,

tj. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 29781kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk

III. W dniu 17 czerwca 2019 r. w W. w oddziale (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z n/n osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzita (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 36464,52 zl w ten sposob, ze w celu uzyskania dla siebie umowy
o kredyt gotowkowy nr (...) w kwocie 36464,52 zl przedlozyta pracownikowi (...) Bank (...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie dla uzyskania w/w wsparcia finansowego po$wiadczajacy nieprawde dokument w postaci
za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. oraz postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamo$¢ innej osoby i w ten spos6b wprowadzila pracownika tegoz banku w blad co do tozsamo$ci



osoby ubiegajacej sie o kredyt gotobwkowy nr (...) oraz mozliwosci zarobkowych, czym spowodowala straty w lacznej
wysokosci 36464,52 zl na szkode (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W.,

tj. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 1182 kk

IV. W dniu 13 czerwca 2019 r. w W. w oddziale (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W. usilowala wspolnie i w
porozumieniu z n/n osobg w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzié¢ (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 28674 zt w ten sposéb, ze w celu uzyskania dla siebie umowy
o kredyt gotéwkowy w kwocie 36464,52 zl zlozyla wniosek o udzielenie kredytu nr (...), do ktorego przedlozyta
pracownikowi (...) Bank (...) S.A, jako autentyczny, majgcy istotne znaczenie dla uzyskania w/w wsparcia finansowego
poswiadczajacy nieprawde dokument w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedzibg w W. oraz postuzyla sie dokumentem stwierdzajacy tozsamos$é innej osoby i w ten sposéb wprowadzila
pracownika tegoz banku w blad co do tozsamo$ci osoby ubiegajacej sie o kredyt gotéwkowy oraz mozliwosci
zarobkowych jednak z uwagi na decyzje odmowna banku zamierzonego celu nie osiagnela,

tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk

orzeka:

I. Oskarzona M. E. (1) uznaje za winna popekienia wszystkich zarzuconych jej w pkt I-IV czynéw, przy czym ustala,
ze czyny te stanowig ciag przestepstw i za to na mocy art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk skazuje ja, a na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza jej kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesza na okres 3
(trzech) lat tytulem proby;

ITI. Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzona do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. ul. (...) IT 17 kwoty w wysoko$ci 80.792,63 (osiemdziesiat tysiecy
siedemset dziewiecdziesigt dwa i 63/100) zlotych;

IV. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1947,40 (tysiac dziewieéset czterdzieSci siedem i 40/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw sadowych, w tym kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych oplaty.

V. Zasadza ze Skarbu Panstwa na rzecz obroncy — adw. W. M. — wynagrodzenie za pomoc prawna udzielona oskarzonej
z urzedu w kwocie 619,92 (szeécset dziewietnascie i 92/100) zlotych — w tym 23% VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IV K 250/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych




wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

M.LE. (1)

W dniu 17 czerwca 2019
r. w W. w oddziale (...)
Bank (...) S.A. przy ul. (...)
w W. dzialajac wspolnieiw
porozumieniu z n/n osoba
w celu osiagniecia korzy$ci
majatkowej, doprowadzila
(.) Bank (..) S.A
z siedziba w W. do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 12000,00
zt  w  ten  sposodb,
ze w celu uzyskania

dla siebie umowy
o kredyt gotowkowy
nr (...) w kwocie

12000,00 1zl przedlozyla
pracownikowi (...) Bank
(...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie
dla uzyskania w/w
wsparcia finansowego
poswiadczajacy nieprawde




dokument w  postaci
o$wiadczenia 0
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W. oraz
postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamos$é
innej osoby i w ten spos6b
wprowadzila pracownika
tegoz banku w blad
co do tozsamoS$ci osoby
ubiegajacej sie o kredyt
gotobwkowy nr (...) oraz
mozliwo$ci zarobkowych,
czym spowodowala straty
w  lgcznej  wysokosci
12000,00 zl na szkode (...)
Bank (...) S.A z siedzibg w
A

tj. o czyn z art. 28681 kk w
zb. z art. 29781 kk w zb. z
art. 27581 kk w zw. z art.
1182 kk

W dniu 17 czerwca 2019
r. w W. w oddziale (...)
Bank (...) S.A. przy ul. (...)
w W. dzialajac wspolnieiw
porozumieniu z n/n osoba
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzila
(.) Bank (..) S.A
z siedziba w W. do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w kwocie 32328,11
z  w ten  sposob,
ze w celu uzyskania

dla siebie umowy
o kredyt gotowkowy
nr (...) w kwocie

32328,11 zI przedlozyla
pracownikowi (...) Bank
(...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie
dla uzyskania w/w
wsparcia finansowego
pos$wiadczajacy nieprawda




dokument w  postaci
za$wiadczenia 0
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W. oraz
postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamos$é
innej osoby i w ten spos6b
wprowadzila pracownika
tegoz banku w blad
co do tozsamoS$ci osoby
ubiegajacej sia o kredyt
gotobwkowy nr (...) oraz
mozliwo$ci zarobkowych,
czym spowodowala straty
w  lgcznej  wysokosci
32328,11 zl na szkoda (...)
Bank (...) S.A z siedzibg w
A

tj. o czyn z art. 28681 kk w
zb. z art. 29781kk w zb. z
art. 27581 kk w zw. z art.
1182 kk

W dniu 17 czerwca 2019
r. w W. w oddziale (...)
Bank (...) S.A. przy ul. (...)
w W. dzialajac wspolnieiw
porozumieniu z n/n osoba
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzila
(.) Bank (..) S.A
z siedziba w W. do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 36464,52
z  w ten  sposob,
ze w celu uzyskania

dla siebie umowy
o kredyt gotowkowy
nr (...) w kwocie

36464,52 7zt przedlozyla
pracownikowi (...) Bank
(...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie
dla uzyskania w/w
wsparcia finansowego
poswiadczajacy nieprawde




dokument w  postaci
za$wiadczenia 0
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W. oraz
postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamos$é
innej osoby i w ten spos6b
wprowadzila pracownika
tegoz banku w blad
co do tozsamoS$ci osoby
ubiegajacej sie o kredyt
gotobwkowy nr (...) oraz
mozliwo$ci zarobkowych,
czym spowodowala straty
w  lgcznej  wysokosci
36464,52 7z na szkode (...)
Bank (...) S.A z siedzibg w
A

tj. o czyn z art. 28681 kk w
zb. z art. 29781 kk w zb. z
art. 27581 kk w zw. z art. 11
§2 kk

W dniu 13 czerwca 2019 r.
w W. woddziale (...) Bank
(...) SA. przy ul. (.0 w
W. usilowala wspoélnie i w
porozumieniu z n/n osoba
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzié
(.) Bank (..) S.A
z siedziba w W. do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 28674 1zl
w ten  spos6b, ze
w celu uzyskania dla
siebie umowy o kredyt
gotowkowy w  kwocie
36464,52 7t zlozyla
wniosek o udzielenie
kredytu nr (..,
do ktérego przedlozyla
pracownikowi (...) Bank
(...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie
dla uzyskania w/w




wsparcia finansowego
poswiadczajacy nieprawde
dokument w  postaci
za$wiadczenia o
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W.
postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy
innej osoby i w
ten spos6b wprowadzita
pracownika tegoz banku
w blad co do tozsamosci
osoby ubiegajacej sie o
kredyt gotowkowy oraz
zarobkowych
uwagi na

oraz

tozsamo$¢

mozliwos$ci
jednak z
decyzje odmowng banku
zamierzonego celu nie

osiagnela,

tj. o czyn z art. 1381 kk w
zw. z art. 286 § 1kk w zb. z
art. 297 § 1 kk w zb. z art.
275 § 1kk w zw. z art. 11 §
2 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

M. L. (1) w | 1. Wyjasnienia oskarzonej | k. 107-108
2019r.znajdowala sie | M. L.

A trudnej sytuacji

finansowej, co zmusilo

ja do podjecia decyzji o
poszukaniu wsparcia w
celu uzyskania szybkiej
pomocy finansowej. W

Internecie znalazla
ogloszenie o  tresci:
spomoge w uzyskaniu

kredytu dla oséb z dobra
zdolnoécia w BIK-u” wraz
z podanym telefonem
kontaktowym. Zadzwonila
na podany
rozmdwca

numer,
zapewnil ja
0 pomocy w uzyskaniu




kredytu. W tym celu w
dniu 13 czerwca 2019r. M.
L. (1) z poznanym przez
Internet mezczyzna udala
sie do (...) Bank (...) S.A.
przy ul. (...) w W. gdzie
w celu osiagniecia korzysci

majatkowej wspo6lnie
zlozyli wniosek 0
udzielenie kredytu

przedkladajac podrobiony
dowdéd  osobisty oraz
za$wiadczenie o
zatrudnieniu wystawione
na dane P. L.
(1). Whniosek zostal
zaopiniowany negatywnie
i w Lkonsekwencji nie
dosztlo do podpisania
umowy kredytowej o nr
(...). Nastepnie w dniu 17
czerwca 2019r. ponownie
udali sie z ww. mezczyzna
do Banku (..) przy ul.
(...) w W., w ktoérej to
placowce mezczyzna ten
przedstawiat sie, jako maz
M. L. — P.. Mezczyzna
w tym dniu takze
dysponowal  falszywym
dowodem osobistym
wystawionym na dane:
P. L. (2) oraz
za$wiadczeniem o
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp. z
0.0. z siedziba w W.. Po
przedlozeniu dokumentow
w ww. oddziale oraz
postuzeniem sie danymi P.
L. (2) wspdlnie uzyskali
kredyt w kwocie 12
000 zL Nastepnie, po
przeprowadzeniu kolejnej
kalkulacji, okazalo sie,
ze ww. maja mozliwosé
powiekszenia kwoty
wzietego kredytu o kwote
36464,52 zI, na co
wyrazili zgode. Z uwagi




na  powyzsze  zostaly
podpisane dwie umowy
kredytowe odpowiednio o
nr (...) oraz (...) na kwoty
12 000 oraz 36 464,52 zl.
Nastepnie po opuszczeniu
przez  ww.  Oddzialu
Banku, skontaktowala sie
z nimi pracownica tego
oddzialu informujgc o
mozliwoSci powiekszenia
sumy udzielonego kredytu
o kolejna kwote. Do
wskazanego oddzialu udat
sie poznany przez Internet
mezczyzna — poslugujacy
sie danymi P. L. (1) i
podpisal kolejng umowe
o nr (.. na kwote
32328,11 zl. Tego dnia w
banku zostaly podpisane
W sumie trzy umowy
kredytowe na laczna sume
80 792,63 zl., ktbéra to
kwota zostala przelana
na rachunek bankowy, a
nastepnie $rodki te zostaly
wyplacone w gotowce.
Po opuszczeniu placéwki
banku M. k. (1) wraz z
mezczyzng podzielili sie
uzyskana kwota dzielac ja
na pol. Wobec czego M. L.
(2) uzyskala kwote 40 000
zti wrécila do domu.

2. Zeznania $wiadka P. L. | k. 2-4

6

3. Zeznania $wiadka M. T. | k. 71-72
4. Zeznania $wiadka E. W. | k. 79

5. Opinia z zakresu | k. 119-130

kryminalistycznych badan
dokumentow




6. Umowy kredytowe k. 60, 61, 62
7. Wniosek o udzielenie | k. 63
kredytu

8. Pismo z (...) Sp. z 0.0. k.70

9. Zawiadomienie o | k. 57-59

podejrzeniu  popelnienia
przestepstwa

10. material poréwnawczy

k. 86-87, 114-116

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

Wyjaénienia M. L. (1)

Sad uznal wyjaénienia
oskarzonej za wiarygodne
W przewazajacej mierze.
Sa one spdjne, jasne
i konsekwentne w toku
calego postepowania co
do samych okolicznoSci




popelniania zarzucanych
jej czyndéw. W ocenie Sadu
przyznanie sie oskarzonej
do winy w zakresie
zarzucanych jej czynéw
zastluguje na zaufanie,
powyzsze potwierdza
bowiem  jednoznacznie
pozostaly  zgromadzony
w  sprawie  material

dowodowy, w
szczegblnosci zeznania
wystepujacych A
przedmiotowym

postepowaniu  $wiadkow
oraz pozostale dokumenty
zebrane ~w  sprawie.
Jednakze nie uwzglednil
tych twierdzen oskarzonej,
w ktérych wyjasnia, iz nie
ma wiedzy skad poznany
przez Internet mezczyzna
w dniach 13.06.2019r. i
17.06.2019r. w siedzibie
Banku (...) przy ul. (...)
w W. posiadal dokument
A postaci dowodu
osobistego wystawionego
na dane P. L. (1)
ze swoim zdjeciem
oraz za$wiadczenia o
zatrudnieniu, bowiem
oczywistym jest, iz
uprzednio musiala mu te
dane udostepni¢.

1.1.2.

Zeznania Swiadka P. L. (1)

Za w pelni wiarogodne
Sad  uznal zeznania
P. L (1), ktorego
podpisy na umowach
zostaly sfalszowane. Jego
zeznania sa kategoryczne,
rzeczowe 1 jasne, a
przede wszystkim maja
one niezbite oparcie w
zebranych dokumentach.
Nie ma zadnych powodéw,




aby kwestionowa¢ ich
wiarygodno$¢.

1.1.3

Zeznania Swiadka M. T.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania $wiadka M. T. —
pracownika S. Bank (...) w
W. przy ul. (...) uznanych
za ujawnione i zaliczonych

bez odczytywania w poczet
materiatu  dowodowego,
ktora potwierdzita

okoliczno$ci dotyczace
zawarcia w dniu w
dniu 17 czerwca 2019r.
uméw  kredytowych o
nr (..) przez M. L.
(3), ktora bedagc w
ww. placowce banku
wraz z nieustalonym
mezezyzng — przedlozyla
dowdd  osobisty oraz
za$wiadczenie 0
zatrudnieniu wystawione
na jej meza P. L. (1).

1.1.4

Zeznania Swiadka E. W.

Z kolei zeznania E. W. nic
istotnego do sprawy nie
wnoszg dlatego tez uznal
je za ujawnione i zaliczone
bez odczytywania w poczet
materialu  dowodowego.
Swiadek wskazala, iz
zatrudniona  jest A
Biurze (...) S.A, w
ktérym to zajmuja sie
opracowywaniem

zawiadomien do organdéw
Scigania. Nie majg za$
kontaktu bezpos$rednimi
Swiadkami zdarzenia, za$
posiadang wiedze dot.
poszczegbdlnych spraw
uzyskuja zZ zapisow
zawartych w systemach
informatycznych  Banku
lub innych jego jednostek.




1.1.5

Opinia

Opinie bieglego z zakresu
badan dokumentéw Sad
ocenit jako rzetelna, pelna,
jasng i  przekonujaca
do co stanowczoSci
wnioskow. Opinia zostala
sporzadzona w oparciu o
dokumenty zgromadzone
w toku postepowania,
poparte wiedza i
do$wiadczeniem
zawodowym bieglego.
Nadto, Sad podziela
wnioski w niej zawarte,
ktére w sposob
bezsprzeczny wskazaly, ze
podpisy na dokumentach,
tj. umowach o zawarcie
kredytu gotéwkowego z
dnia 17.09.2019r. o nr:
(), (.), (.) oraz
wniosku o udzielenie
takiego kredytu z dnia
1.06.2019r. o nr (...) nie
zostaly nakres$lone przez P.
L. (1).

1.1.6- 1.1.10

Wiosek o  udzielenie
kredytu, = dokumentacja

kredytowa, pismo

Wiarygodnoéé dowodow z
dokumentéw nie budzi
zadnych
Zostaly one sporzadzone
na potrzeby postepowania
organy
do tego uprawnione, w
zakresie ich kompetencji
i w sposéb przewidziany
Dokumenty
za$

watpliwosci.

karnego, przez

prawem.
powstale
postepowaniem karnym
i nie dla jego celdow,
w  sposOb  rzeczywisty
dokumentuja  okreslone
zdarzenia prawne.

poza

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przepis art. 286
8 1 kk okresla

przestepstwo oszustwa i
odpowiedzialnosci karnej
podlega kto
doprowadza inng osobe
do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej

ten

w blad albo wyzyskania

bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania. Przestanka
odpowiedzialnoéci za
przestepstwo y/ art.
286 & 1 kk jest

umy$lnosé, ktéra mogla
przyja¢ wylacznie postaé
zamiaru bezposredniego,




poniewaz oszustwo jest
przestepstwem 0
charakterze kierunkowym,
popelnianym A
okresSlonym celu, to jest
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;j. Dzialanie
sprawcy, okreSlone w
art. 286 § 1 kk
jako doprowadzenie do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem,

sprowadza sie do
trzech wymienionych
w tym przepisie

sposobow: wprowadzenie
w blad, wyzyskanie bledu,
wyzyskanie niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania. W  sytuacji
wprowadzenia w  blad
sprawca  wywoluje w
SwiadomoSci
pokrzywdzonego falszywe
wyobrazenie (rozbieznosé
miedzy rzeczywisto$cig).
Niewatpliwie  oskarzona
dzialala w celu osiggniecia

korzySci majatkowej
doprowadzajac do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
S. Bank. Wprowadzila
ona przy tym pracownika
Banku w blad co

do zamiaru splaty
udzielonych kredytow
gotowkowych,
doprowadzajac do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem,
osiggajac  tym samym
korzySci majatkowe.

Zachowanie  oskarzonej
wyczerpato takze
znamiona czynu z
art. 275 § 1 Kkk.




Strona przedmiotowa
tego przestepstwa polega
na  poshigiwaniu  sie
dokumentem

stwierdzajacym tozsamosé
innej osoby albo jej prawa
majatkowe, na kradziezy
takiego dokumentu Ilub
jego przywlaszczeniu. Na
gruncie  analizowanego
przepisu  "poslugiwanie
sie" nalezy rozumieé
jako okazywanie cudzego
dokumentu jako wlasnego
lub powolywanie sie na
jego treé¢. "Poslugiwanie
sie" wiec oznacza wszelkie
mozliwe  wykorzystanie
dokumentu zwigzane z
funkcja, ktéora on pelni.
Chodzi  zwlaszcza o
przedlozenie go  czy
okazanie i w ten
sposéb podanie sie za
osobe bedaca prawnym
dysponentem danego
dokumentu. Przestepstwo
to moze by¢ popelnione

tylko w zamiarze
bezposérednim.
Przedmiotem czynnoSci
wykonawczej
przestepstwa jest
specyficzny rodzaj

dokumentu w rozumieniu
art. 115 § 14 kk, mianowicie
dokument stwierdzajacy
tozsamo$¢ innej osoby.
Warunkiem sine qua
non uznania dokumentu
za stwierdzajacy czyjas
tozsamoS$¢ jest ustawowe
okre$lenie, ze "stwierdza
on" lub "potwierdza"
czyja§ tozsamo$¢ lub
zrbwnanie w  ustawie
konsekwencji
wynikajacych zZ
postugiwania sie nim z
konsekwencjami




postugiwania sie ktéryms
z wprost okre$lonych
dokumentow

stwierdzajacych
tozsamosé. W
konsekwencji
dokumentami tego
rodzaju jest np. dowdd
osobisty. w

przedmiotowej  sprawie
oskarzona przy zawieraniu
tych trzech umow
o pozyczke gotowkowa
postugiwala sie dowodem
osobistym wystawionym
na dane P. L. (1)
wiedzac, ze osoba nim
wladajaca nim nie jest.
Majac pelng $wiadomosé
swojego zachowania,
oskarzona dzialala
umyS$lnie z zamiarem
bezposrednim gdyz
wiedzial doskonale, ze
mezczyzna poshugujacym
sie WW. dowodem
osobistym nie jest P. L. (1),
a w rzeczywistoéci nazywa
sie zupelnie inaczej. Z tych
tez wzgledow za kazdym
razem, czyli czterokrotnie
dopuscila sie tego czynu.

Kolejno, przedmiotem
ochrony przepisow art.
297kk jest prawidlowe
funkcjonowanie
wymienionych w § 1
tego artykulu instytucji
finansowo-
gospodarczych, a nie
tylko interesy banku
lub innej instytucji
przyznajacej odpowiednie
$wiadczenie oraz interesy

budzetowe naruszone
nieprawidlowym
udzieleniem dotacji,

subwencji lub zaméwienia
publicznego. Jest to




typowe dla prawa
karnego gospodarczego,
ktére chroni nie tylko
interesy bezposrednio
pokrzywdzonego, lecz
takze  szeroko pojete
interesy spoleczne (blizej
A. M., Prawo karne, s.
567—-570 oraz wskazana
tam literatura). Falszywe
lub stwierdzajace
nieprawde dokumenty
albo nierzetelne pisemne
o$wiadczenia musza
dotyczyc okolicznosci
istotnych dla uzyskania
kredytu, pozyczki
bankowej, gwarancji,
akredytywy lub innego
wymienionego w art. 297
§ 1 wsparcia finansowego,
elektronicznego

instrumentu platniczego
lub zamoéwienia
publicznego. Nalezy to
oceniaé na podstawie
odpowiednich przepisow
dotyczacych  warunkow
funkcjonowania

wymienionych instytucji
(por. wyrok SN z dnia
19 listopada 2004 r.,
III KK 81/04, LEX nr
141348). W ujeciu art.
297 § 1 oszustwo jest
przestepstwem umySlnym
o charakterze
kierunkowym (por. wyrok
SN z dnia 30 sierpnia
2000 1., V KKN 267/00,
OSNKW 2000, nr 9-—
10, poz. 85). Sprawca
bowiem musi wiedzieé, ze
przedklada falszywe lub
poswiadczajace nieprawde
dokumenty, lub zlozy¢
nierzetelne pisemne
o$wiadczenie w  celu
uzyskania pozyczki
bankowej, kredytu lub




innego $wiadczenia,
elektronicznego
instrumentu platniczego
albo zamoéwienia
publicznego, o ktorych
mowa w tym przepisie.

Otoz zar6wno art.
28681kk, art. 29781kk
i art. 27581kk sa
przestepstwami

kierunkowymi, dla
wyczerpania ich znamion
jest konieczne podjecie
przez sprawce ,,umyS$lnych
oszukanczych zabiegow”
w drodze podstepu w
celu wprowadzenia w
blad podmiot dysponujacy
pozyczka ( z uzasadnienia
wyroku Sadu Najwyzszego
zZ dnia 05.01.2006r
sygn. akt WA 35/05,
LEX 181046). Poza
tym dla  przypisania
sprawstwa przestepstwa
wyczerpujacego

kumulatywnie znamiona
okreSlone w przepisach
art. 207 § 1 kk. i art.
286 § 1 k.k. niezbednym
jest wykazanie, ze
w chwili przedkladania
pracownikowi banku w
celu uzyskania kredytu

przerobionego,
podrobionego,
poswiadczajacego
nieprawde albo
nierzetelnego dokumentu,
sprawca nie tylko

zamierzal uzyskaé kredyt,
ale juz mial z gory
powziety zamiar jego
niesplacenia w przyszloSci
(wyrok Sadu apelacyjnego
w Katowicach z dnia
24.03.2011r sygn. akt II
Aka 49/11; LEX 846493).
Zdaniem Sadu czynno$c




oskarzonej— przedtozenie
jako autentyczny,
poswiadczajacy nieprawde
dokument w  postaci
o$wiadczenia 0
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w
W. oraz posluzenie sie
dokumentem

stwierdzajacy tozsamos$é
innej osoby — stanowilo
realizacje = przestepczego
zamiaru —  uzyskania
kredytu gotowkowego, a
brak splata rat, swiadczy
o tym, ze od poczatku
nie mieli zamiaru splacic¢

nalezno$ci.
We wszystkich
zarzuconych czynach,

oskarzona dzialala w
ten sam  sposéb i
przy wykorzystaniu tych
samych metod dzialania i
tych samych dokumentéw,
a zatem swoimi
zachowaniami

zrealizowala wszystkie
znamiona czynoéw z art.
286 § 1 Kkk, art. 297
§ 1 kk 1 art. 275 § 1
kk, ktorych konsekwencja
musiala by¢ kwalifikacja
kumulatywna, to jest
kwalifikacja oparta na
wszystkich ~ przepisach,
ktorych znamiona
wyczerpaly  zachowania
oskarzonej, poniewaz
zgodnie z arti1 §
2 kk Sad skazuje
za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich

zbiegajacych sie
przepisow, jezeli czyn
wyczerpuje znamiona

okre$lone w dwbch albo




wiecej przepisach ustawy
karnej.

Jednocze$nie Sad
przypisal oskarzonej
dokonanie czynu

opisanego w pkt IV
wyroku. Z usilowaniem
mamy do czynienia, gdy
sprawca w  zamiarze

popehienia czynu
zabronionego swoim
zachowaniem

bezposrednio zmierza do
jego dokonania, ktore
jednak nie nastepuje.
Dzialanie oskarzonej z
uwagi na to, iz ostatecznie
nie doszlo do podpisania
umowy kredytu, a wiec nie
nastgpit skutek w postaci
rozporzadzenia mieniem
nalezy zakwalifikowac
jako usilowanie dokonania
oszustwa.  Niewatpliwie
jednak oskarzona dziala
wspo6lnie i w porozumieniu
ze wskazanym wcze$niej

mezczyzna, w celu
osiagniecia korzySci
majatkowej, usilowala

doprowadzi¢  (...) Bank
(...) S.A z siedzibg w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 28674 z1
w ten  sposob, ze
w celu uzyskania dla
siebie umowy o kredyt
gotowkowy w  kwocie
36464,52 z} zlozyla
wniosek o udzielenie
kredytu  nr (..,
do ktorego przedlozyla
pracownikowi (...) Bank
(...) S.A, jako autentyczny,
majacy istotne znaczenie
dla uzyskania w/wW
wsparcia finansowego
poswiadczajacy nieprawde




dokument w  postaci
za$wiadczenia )
zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W. oraz
postuzyla sie dokumentem
stwierdzajacy tozsamos$é
innej osoby i w
ten spos6b wprowadzila
pracownika tegoz banku
w blad co do tozsamosci
osoby ubiegajacej sie o
kredyt gotéwkowy oraz
mozliwoSci  zarobkowych
jednak z uwagi na
decyzje odmowng banku
zamierzonego celu nie
osiggnela.

W oparciu o zgromadzony
material dowodowy Sad
doszedl do przekonania,
iz oskarzona podlega
odpowiedzialno$ci karnej
za przypisane jej w wyroku
czyny z uwzglednieniem
sygnalizowanej zmiany tj.
poprzez  przyjecie, ze
czynéw tych dopuscila
sie w warunkach ciggu
przestepstw opisanego w
art. 91 § 1 kk — dzialajac w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci.

Nadmieni¢ przy tym
nalezy, Ze w sprawie
tej nie zachodza zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
jej wine. Jest ona
bowiem osoba dorosla,
Swiadomg swoich praw
i obowigzkow, A
tym roéwniez w Zyciu
spolecznym. Przy tym
stopien spolecznej
szkodliwo$ci czyndw jest w
tym wypadku z pewnoscia
wiekszy niz  znikomy,




a majac na uwadze
wysokos$é wyrzadzonej
szkody i posta¢ zamiaru
sprawcy, nalezy go okreslié
jako znaczny. OkreSlajac
wymiar kary Sad
kierowal sie zasadami i
dyrektywami okreSlonymi
wart 53 § 118 2 kk,
majac na uwadze aby kara
nie przekraczala stopnia
winy i byla dostosowana
do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu, jak
réwniez aby spelniala
cele  zapobiegawcze i
wychowawcze w stosunku

do oskarzone;j.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

M. L. (1) I I-IV Oceniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
Sad mial na uwadze przede
wszystkim wysokos$é
wyrzadzonej
pokrzywdzonemu szkody,
jak rowniez fakt, ze

oskarzona  dzialala z
zamiarem bezposrednim.
Najistotniejsza
okoliczno$cia majaca
wplyw na wymiar
kary w przedmiotowej
sprawie i to okolicznoécia
zdecydowanie obciazajaca
oskarzong, jest ilo$c
czyndw jej zarzucanych.

Ponadto, za okoliczno$¢
obciazajaca nalezalo takze
uznaé motywacje
oskarzonej, ktora w szybki
sposob chciala rozwiazac
problemy

Wymierzajac

finansowe.
kare Sad




uwzglednil réwniez fakt,
iz do chwili obecnej
nie naprawila ona szkody
wyrzadzonej
przestepstwem, jak
roOwniez nie poczynila
zadnych  staran, aby
szkode ta naprawic.

Okoliczno$cia  lagodzaca
natomiast zdecydowanie
postawa oskarzonej przed
i w trakcie procesu.
Oskarzona  nie  byla
dotychczas karana, w
zaden sposob nie
utrudniala postepowania
i juz na etapie
postepowania
przygotowawczego
przyznala sie i zlozyla
obszerne wyjas$nienia, jak
roOwniez wyrazila wole z
wystapieniem do sadu
z wnioskiem o wydanie
wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia

rozprawy.

Majac na uwadze
powyzsze, Sad wymierzyl
oskarzonej kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,
uznajac ze jest ona
adekwatna do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynéw, jak rowniez nie
przekracza stopnia winy.

II

I-IvV

Majac na wzgledzie fakt,
iz oskarzona nie byl
dotychczas karana Sad
na podstawie art. 6981
kk w zw. z art. 70
81 kk zawiesil oskarzonej
wykonanie OrzZeczone;j
kary pozbawienia wolno$ci
ustalajac  okres  proby
na 3 lat. Zdaniem
Sadu orzeczenie kary z




warunkowym

zawieszeniem je
wykonania, bedzie wobec
M. L. (1) wystarczajace
dla osiggniecia celow
kary i  zapobiezenia

j€j powrotowi do
przestepstwa, w
szczegoOlnosci przy
uwzglednieniu orzeczenia
zobowiazania do
naprawienia szkody.

Warunkowe zawieszenie
wykonania kary, pozwoli
oskarzonej podjac starania
o naprawienie
wyrzadzonej
przestepstwem szkody i
zado$éuczynienie
pokrzywdzonemu. w
ocenie Sadu oskarzona
pomimo tego, jak
sad uznal incydentalnego
zdarzenia nie jest osobg
gleboko zdemoralizowana.
Jej aktualna postawa
zyciowa oraz wlaSciwoSci
i warunki osobiste
pozwalaja na postawienie
wobec jej osoby
pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.
Oskarzona ma rodzine,
pracuje zarobkowo,
krytycznie  odnosi  sie
do popemionych czynow
i wyraza skruche.
Zdaniem Sadu, zwazywszy
dodatkowo takze na
krotki  czasokres, ktory
uplynal od popelnienia
przedmiotowych czyndw,

mozna w spos6b
uzasadniony przyjaé, iz
wystarczajacym dla
osiagniecia wobec

oskarzonej celow Kkary,
a zwlaszcza zapobiezenia
powrotowi do
przestepstwa, bedzie




zastosowanie

przedmiotowego  $rodka
probacyjnego. W ocenie
Sadu warunkowe
zawieszenie  wykonania
0rzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci
wobec tej oskarzonej na
okres trzech lat proby
winno spelnic¢ cele kary
w zakresie oddzialywania
wychowawezego 1w
wystarczajacym  stopniu

zabezpieczy¢
spoleczenstwo przed
ewentualnym
popehlianiem przez

oskarzona przestepstw
A przyszlosci. Tak
uksztaltowany okres proby
powinien zdaniem Sadu
zmobilizowaé i
zdyscyplinowa¢ oskarzona
do rzeczywistej zmiany
swojego dotychczasowego
zycia oraz do
przestrzegania porzadku
prawnego, wdrozy¢ ja
do zycia spolecznego w
poszanowaniu dla norm
prawnych oraz zapewnié
wlaséciwa kontrole swojego
zachowania w  okresie
proby. W tej sytuacji
orzekanie dla osiagniecia
tych samych celéw, kary
pozbawienia wolnoSci o
charakterze
bezwzglednym nie jest
w ocenie Sadu w jego
przypadku konieczne.

ITI

I-IvV

Biorac pod uwage, iz czyny
oskarzonej wyrzadzily
szkode, a kazda szkoda
winna by¢ naprawiona,
Sad zobowiazal oskarzona
na podstawie art. 46
§ 1 kk do naprawienia




szkody na rzecz na rzecz
pokrzywdzonego S. Bank
(...) w kwocie 80 792,63
z.  Odnoszac sie do
kwoty przyznanej przez
Sad podnie$¢ nalezy, iz
kwote te Sad ustalal
na podstawie informacji
przedstawionych  przez
pokrzywdzonego oraz
zalaczonych do akt
dokumentow.

Wymierzony w ten sposéb
Srodek karny stanowié
ma realng ucigzliwosé
dla oskarzonej, skazanej

przeciez na kare
pozbawienia wolno$ci z
warunkowym

zawieszeniem je

wykonania. Przebywajac
na  wolno$ci  bedzie
miala mozliwo$¢ podjecia
pracy zarobkowej by
naprawic wyrzadzone
swoimi czynami szkody.
Z drugiej za$§ strony
ma on w najlepszy
z mozliwych sposobow
zapewnic
pokrzywdzonemu
niwelacje strat przez niego
poniesionych w zwigzku
7z jego  przestepczym
dzialaniem. Nadto,
orzeczenie Srodka karnego
w  postaci  obowigzku
naprawienia szkody bylo
obligatoryjne wobec tresci
art. 46 § 1 kk
i wobec zlozenia
przez  pokrzywdzonego
wnioskéw o naprawienia
szkody.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
Jakkolwiek oskarzona

dzialala w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej i
taka tez korzy$¢ z tych
przestepstwa  osiagnela,
to przeciwko wymierzeniu
jej kary grzywny obok
kary pozbawienia wolno$ci
przemawia wzglad na jej
obecng sytuacje zyciowa
oraz wymiar obowiazku
naprawienia szkody.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Wynagrodzenie nalezne
obroncy oskarzonej,
ustanowionego z urzedu
wyliczono
stawkami przewidzianymi

w § 17 i § =20

zgodnie ze




Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu z dnia 3
pazdziernika 2016 .

Na podstawie art. 626 §1
kpk Sad obciazyl kosztami
postepowania oskarzona,
uznajac, iz oskarzona
posiadajaca dochody jest

w stanie poniesc
koszty przeprowadzonego
postepowania bez

uszczerbku dla siebie i
swojej rodziny.

1Podpis




