Sygn. akt IV K 486/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrze$nia 2019r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Ladny

Protokolant: Monika Zarzycka

Prokurator: ------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5.09.2019r.

sprawy D. R., s. L.iT., ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 5 czerwca 2019r. w W. przy ul. (...) prowadzil pojazd mechaniczny marki (...)o nr rej. (...) nie stosujac sie
do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego (...)z dnia 22.02.2019r. o sygn. (...)§rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obowigzujacego w okresie od 15.09.2018r. do dnia
15.09.2010T.

tj. o czyn z art. 244 kk
orzeka

I. Oskarzonego D. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 244 kk wymierza mu
kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. Na mocy art. 4281a pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat,

III. Na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego z ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil co
nastepuje:

W dniu 5 czerwca 2019r. funkcjonariusze Policji zatrzymali do kontroli w W. przy ul. (...) pojazd marki (...) o nr
rej. (...), ktorym kierowal D. R.. W trakcie kontroli ustalono, ze D. r. (...) prowadzil ten pojazd mimo, Ze orzeczono
wobec niego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 22.02.2019r. o sygn. (...) Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Zakaz ten obowiazywal w okresie od 15.09.2018r. do dnia
15.09.2019r.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie: zeznan $wiadka K. B. (k.5v. protokotu zatrzymania (k.2),
danych o karalno$ci (k.19-220 oraz odpisu wyroku (k.44).



Oskarzony w trakcie postepowania przygotowawczego przyznat sie do popehlienia zarzucanego jej czynu i skorzystala
z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 16).

Sad zwazyl co nastepuje:

Oswiadczenie oskarzonego z postepowania przygotowawczego co do jego sprawstwa nie budzi
watpliwosci i jest zgodne z ustaleniami tego postepowania opartymi na dokumentacji z jego
zatrzymania do kontroli i zeznaniami funkcjonariusza Policji K. B., ktory opisal przebieg
interwengji i ustalenia co do osoby kierujgcego i przyczyn kontroli i zatrzymania. Sqd dal wiare
Jjego zeznaniom nie dopatrujgc sie w nich okolicznosci, ktore pozostawalyby w sprzecznosci
ze sporzqdzonag dokumentacjq z tego zdarzenia, a nadto brak jest podstaw do przyjecia, aby
Ppo jego stronie istnialy jakiekolwiek powody, ktore moglyby go sklonié do relacji sprzecznej z
rzeczywistosciq.

Z tresci wyroku Sadu Rejonowego (...) w W. z dnia 22.02.2019r. wydanego w sprawie (... Jwynika,
ze wobec oskarzonego orzeczono srodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 2 lat. Wyrok ten uprawomocnil si¢ 2.03.2019r. (k.44).

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego Sad uznal, iz wina oskarzonej odnoénie zarzucanego mu czynu
nie budzi zadnych watpliwoséci, bowiem w dacie czynu kierowal on pojazdem mechanicznym wbrew zakazowi
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonemu przez w/w Sad. Tym samym oskarzony swoim
zachowaniem wypekila ustawowe znamiona wystepku z art. 244 kk.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$ci obciazajace Sad potraktowal uprzednia wielokrotng karalno$é oskarzonego,
wobec ktorego orzekano kary 16 razy oraz dwukrotnie orzekano wyrokiem lacznym (k. 19-22). Oskarzony byl takze
skazany uprzednio za przestepstwo z art. 244 kk na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci (w/w wyrokiem z dnia
22.02.2019r.), a zatem niespelna 3 miesigce od skazania ponownie popelnil taki sam czyn wykazujac w ten sposob
razace lekcewazenia obowigzujacych norm prawnych. Za okoliczno$¢ lagodzacg mozna w jego przypadku przyjac
jedynie jego przyznanie sie do winy, choé¢ w realiach nin. sprawy nie mialo to zadnego wplywu na ustalenia faktyczne..

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu czynily koniecznym dokonanie wnikliwej analizy co do zasadno$ci orzekania
wobec oskarzonego kary wolnoSciowej i ostatecznie Sad uznal, Ze sposob zycia oskarzonego przez popelnieniem tego
czynu i jego zachowanie po jego popehieniu, w tym fakt dokonania tego czynu w krotkim czasie od skazania za takie
samo przestepstwo w sposob oczywisty przemawia za jakimkolwiek premiowaniem oskarzonego, bowiem brak jest
w tym przypadku pozytywnej prognozy na przyszlosé, a jednoczeénie trudno uznac, aby kara tagodniejszego rodzaju
mogla spenié cele kary wobec niego.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 62481 kpk uznajac, ze deklaracje oskarzonego z postepowania
przygotowawczego wskazujace na brak stalego zatrudnienia wskazuja, ze nie bedzie w stanie pokry¢ tych kosztow, a
jednoczesénie nie bedzie istniala mozliwo$¢ ich wyegzekwowania.

Nalezy dodaé, ze oskarzony w toku postepowania przygotowawczego wskazal adres
zameldowania i zgodny w nim adres zamieszkania (k.15). Z protokotu jego zatrzymania wynika,
ze zwolniono go w dniu 6.06.2019r. o godz. 12:00 (k.2v.). Oskarzony otrzymal pisemne pouczenia
o obowiagzkach zwigzanych z zawiadamianiem o kazdej zmianie miejsca pobytu lub zamieszkania
trwajagcej dluzej niz 7 dni, w tym z powodu pozbawienia wolnosci w innej sprawie (tymczasowego
aresztowania, osadzenia w zakladzie karnym w celu odbycia kary). W zwiqzku z nieodebraniem
awizowanej do niego przesylki z zawiadomieniem o terminie rozprawy — zawiadomienie to uznano
za doreczone i rozprawe prowadzono pod nieobecnosé oskarzonego.



