Sygn. akt IVK 510/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Kowalczyk

Protokolant: Karolina Jezowska

Przy udziale Prokuratora: Anny Niziolek

po rozpoznaniu na rozprawie glébwnej w dniu: 18.04.2018r.

sprawy P. K. (1)

synadJ.iD.zd. K

ur. (...) wO.

oskarzonego o to, ze:

W dniach 12 stycznia 2016 r. w W. za poérednictwem Internetu dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia cudzym mieniem w taki sposéb, iz na portalu aukcyjnym (...) umiescit
aukcje nr (...) dotyczaca sprzedazy telefonow ,X. (...) P. (...) (...) nowy” za kwote 844 z} za sztuke. Pokrzywdzony na
w/w aukcji dokonal zakupu dwoch telefondéw za kwote 1700,18 zt w tym 12,18 zl koszt przesylki w systemie ratalnym
korzystajac z metody platnosci (...) zawierajac umowe nr (...) o pozyczke w A. (...) w skutek czego catkowity koszt
zakupu wyniost 1997,10 zl. Pieniadze w wysokoSci 1700,18 zl zostaly przelane na rachunek bankowy nr (...) w A. (...)
nalezacy do P. K. (1), mimo tego nie przeslal zakupionych telefon6w oraz nie zwrdcil pieniedzy wprowadzajac w blad
kupujacego co do zamiaru wywigzania sie z zobowigzania czym dziatal na szkode R. Z.,

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k.

orzeka:

I. Oskarzonego P. K. (1) wramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 12 stycznia 2016 r. wW.,
dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil R. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposob, ze oferujac na portalu internetowym (...). na aukcji o nr (...) sprzedaz dwoch telefondéw komorkowych marki
X. (...) P. (...) (...) za laczna kwote 1.700,18 zl, wprowadzil go w blad co do zamiaru wywiazania sie z przedmiotowej
transakcji, a po otrzymaniu zadanej kwoty na rachunek bankowy o nr (...) w A. (...), nie dostarczyl zakupionych przez
pokrzywdzonego telefonow, czym spowodowal straty na szkode R. Z. w lacznej kwocie 1997,10 zl. tj. czynu art. 286
§ 1 k.k. i za to skazuje go, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku
ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. Na podstawie art. 46 § 1 kk. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. Z. kwoty 296,92 zt ( dwieScie dziewietdziesiat sze$c
zlotych i dziewieédziesiat dwa grosze), ktora nie zostala dotychczas zwrécona pokrzywdzonemu;



III. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 393,48 zl (trzysta dziewiecdziesiat trzy zlote i czterdziesci
osiem groszy) tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 180 zl. (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej Sad
ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. K. (1) zarejestrowal na portalu internetowym ,(...)” konto uzytkownika o nazwie ,,(...))”. Uzupeliajac formularz
zgloszeniowy, podal fikcyjny adres zamieszkania, tj. ul. (...) w W., a nadto dane rachunku bankowego prowadzonego
w (...) Bank S.A. o numerze (...), ktérego byl posiadaczem. P. K. (1) wskazal takze swoéj telefon kontaktowy, tj. (...)
oraz adres poczty elektronicznej ,,(...)".

W dniu 12 stycznia 2016 r. na portalu ,(...)” P. K. (1) umieScit ogloszenie o numerze (...), w ktéorym zawarl oferte
sprzedazy dwoch telefonow komoérkowych marki X. (...) P. (...) (...) koloru srebrnego za kwote 844 zlotych za sztuke.
W rzeczywisto$ci w/w nie dysponowal oferowanymi do sprzedazy aparatami telefonicznymi. Pozostawal bez stalej
pracy, nie mial zadnych Srodkow pienieznych i szukal sposobu na osiggniecie latwego, cho¢ bezprawnego zysku.

Na przedmiotowa oferte odpowiedzial tego samego dnia inny uzytkownik portalu ,,(...)” - R. Z. - ktéry po konsultacji
z zong oraz wstepnej weryfikacji sprzedajacego, zdecydowal sie na zakup dwoch telefonéw na przedmiotowej aukeji,
korzystajac przy tym z metody platnosci w postaci ratalnej. W celu dokonania zakupu aparatéw telefonicznych w/
w zawarl na odleglo$é z (...) Bank S.A. umowe pozyczki o nr (...). Calkowita kwota pozyczki wyniosta 1.997,10 zl,
przy czym skladaly sie na nia: cena zakupu dwdch sztuk telefonéw o tacznej warto$ci 1.700,18 zt oraz koszt udzielenia
pozyczki w kwocie 296,92 zl. Zgodnie z warunkami umowy, splata pozyczki miala nastapi¢ w trzydziestu szeSciu
miesiecznych ratach w wysokosci po 55,49 zl kazda, platnych od dnia 11 lutego 2016 .

Bezposrednio po dokonaniu zakupu przedmiotowych telefonéw, na konto sprzedajacego P. K. (1) o nr (...) zostala
przelana kwota 1.700,18 zl, o czym R. Z. zostal poinformowany za poSrednictwem automatycznie wygenerowanej
wiadomosci przestanej droga elektroniczng na jego adres e-mail ,,(...)". Platno$c¢ zostala zaksiegowana na koncie P.
K. (1) w dniu 13 stycznia 2016 .

W celu ustalenia terminu dostarczenia zakupionego towaru, R. Z. wielokrotnie podejmowal proby nawigzania
kontaktu z P. K. (1) — w tym za poSrednictwem wiadomo$ci e-mail, portalu internetowego (...) oraz telefonicznie — co
okazalo sie jednak bezskuteczne. Pomimo uiszczenia zaplaty za towar, P. K. (1) nie wywiazal sie z warunkéw umowy
kupna - sprzedazy i nie wyslat R. Z. zakupionych przez w/w aparatow telefonicznych, ktérych faktycznie nie posiadal.
Oskarzony nie dokonal réwniez zwrotu pokrzywdzonemu wplaconych na jego konto Srodkéw pienieznych.

Z uwagi na powyzsze, R. Z. zainicjowal w dniu 20 stycznia 2016 r. procedure sporu na portalu ,,(...)”, zmierzajaca do
wyjadnienia zaistnialej sytuacji. Wobec braku miarodajnych efektow sporu, ostatecznie zakonczyt go jednak w dniu
3 lutego 2016 r. W dalszej kolejnos$ci, mezczyzna zawiadomil o przestepstwie dokonanym na jego szkode wlasciwa
ze wzgledu na swoje miejsce zamieszkania jednostke Policji, ztozyt takze wniosek o rekompensate i wyplate §rodkow
z (...) portalu ,,(...)". Wskutek pozytywnej weryfikacji jego wniosku, R. Z. otrzymat z (...) portalu ,,(...)” zwrot kwoty
1.700,18 zlotych. Tym samym ponidst ostatecznie szkode w kwocie 296,92 zl. w zwigzku z zaciggnieta pozyczka na
zakup przedmiotowych telefoné6w komérkowych od oskarzonego.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow: cze$ciowo wyjaénien oskarzonego P. K.
(1) (k. 160, 161, 223-224), zeznah pokrzywdzonego R. Z. (k. 2-3, 225), dokumentacji zlozonej przez pokrzywdzonego
(k. 7-19), dokumentacji nadeslanej z (...) (k. 21-24, 26-30); dokumentacji dotyczacej transakcji (k. 35-39, 43- 67),
dokumentacji nadestanej od operatora P. (k. 81-94), dokumentacji nadestanej przez O..pl (k. 104-114), dokumentacji



nadestanej z A. (...) (k. 118-128), informacji z K. (k. 139, 218-220), odpiséw wyrokéw (k. 168-177), informacji
Prezydenta miasta O. (k. 178).

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony P. K. (1) przyznal sie do popeklnienia zarzucanego mu czynu.
Jak wyjasnil, na przelomie 2015/2016 roku ze swego konta na portalu ,,(...)” wystawil na sprzedaz dwa telefony. Po
otrzymaniu zaplaty za oferowany towar, nie wyslal pokrzywdzonemu R. Z. zakupionych przez niego przedmiotow.
Co wiecej, w momencie zamieszczenia ogloszenia w Internecie, nie posiadal przedmiotowych telefon6w. Oskarzony
zrelacjonowal, iz do lipca 2016 r. pozostawal bez stalej pracy, potrzebowal pieniedzy, dlatego tez zdecydowatl sie

dokonac oszustwa. Jednocze$nie przyznal, iz w zblizonym czasookresie i z tych samym pobudek zwigzanych z trudna
sytuacja finansowa dopuscit sie analogicznych czynéw zabronionych na szkode innych pokrzywdzonych. P. K. (1)
wyrazil skruche z powodu swojego bezprawnego postepowania, ktére wowczas przez krotki czasookres prowadzil oraz
zapewnil, iz obecnie Zyje w zgodzie z przepisami prawa (k. 160).

W toku postepowania sadowego w dniu 18 kwietnia 2018 r. oskarzony takze przyznat sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu, przeprosil pokrzywdzonego za swoje zachowanie oraz zadeklarowal, ze podobna sytuacja nie powtorzy sie
w przyszloSci. Jednoczeénie wyjasnil, iz przed dokonaniem czynu zabronionego objetego niniejszym postepowaniem,
nie byt karany sadownie, za$ wszystkie wyroki skazujace zapadle w stosunku do jego osoby, dotycza podobnych
zdarzen podjetych w bardzo krétkim czasookresie. Mnogo$é postepowan karnych wynika wiec z faktu, ze kazdy z
kupujacych od niego telefon na aukeji w portalu ,(...)” , ktérych jak sam przyznal oszukiwal, zdecydowali sie dochodzié
swoich roszczen indywidualnie, w réznych sadach na terenie calego kraju, sprawy te nie zostaly objete jednym
postepowaniem karnym dlatego wyroki zapadaly w r6znych sadach, w réznym okresie. Oskarzony P. K. (1) przyznal,
iz nie dysponowal telefonami, ktére wystawil na sprzedaz podczas aukcji internetowych. Jak wskazal, mial zamiar
zwr6ci¢ kupujacym wplacone przez nich pieniadze, jednakze wobec braku zatrudnienia nie mog} tego uczynic. (k.
223-224)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze zgromadzone w sprawie dowody, Sad uznat ponad wszelkg watpliwo$¢ — sprawstwo i wine P.
K. (1) w odniesieniu do przypisanego mu w wyroku czynu. Za przyjeciem odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego
Swiadcza zar6wno jego wyjasnienia jakie zlozyl w niniejszej sprawie, albowiem oskarzony od nie negowal, iz dopuscit
sie zarzuconego mu przestepstwa, za$ jego twierdzenia koresponduja z pozostalym zabezpieczonym w sprawie
materialem dowodowym, w tym zwlaszcza z zeznaniami pokrzywdzonego R. Z. oraz dowodami z dokumentow w
postaci wydrukéw wiadomosci e-mail potwierdzajacych zakup przez pokrzywdzonego na portalu ,(...)”, na aukcji o
numerze (...), dwoch sztuk telefonéw komoérkowych marki X. (...) P. (...) (...), jaki zaplate za przedmiotowy towar (k.
9-10) oraz wycigg z rachunku bankowego P. K. (1) o numerze (...), prowadzonego przez A. (...), z ktérego jednoznacznie
wynika, iz to oskarzony otrzymal pienigdze w kwocie odpowiadajacej cenie zakupu ww. aparatéw telefonicznych (k.

125).

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad uwzglednil wyjasnienia oskarzonego P. K. (2) byly
bowiem logiczne oraz co istotne spojne z treScig pozostalego, zgromadzonego materialu dowodowego. Oskarzony
potwierdzil, iz wystawil na sprzedaz telefony komérkowe, ktorymi w istocie nie dysponowal, za$ po otrzymaniu za
nie zaplaty, nie wywiazal sie z zobowigzania i nie wyslal pokrzywdzonemu zamoéwionego towaru, jak réwniez nie
zwrdcil otrzymanych pieniedzy. Powyzsze znalazlo poparcie w zeznaniach pokrzywdzonego, z uwagi na co Sad nie
kwestionowal prawdziwo$ci twierdzen oskarzonego we wskazanym zakresie.

Za wiarygodne Sad uznal nadto deklarowane przez oskarzonego motywy, dla ktérych ww. dopuscil sie
przedmiotowego przestepstwa (jak i pozostalych czynéw z art. 286 § 1 k.k., za ktdre zostal juz prawomocnie skazany
wyrokami innych sadow- ktére dotyczyly zdarzen popelionych w krotkim odstepie czasu). P. K. (1) wyjasnil, ze
w krytycznym czasookresie pozostawal bez pracy, potrzebowal pieniedzy na biezace oplaty, w tym uregulowanie
kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania. Oskarzony zaprzestal przestepczego procederu niezwlocznie po tym
jak zatrudnit sie na stale w lipcu 2016 r. Znajdujace sie w aktach odpisy wyrokéw Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia



30 wrzeénia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K 862/16 (k. 168-168v), Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6inoc
w Warszawie z dnia 20 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1123/16 (k. 171-172), Sadu Rejonowego w Radomiu
z dnia 11 pazdziernika 2016 r. w sprawie o sygn. akt X K 474/16 (k. 174), Sadu Rejonowego w Dabrowie Goérniczej
z dnia 20 wrzeénia 2016 r. w sprawie o sygn. akt II K 378/16 (k. 175-175v) oraz Sagdu Rejonowego dla Warszawy
Woli w Warszawie z dnia 5 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IV K 882/16 (k. 177) potwierdzajg prawdziwos$é
wyjadnien oskarzonego, iz bezprawnych zachowan popelionych w podobny sposob dopuécil sie dziatajac w krotkim
czasookresie. Jak wynika bowiem z przytoczonych orzeczen, P. K. (1) uprzednio skazywany juz byl za czyny z art. 286 §
1k.k., popelnione w sposo6b analogiczny do czynu dokonanego na szkode R. Z., przy czym oskarzony dopusécil sie ich w
okresie od dnia 29 grudnia 2015 r. do dnia 12 stycznia 2016 r. — co potwierdza jego stowa. Jakkolwiek trudna sytuacja
materialna oskarzonego nie ekskulpuje jego winy w zakresie zarzucanego mu czynu w niniejszym postepowaniu, to
jednak nie moze pozosta¢ bez wplywu na ocene zachowania P. K. (1) z perspektywy wymiaru kary. Oskarzony co sam
przyznal §wiadomie dopuscil sie przestepstwa i zaoferowal na sprzedaz telefony komérkowe, ktérymi nie dysponowal,
zdajac sobie sprawe z tego, iz nie bedzie w stanie wywiazac sie z dwustronnej transakcji kupna — sprzedazy, czym
doprowadzil R. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, z drugiej strony jego motywami dzialania byla trudna
sytuacja finansowa w jakiej sie wowczas znalazl i obawa utraty mieszkania gdy nie dokona za nie oplat.

Za wiarygodne w caloéci, Sad uznal zeznania zlozone przez pokrzywdzonego R. Z., ktéry w sposob spojny, logiczny i
wyczerpujacy opisal przebieg wydarzen zwiazanych z zakupem dwoch telefonéw komoérkowych marki X. (...) P. (...)
(...) koloru srebrnego za taczng kwote 1700,18 zt. Pokrzywdzony szczegdtowo odniost sie do tresci oferty umieszczonej
w sieci Internet przez oskarzonego, opisal proces weryfikacji wiarygodnosci oskarzonego jako sprzedajacego, wreszcie
odniost sie do wybranego przez siebie sposobu zaplaty za zakupiony towar oraz korespondencji, ktoéra kierowal do
oskarzonego, celem ustalenia czy wysytka towaru zostanie przez niego zrealizowana. Nadto wskazal, ze do dnia
dzisiejszego oskarzony nie zwrécil mu pieniedzy. Pokrzywdzony dochodzil za§ odszkodowania z (...) portalu ,(...)”,
z ktorego ostatecznie zwrocono mu kwote 1.700,18 zL. W ocenie Sadu, zeznania pokrzywdzonego nie budza zadnych
zastrzezen, co do ich zgodnosci z rzeczywistym stanem faktycznym. Okolicznoéci podane przez pokrzywdzonego
znajdujg odzwierciedlenie w zalgczonej przez niego do akt dokumentacji w postaci: wydruku oferty o numerze (...)
(k. 7-8), wydruku wiadomo$ci e-mail potwierdzajacej zakup telefonéw komérkowych (k. 9), wydruku wiadomosci e-
mail potwierdzajacej otrzymanie zaplaty za towar przez oskarzonego (k. 10) oraz kopii umowy o pozyczke numer (...),
zawartej z (...) Bank S.A. na laczna kwote 1.997,10 zl. Zeznania pokrzywdzonego R. Z., jako warto$ciowy material
dowodowy stanowily podstawe ustalen faktycznych, jakie Sad poczynil w niniejszej sprawie.

Odnoénie pozostalych dowodow zgromadzonych w sprawie, zaliczonych na poczet materialu dowodowego na
podstawie art. 394 § 1 i 2 k.p.k., w postaci: dokumentacji nadestanej z Allegro (k. 21-24, 26-30); dokumentacji
dotyczacej transakcji (k. 35-39, 43- 67), dokumentacji nadeslanej od operatora P. (k. 81-94), dokumentacji
nadeslanej przez O..pl (k. 104-114), dokumentacji nadestanej z A. (...)(k. 118-128), informacji z K. (k. 139, 218-220),
odpisé6w wyrokéw (k. 168-177), informacji Prezydenta miasta O. (k. 178), Sad uwzglednil je przy ustalaniu stanu
faktycznego, nie znajdujac podstaw do zakwestionowania ich autentycznos$ci, ani prawdziwosci zawartych w nich
tresci, albowiem dokumenty powyzsze sporzadzone zostaly rzetelnie, prawidlowo pod wzgledem formalnym i zgodnie
z obowigzujacymi przepisami. Ich autentyczno$é i wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron ani
nie stoi w sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, réwniez Sad dokonujac ich kontroli od strony formalnej i
zawartoSci merytorycznej nie dopatrzy! sie uchybien ani Sladéw wskazujacych na ich falszowanie przez podrabianie
lub przerabianie, a tym samym nie budzily one watpliwoéci i brak jest podstaw, aby kwestionowaé ich warto$é
dowodowa.

W Swietle tak uksztaltowanego materialu dowodowego, po dokonaniu jego oceny w oparciu o kryteria wskazane w
art. 7 k.p.k. Sad uznal, iz sprawstwo i wina oskarzonego P. K. (1) odno$nie przypisanego mu czynu nie budzg zadnych
watpliwosci.

Z uwagi na powyzsze, w ramach zarzucanego mu czynu Sad uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 12 stycznia
2016 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil R. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze oferujac na portalu internetowym (...). na aukeji o nr (...) sprzedaz dwdch telefonow



komorkowych marki X. (...) P. (...) (...) za laczna kwote 1.700,18 zl, wprowadzit go w blad co do zamiaru wywiazania
sie z przedmiotowej transakcji, a po otrzymaniu zadanej kwoty na rachunek bankowy o nr (...) w A. (...), nie dostarczy}l
zakupionych przez pokrzywdzonego telefonéw, czym spowodowal straty na szkode R. Z. w lacznej kwocie 1997,10 zl,
co stanowilo wystepek z art. 286 § 1 k.k.

Wskaza¢ nalezy, iz odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 286 § 1 kk. podlega ten, kto w celu osiggniecia korzysSci
majatkowej doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca
wprowadzenia jej w blad lub wyzyskania bledu. Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, przy czym jego
skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem wilasnym lub cudzym przez osobe wprowadzona w blad lub
ktorej blad zostal przez sprawce wyzyskany. Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w zakresie strony
przedmiotowej ,przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany
przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowe]j tego przestepstwa zamiar bezposredni
powinien obejmowaé zar6wno cel dzialania sprawcy, jak i sam spos6b dzialania, zmierzajacego do zrealizowania tego
celu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 04.01.2011r., III KK 181/10, OSNKW 2011/3/27). Sprawca musi zatem
chcie¢ wprowadzenia innej osoby w blad dla osiagniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowié¢ punkt odniesienia
przy realizowaniu kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Zachowanie sprawcy czynu z art. 286 § 1 k.k.
polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w jeden z dwoch wymienionych
sposobdw, tj. przez wprowadzenie w blad albo wyzyskanie bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania. Rozporzadzeniem bedzie kazdy akt powodujacy zmiane w majatku osoby pokrzywdzonej,
a wiec zarowno akt o skutkach rzeczowych, jak i obligacyjnych. Transakcja taka musi by¢ jednoczeénie niekorzystna,
co moze polegaé na poniesieniu rzeczywistego uszczerbku w majatku lub na przyjeciu zobowiazan majatkowych. Dla
zaistnienia oszustwa musi przy tym istnieé¢ zwigzek przyczynowy miedzy zachowaniem sie sprawcy a niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem przez pokrzywdzonego. Wprowadzenie w blad (tzw. oszustwo czynne) oznacza, ze sprawca
swoimi podstepnymi zabiegami doprowadza inna osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy,
np. co do okoliczno$ci zawieranej transakeji. Dzialanie sprawcy musi sie odnosi¢ do okoliczno$ci powodujacej, ze
rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny (tak: E.M. Guzik-Makaruk, E. Ptywaczewski, Komentarz do art.
286 § 1 k.k.,, LEX OMEGA). Bledem w rozumienia znamion tego przestepstwa jest niezgodno$¢ miedzy obiektywna
rzeczywistoScia a jej odbiciem w $wiadomosci czlowieka. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace
do wywolania u danej osoby falszywego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci w §wiadomo$ci tej osoby. Wprowadzenie w
blad dotyczy¢ musi tzw. istotnych okolicznoéci danej sprawy, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie przez oszukiwang
osobe okreslonej decyzji rozporzadzenia mieniem. Innymi slowy dzialanie majace na celu wywolanie bledu odnosi¢
sie musi do okoliczno$ci powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny (,,Kodeks karny — cze$c
szczegoblna”, K. Buchala, A. Zoll, Zakamycze 2000, t. I11, s. 153-154).

W realiach niniejszej sprawy kwestig niewatpliwa jest, ze z punktu widzenia intereséw majatkowych pokrzywdzonego
R. Z. stwierdzié nalezy, ze zostal on doprowadzony do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, albowiem
poprzez zaciggniecie pozyczki w kwocie 1.997,10 zt w celu zaplaty za zakupione telefony komérkowe, nie wiedzac
faktycznie o tym, ze oskarzony nie zamierza dostarczy¢ mu zakupionego towaru, stracil cze$¢ swojego majatku w
postaci Srodkéw pienieznych, albowiem przedmiotowa pozyczke zobowiazany byt splacaé. Ponadto bezdyskusyjna jest
obecno$¢ zamiaru bezpos$redniego popelienia przestepstwa po stronie oskarzonego P. K. (1) . Jak zostalo powyzej
wskazane, oskarzony wystawil na sprzedaz telefony, ktére w rzeczywistoSci nie znajdowaly sie w jego wladaniu.
Tym samym oskarzony udzielil osobie rozporzadzajacej mieniem nieprawdziwych informacji, co to swego stanu
posiadania i zamiaru wywigzania sie z transakcji. Oskarzony mial pelng $wiadomo$c przestepczego charakteru
swojego zachowania zwlaszcza, ze jak wynika z akt sprawy, dopuscit sie go kilkakrotnie w krotkim okresie czasu, na
rzecz wiekszej liczby pokrzywdzonych. Oskarzony swoim bezprawnym zachowaniem wyczerpat wszystkie znamiona
wystepku oszustwa z art. 286 § 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad kierowat sie dyrektywami wyrazonymi w art. 53 k.k., majac przede wszystkim
na wzgledzie jej wspolmiernosé do stopnia winy oskarzonego oraz potrzebe osiagniecia w stosunku do niego celow
zapobiegawczych i wychowawczych kary.



Okoliczno$cia wplywajaca obciazajaco na wymiar kary byl rodzaj naruszonego dobra, prawnie chronionego,
jakim jest mienie i prawa majatkowe osoby pokrzywdzonej przestepstwem oraz wysoko$¢ szkody wyrzadzonej
przestepstwem. Na potepienie zaslugiwal takze sposob dzialania sprawcy, ktory celowo i w pelni $wiadomie
wprowadzil pokrzywdzonego w blad co zamiaru wywiazania sie z umowy kupna — sprzedazy, czym doprowadzil do
naruszenia zasady obustronnego zaufania, cechujacej obrét cywilnoprawny.

Okolicznos$cia tagodzaca bylo natomiast zlozenie obszernych wyjasnien, przyznanie sie oskarzonego do winy i
wyrazenie skruchy, a nadto deklaracja gotowosSci do naprawienia szkody wyrzadzonej wlasnym postepowaniem.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu kare
1 roku ograniczenia wolnosSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym uznajac, iz bedzie ona adekwatna zar6wno do stopnia winy,
jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu, jak réwniez spelni swoje zadania w
zakresie zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania na osobe oskarzonego. Zdaniem Sadu, zaréwno rodzaj
kary, jak i ilo§¢ godzin pracy na cele spoteczne, ktore oskarzony winien wykona¢ (lacznie 360 godzin), stanowi
adekwatna reakcje prawno — karng na popelione przez niego przestepstwo, ktéra winna uswiadomié oskarzonemu
nieoplacalno$¢ wchodzenia w konflikt z obowiazujacym porzadkiem prawnym oraz skloni¢ oskarzonego do glebszej
refleksji, wplyna¢ pozytywnie na jego postawe i wzbudzi¢ w nim respekt dla obowiazujacych norm prawnych, w
szczegolnoscei tych dotyczacych ochrony cudzego mienia. Jednoczes$nie Sad doszedl do przekonania, ze caloksztalt
zebranego w toku sprawy materialu dowodowego nie uzasadnia orzeczenia wobec oskarzonego kary o charakterze
izolacyjnym. Faktycznie wobec oskarzonego zapadly juz przed wydaniem wyroku w niniejszej sprawie prawomocne
wyroki skazujace za umyslne przestepstwa podobne — jak wynika z aktualnej karty karnej P. K. (1) skazywany byl za
czyny z art. 286 § 1 k.k. — to jednak wskazac¢ nalezy, iz w dacie popelnienia czynu objetego niniejszym postepowaniem
oskarzony byl osoba niekarana sadownie. W takiej sytuacji, uwzgledniajac warunki osobiste oskarzonego, jego
postawe oraz krytyczny stosunek do popelnionego przez niego czynu, a nadto wyrazona podczas rozprawy glowne;j
che¢ dobrowolnego poddania sie karze, wymierzenie oskarzonemu kar bezwzglednej pozbawienia wolnosci byloby
zdaniem sadu razaco surowe, w szczegblnosci gdy uwzgledni sie okoliczno$é, iz podobny sposéb jego dziatania, krotki
czasookres popehienia przypisanych mu r6znymi wyrokami przestepstw umozliwial polaczenie ich i osgdzenie w
jednym postepowaniu karnym- co nie moglo umkna¢ z pola widzenia sadu orzekajacego w niniejszym postepowaniu
przy wymiarze kary. Ponadto, jak wynika z akt sprawy, oskarzony wykonuje kary orzeczone wobec niego w innych
postepowaniach, a zatem zrozumial swoja wine i konieczno$¢ poniesienia konsekwencji prawno-karnych swoich
dzialan.

W zwiagzku z tym, iz w wyniku przestepstwa popelnionego przez P. K. (1) pokrzywdzony R. Z. poniost szkode majatkowa
w wysokoSci 1.997,10 zl, ktora zostala dotychcezas naprawiona jedynie w czesci tj. do kwoty 1.700,18 zl, sad stosownie
do tredci art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w pozostalej czesci, poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego kwoty 296,92 zk.

Odnoénie kosztow postepowania Sad rozstrzygnal na podstawie art. 627 k.p.k. i zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 393,48 zl tytulem zwrotu kosztéw sadowych, w tym kwote 180 z} tytulem oplaty uznajac, iz
obecna sytuacja materialna oskarzonego uzasadnia przekonanie, iz uiszczenie kosztow nie bedzie dla niego nazbyt
ucigzliwe.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w wyroku.



