Sygn. akt IVK 181/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 czerwca 2017 .

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Kowalczyk

Protokolant: Katarzyna Luczak

w obecnosci Prokuratora : Macieja Mlynarczyka

po rozpoznaniu na rozprawie glébwnej w dniu 06.06.2017r.

sprawy: G. O.

synadJ.iL.zd. O.,

ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 2 kwietnia 2014 r na portalu internetowym eBay dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
P. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 450 pln poprzez wprowadzenie go
w blad, ze zakupiony przez niego na aukcji numer (...) — telefon komérkowy m-ki S. (...) zostanie mu przestany na
podany przez niego adres po wplaceniu ceny sprzedazy na wskazane konto bankowe, przy czym nie mial on zamiaru
wywiazania sie z zawartej umowy, dzialajac tym na szkode P. L.,

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k.

orzeka:

I. Oskarzonego G. O. uznaje za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 286 § 1
k.k. skazuje go i wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. wzw. z art.481 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody w caloci, poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. L. kwoty 450 zl. (czterysta pie¢dziesiat zlotych);

III. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe zarejestrowane w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) (k.78)
pod poz. 1 zwraca (...) Bank (...) S.A.;

IV. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zl. ( dwiescie czterdziesci ztotych) tytulem zwrotu
kosztow sagdowych, w tym kwote 120 zl. (sto dwadzieScia zlotych) tytutem oplaty.
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UZASADNIENIE

Majac na uwadze, iz wniosek oskarzonego G. O. dotyczy sporzadzenia uzasadnienia do wyroku wydanego w trybie art.
387k.p.k., sad stosownie do treéci art. 424 § 3 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia do wyja$nienia podstawy prawnej
tego wyroku oraz rozstrzygniecia w przedmiocie kary i innych konsekwencji prawnych czynu.




G. O. zostal oskarzony o to, ze w dniu 02 kwietnia 2014 roku na portalu internetowym eBay dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil P. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 450
zlotych poprzez wprowadzenie go w blad, ze zakupiony przez niego na aukcji numer (...) — telefon komérkowy m-ki
S. (...) zostanie mu przeslany na podany przez niego adres po wplaceniu ceny sprzedazy na wskazane konto bankowe,
przy czym nie mial on zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy, dzialajac tym na szkode P. L., tj. o czyn z art. 286
§1k.k.

Przedstawione przez oskarzyciela publicznego na poparcie przedstawionego oskarzonemu zarzutu dowody w postaci:
protokotu przestuchania P. L. (k.3), potwierdzenia wplaty dokonanej przez pokrzywdzonego (k.6), dokumentacji
dotyczacej transakeji zakupu (k.15-20), informacji z firmy (...). (...) (k.37), informacji nadestanej z Banku (k.59-61),
dokumentacji bankowej (k.76-77), wykazu dowodow rzeczowych (k.78), odpiséw wyrokow oraz aktow oskarzenia
(k.100,112,129,131-136), informacji z KRK (k.148-151,168-170,178-181,242-245) — sad w trybie art. 387 § 5 k.p.k. uznal
za ujawnione bez odczytywania i zaliczyt do materiatu dowodowego.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, sad uznal iz okolicznoéci czynu i wina oskarzonego
G. O. odno$nie zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu nie budzi watpliwosci i w zwigzku z tym zlozony przez
niego na rozprawie gldwnej w trybie art. 387 k.p.k. wniosek o dobrowolne poddanie sie karze, wobec braku sprzeciwu
prokuratora oraz pokrzywdzonego zastluguje na uwzglednienie, albowiem okoliczno$ci sprawy i postawa oskarzonego
wskazuje, ze cele postepowania zostana osiggniete mimo nie przeprowadzenia rozprawy w caloSci.

Sad nie mial watpliwoSci, iz oskarzony G. O. w dniu 02 kwietnia 2014 roku na portalu internetowym eBay dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil P. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 450 zlotych poprzez wprowadzenie go w blad, ze zakupiony przez niego na aukeji numer (...) —
telefon komoérkowy m-ki S. (...) zostanie mu przestany na podany przez niego adres po wplaceniu ceny sprzedazy na
wskazane konto bankowe, przy czym nie miat on zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy, dzialajac tym na szkode
P. L., czym wypelnil wszystkie znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Wskazaé nalezy, iz odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 286 § 1 k.k. podlega ten kto w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej w blad lub wyzyskania bledu. Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, przy czym
jego skutkiem jest wlasnie niekorzystne rozporzadzenie mieniem wlasnym lub cudzym przez osobe wprowadzona w
blad lub ktoérej blad zostal przez sprawce wyzyskany. W zakresie strony przedmiotowej przestepstwo oszustwa jest
przestepstwem umysSlnym zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny
dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposredni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy,
jak i sam spos6b dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢ uzy¢ takiego wlasnie
sposobu dzialania, na przyklad wprowadzenia innej osoby w blad dla osiagniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi
stanowi¢ punkt odniesienia przy realizowaniu kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa (postanowienie
z dnia SN z dnia 04.01.2011r., ITII KK 181/10, OSNKW 2011/3/27). Zachowanie sprawcy polega na doprowadzeniu
innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w jeden z dwoch wymienionych sposobdw, tj. przez
wprowadzenie w blad albo wyzyskanie btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.
Rozporzadzeniem bedzie kazdy akt powodujacy zmiane w majatku osoby pokrzywdzonej, a wiec zar6wno akt o
skutkach rzeczowych, jak i obligacyjnych. Transakcja taka musi by¢ jednocze$nie niekorzystna, co moze polega¢ na
poniesieniu rzeczywistego uszczerbku w majatku lub na przyjeciu zobowiazan majatkowych. Powstanie szkody w
mieniu nie jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszto do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia —
zob. wyrok SN z 30 sierpnia 2000 r., VKKN 267/00 (OSNKW 2000, nr 9—10, poz. 85). Dla zaistnienia oszustwa musi
przy tym istnie¢ zwigzek przyczynowy miedzy zachowaniem sie sprawcy a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem
przez pokrzywdzonego. Wprowadzenie w blad (tzw. oszustwo czynne) oznacza, ze sprawca swoimi podstepnymi
zabiegami doprowadza inna osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy, np. co do okolicznoéci
zawieranej transakeji. Dzialanie sprawcy musi sie odnosi¢ do okoliczno$ci powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem
ma charakter niekorzystny (E.M. Guzik-Makaruk, E. Plywaczewski, Komentarz do art. 286 § 1 k.k., LEX OMEGA).



Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie wykazal w sposob jednoznaczny, iz oskarzony G. O. od
samego poczatku dzialal z zamiarem nie wywigzania sie z zawartej z pokrzywdzonym umowy, a jego celem bylo
jedynie doprowadzenie P. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, poprzez uprzednie wprowadzenie go w
blad co do zamiaru zrealizowania umowy sprzedazy telefonu komoérkowego zawartej przez internet. O powyzszym
Swiadczy postawa oskarzonego, przejawiajaca sie z jednej strony braku podania prawdziwych danych osobowych i
postugiwanie sie kontem na portalu internetowym eBay, ktérego nazwa wprowadzala pokrzywdzonego w blad, ze
osoba sprzedajaca towar jest A. R.. Ponadto, gdy pokrzywdzony przeslal pienigdze na konto wskazane i jak ustalono
nalezace do oskarzonego wraz z prowizja -zakupiony przez pokrzywdzonego telefon nie zostal mu dostarczony przez
kuriera mimo , iz byl o tym zapewniany. Gdy pokrzywdzony zaniepokojony zaistnialg sytuacja wyslal na udostepniony
przez oskarzonego numer telefonu wiadomos$é sms z informacja, iz powiadomi Policje jesli nie otrzyma telefonu, od
tego dnia telefon ten zostal wylaczony, a oskarzony sie w zaden sposob juz sie z nim nie skontaktowal, nie przestal
takze zakupionego przez pokrzywdzonego telefonu komorkowego, jak rowniez nie zwroécil przestanych na jego konto
bankowe pieniedzy.

Majac na uwadze motywacje sprawcy, podstepny jego sposéb dzialania w celu pokrzywdzenia innych, skale
przestepstw z art. 28681 k.k. jakich dopuszczal sie oskarzony niemal systematycznie od roku przestepstwa 2011r. za co
zostal 23 razy prawomocnie skazany wskazuje, iz jego zachowania nie sposéb oceni¢ w realiach przedmiotowej sprawy
jako wypadek mniejszej wagi, lecz jako przestepstwo podstawowe zagrozone surowsza kara niz typ uprzywilejowany.
Sama bowiem niewysoka stosunkowo warto$¢ szkody nie §wiadczy jeszcze o tym, iz sprawca zasluguje na nizszg kare
od ustawowego zagrozenia przestepstwa tego rodzaju.

Tym samym wymierzajac oskarzonemu kare sad zwazyl caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych, jak i przedmiotowych
jakie zaistnialy w niniejszej sprawie. Jako okoliczno$ci obcigzajace sad potraktowal wielokrotna karalnosé
oskarzonego G. O., w tym za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. — karany 23 razy ( k. 178-181), niskie pobudki z jakich
dzialal, jego wyrachowany wrecz sposob dzialania, a takze brak jakiejkolwiek skruchy za swoje postepowanie, brak
staran by wyrzadzona pokrzywdzonemu szkode naprawi¢. Jako okoliczno$é tagodzaca sad potraktowal przyznanie sie
oskarzonego przed sadem do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Biorac pod uwage ww. okolicznosci sad wymierzyt oskarzonemu G. O. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci uznajac,
iz jest adekwatna zaréwno do stopnia winy, jak rowniez stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego
czynu, ponadto spelni wobec oskarzonego wychowawcze i zapobiegawcze cele, a takze bedzie sprawiedliwa w odczuciu
spolecznym.

Jednoczes$nie sad rozwazyt czy caloksztalt zebranych w toku sprawy okolicznoéci musi skutkowaé orzeczeniem
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci czy tez wystarczajacym bedzie jej orzeczenie z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. Sad nie mial watpliwosci, ze brak jest obecnie podstaw do uznania, iz w stosunku do oskarzonego
wystepuje pozytywna prognoza kryminologiczna, odno$nie przestrzegania przez niego porzadku prawnego w
przyszlosci, ktorej istnienie thumaczyloby zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci. Nalezy wskazac, iz oskarzony G. O. w momencie popelniania przestepstwa byl karany
siedmiokrotnie, natomiast do chwili obecnej zostal on skazany za popelnienie kolejnych dwudziestu dwoch
przestepstw, w przewazajacej wiekszoSci za wystepek z art. 286 § 1 k.k. Wobec oskarzonego G. O. orzekano kare
bezwzglednego pozbawienia wolno$ci lub kare pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
ktorej wykonanie zarzadzano. Oskarzony nie wykazat poszanowania dla obowigzujacych norm i dopuscil sie kolejnego
czynu zabronionego o bardzo wysokim stopniu spolecznej szkodliwosSci. Zatem uprzednie skazania nie sklonily
oskarzonego do glebszej refleksji dotyczacej swojego postepowania, nie wplynely na niego pozytywnie i nie wzbudzily
u niego poczucia respektu dla obowiazujacych norm prawnych. G. O. byla dana szansa poprawy, jednakze jego
resocjalizacja w warunkach wolno$ciowych nie przyniosla oczekiwanego rezultatu.

W ocenie sadu okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy, a w szczego6lnosci sposob zachowania oskarzonego §wiadezy
o znacznym stopniu jego demoralizacji i braku poszanowania dla obowiazujacych norm porzadku prawnego, co
przemawia za uznaniem, iz jego resocjalizacja powinna odbywaé sie w warunkach pelnej izolacji i tylko bezwzgledna



kara pozbawienia wolnos$ci, skloni go do przemys$lenia swojego dotychczasowego postepowania i jego zmiany w
przysztoSci, ponadto, co niemniej wazne, stanowi¢ bedzie kare sprawiedliwg w odczuciu spolecznym.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art.481 k.k. sad zobowigzal oskarzonego do naprawienia w caloSci szkody
wyrzadzonej przestepstwem, albowiem do dnia wyrokowania szkoda powyzsza nie zostala przez oskarzonego
naprawiona.

Wskazaé¢ nalezy, iz orzeczenie w przedmiocie nalozenia na G. O. obowiazku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego wydane w oparciu o obowigzujace w tym zakresie przepisy ustawy z dnia 06.06.1997 r. Kodeks karny
w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., Nt 396), tj. przed data 01 lipca 2015 r. sad kierowal sie bowiem dyrektywa z art. 4 § 1
k.k., zgodnie z ktdrg jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelienia przestepstwa, stosuje
sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujacg poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Sad
mial na uwadze, iz ,przy ocenie, ktora z konkurencyjnych ustaw jest wzgledniejsza dla sprawcy, bierze sie pod uwage
calg ustawe, a nie tylko poszczegoblne jej przepisy, przy czym nalezy uwzgledniaé¢ sankcje grozace za rozpatrywane
przestepstwo, a takze mozliwo$ci zamiany kary na lagodniejsza rodzajowo, warunkowego zawieszenia jej wykonania,
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, obowiazki proby, jakie mozna nalozy¢ na sprawce, wreszcie mozliwo$é lub
obowiazek orzeczenia obok kary $rodka karnego albo poprzestania tylko na §rodku karnym. Nie jest dopuszczalne
stosowanie kombinacji przepisow konkurujacych ustaw, chociazby to bylo dla sprawcy "najwzgledniejsze", lecz
na podstawie wymienionych zasad nalezy dokonaé¢ wyboru jednej z konkurencyjnych ustaw” (tak A. Marek w:
Komentarzu do Kodeksu Karnego wyd. 2010, Lex Omega, rowniez wyrok 7 Sedziéw SN z 13.01.970 r., V KRN
402/69, OSNKW 1970/4-5/37, wyrok SN z dnia 04.07.2001 r., V KKN 346/99, Orz. Prok. i Pr. 2001, nr 12, poz. 1).
Majac powyzsze na uwadze i poréwnujac tre$é regulacji w zakresie mozliwosci zastosowania przepiséw dotyczacych
nalozenia obowigzku naprawienia szkody, Sad nie mial watpliwoSci, iz ustawa wzgledniejsza dla sprawcy jest Kodeks
karny z dnia 06.06.1997 r. w brzmieniu obowigzujacym przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw i dlatego uwzglednil w podstawie prawnej orzeczonym
§rodku karnym norme art. 4 § 1 k.k.

Sad na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cit tj. (...) Bank (...) S.A. dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodéw
rzeczowych Nr (...) na k. 78 pod poz. 1- jako podmiotowi uprawnionemu, albowiem w zwigzku z merytorycznym
zakonczeniem spawy dowdd stal sie zbedny dla postepowania.

O kosztach sadowych sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych, uznajac, iz sytuacja majatkowa oskarzonego, w szczegolnosci jego zarobki, majatek
jakim przed osadzeniem dysponowal uzasadniaja twierdzenia, iz przy dolozeniu staran, w szczegblnoS$ci wykazaniu
dobrej woli —jest w stanie je uiscié.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w wyroku.



