Sygn. akt IVK 414/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowak - Januchta

Protokolant: Paulina Puzia

Przy udziale Prokuratora: Anny Domanskiej

po rozpoznaniu na rozprawie gldwnej w dniu 20 pazdziernika 2016 .

sprawy: M. M.

synaS.iT.zd. K

ur. (...) wL.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Ostrodzie IT Wydzial Karny z dnia 20 lipca 2001 1., sygn. akt II K 120/01, za trzy przestepstwa:
I-zart. 286 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 stycznia 1996 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, I1- z art. 286 §
1 k.k. popelione w dniu 29 lipca 1997 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, III — z art. 190 § 1 k.k. popelnione w
miesigcu marcu 1999 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktére wymierzono kare taczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz na podstawie art. 33 §
2 k.k. kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20
zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 20.09.2002 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci (sprawa objeta wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie, IT Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012
r., sygn. akt IT K 506/12);

II. Nakazem Karnym Sadu Rejonowego w Ostrodzie II Wydziat Karny z dnia 10 sierpnia 2001 r., sygn. akt IT Ks
26/01 , za dwa przestepstwa skarbowe: I — z art. 56 2 k.k.s. popelnione w okresie od stycznia do kwietnia 1999 r. na
kare grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych,
IT — z art. 56 § 2 k.k.s. popelnione w okresie pazdziernik — grudzien 1999 r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych, za ktére wymierzono kare laczng
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 29.01.2002 r. zarzadzono wykonanie zastepczej kary 25 dni
pozbawienia wolnoéci w zamian za nieuiszczong kare grzywny orzeczong wyrokiem w sprawie o sygn. II Ks 26/01;

III. Sadu Rejonowego w Ostrodzie II Wydziat Karny z dnia 26 listopada 2002 r., sygn. akt II K 7/02, za trzy
przestepstwa: I - z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od 04 maja 2001 r. do 07 wrzesnia 2001 .
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych, IT — z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w dniach 05 kwietnia
1996 1.1 05 maja 1996 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, III — z art. 286 § 1 k.k. popelnione w listopadzie 1995
r.i19listopada 1998 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, za ktére wymierzono kare taczna 1 roku pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote



30 zlotych (sprawa objeta wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie, I Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012
r., sygn. akt I K 506/12);

IV. Sadu Rejonowego w Ostrodzie IT Wydzial Karny z dnia 07 marca 2003 r., sygn. akt IT K 197/02, za przestepstwo z
art. 284 § 2 k.k. popelnione w dniu 02 maja 1999 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem
wykonania na okres proby 5 lat oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrodzie
z dnia 06 stycznia 2004 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci (sprawa objeta wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Ostrodzie, IT Wydziat Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt IT K 506/12);

V. Sadu Rejonowego w Ostrédzie II Wydzial Karny z dnia 08 maja 2003 r., sygn. akt IT K 526/02, za dwa
przestepstwa: I - z art. 218 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od listopada 2000 r. do listopada 2001 r.
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, II — z art. 218 § 1 k.k. popelnione w okresie od grudnia 2001 r. do
czerwca 2002 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za ktére wymierzono kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres préby 5 lat oraz na podstawie art. 71 § 1 kk kare grzywny w
wymiarze 60 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, postanowieniem z
dnia 01.07.2004 r. sygn. II Ko 635/04 zarzadzono do wykonania kare pozbawienia wolno$ci (sprawa objeta wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Ostrddzie, IT Wydziat Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt II K 506/12);

VI. Sadu Rejonowego w Olsztynie VII Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt VII K 491/12, za dwa
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelione: I — w dniu 09 lipca 2003 r., IT —
w lipcu 2003 r. stanowigce ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie VII
Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 15 listopada 2012 r. sygn. akt VII Ka 1026/12;

VII. Sadu Rejonowego w Ostrodzie II Wydzial Karny z dnia 25 czerwca 2013 r., sygn. akt IT K 563/12, za piet
przestepstw: I - z art. 218a § 1 k.k. popelnione w okresie od lipca 2002 r. do 08 marca 2012 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, IT — z art. 300 § 2 k.k. wzw. z art. 308 k.k. popelniony w 2003 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, III — z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 kk. w zb. z art. 271 § 11 3 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. popelione w dniu 23 sierpnia 2000 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, IV — z art. 271 § 1 k.k.
popelione w 2006 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, V — z art. 244 k.k. popelione w okresie 2005 r.12006
r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za ktére wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci, utrzymany
w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu VI Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 14 listopada 2013 r. sygn. akt
VI Ka 409/13;

VIII. Sadu Rejonowego w Itawie II Wydzial Karny z dnia 19 lipca 2013 r., sygn. akt IT K 469/13, za przestepstwo
skarbowe z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 7 §
1 k.k.s. popelnione w okresie od 30 stycznia 2009 r. do 19 czerwca 2009 r. na kare grzywny w wymiarze 120 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

IX. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 09 czerwca 2014 r., sygn.
akt IV K 179/14, za przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popelnione w okresie od 26
lutego 2007 r. do 25 stycznia 2008 r. na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoS$ci
jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

X. Sadu Rejonowego w Itawie IT Wydzial Karny z dnia 06 marca 2015 r., sygn. akt IT K 1130/13, za dwa przestepstwa
z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k.: I — popelnione w dniu 06 sierpnia 2007 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, IT — popelnione w dniu 16 maja 2008 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za ktére wymierzono kare
laczna 1 roku pozbawienia wolnosci;

XI. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 10 wrze$nia 2015 r., sygn.
akt IV K 1138/13, za przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.



popetnione w okresie od 25 lutego 2008 r. do 25 stycznia 2010 r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

przy czym:

- wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego w Ostrodzie, IT Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r.,
sygn. akt II K 506/12, utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu VI Wydzial Karny Odwolawczy
z dnia 15 listopada 2012 r. sygn. VI Ka 456/12, polaczono:

- kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami wydanymi przez Sad Rejonowy w Ostrodzie: z dnia 20 lipca 2001
r. sygn. akt IT K 120/01 1 z dnia 07 marca 2003 r. sygn. akt IT K 197/02 z karami pozbawienia wolno$ci orzeczonymi
za czyny II i III wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w Ostrodzie z dnia 26 listopada 2002 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 7/02 i wymierzono kare lgczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbyt w okresie od
08.03.2012 1. do 02.01.2016 1.;

- kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt I i za czyny II i III wyroku opisanego w pkt III i wymierzono
kare laczna grzywny w wymiarze 9o stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 20
zlotych, ktéra uznano za wykonana w catoéci;

- kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami wydanymi przez Sad Rejonowy w Ostrddzie: z dnia 08 maja 2003
r. sygn. akt IT K 526/02 z jednostkowa kara pozbawienia wolnoSci orzeczona za czyn I w wyroku z dnia 26 listopada
2002 r. sygn. akt I K 7/02 i wymierzono kare laczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

orzeka:

I. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 89 § 1ai1b k.k. wzw. z art. 569 § 1 k.p.k. orzeczone w
wyrokach opisanych w pkt VI, VIT i X jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci laczy z kara taczna 1 (jednego) rokui 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie, 11 Wydzial
Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt II K 506/12 i wymierza M. M. kare laczng 4 (czterech) lat i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I kary lacznej pozbawienia wolno$ci
zalicza skazanemu okres wykonywania kary lacznej 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
w sprawie o sygn. akt IT K 506/12 od dnia 02.01.2016 r. do dnia 20.10.2016r oraz okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od 08 do 22.03.2012r. w sprawie o sygn. akt IVK 491/12 ;

III. na podstawie art. 85 § 11 2 kk., art. 86 § 11 2 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. orzeczone w wyrokach opisanych
w pkt VIII, IX i XI jednostkowe kary grzywny laczy i wymierza M. M. kare laczna grzywny w wymiarze 350 (trzysta
piectdziesigt) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 80 zt (osiemdziesiat zlotych);

IV. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. na podstawie art. 17 § 1 pky k.p.k. umarza postepowanie co do wyrokéw opisanych w pkt I i IV oraz czynow z pkt
IT i ITT wyroku opisanego w pkt III;

VI. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do wyroku opisanego w pkt II;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z wydaniem
wyroku lacznego.

Sygn. akt IV K 414/16

UZASADNIENIE



M. M. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

XII. Sadu Rejonowego w Ostrddzie IT Wydzial Karny z dnia 20 lipca 2001 r., sygn. akt IT K120/ 01, za trzy przestepstwa:
I -z art. 286 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 stycznia 1996 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, I1- z art. 286 §
1 k.k. popelione w dniu 29 lipca 1997 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, III — z art. 190 § 1 k.k. popelnione w
miesigcu marcu 1999 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktére wymierzono kare taczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz na podstawie art. 33 §
2 k.k. kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20
zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 20.09.2002 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci (sprawa objeta wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie, IT Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012
r., sygn. akt IT K 506/12);

XIII. Nakazem Karnym Sadu Rejonowego w Ostrodzie 11 Wydzial Karny z dnia 10 sierpnia 2001 r., sygn. akt II Ks
26/01, za dwa przestepstwa skarbowe: I — z art. 56 § 2 k.k.s. popelnione w okresie od stycznia do kwietnia 1999 r. na
kare grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych,
IT — z art. 56 § 2 k.k.s. popelnione w okresie pazdziernik — grudzien 1999 r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych, za ktére wymierzono kare laczng
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 29.01.2002 r. zarzadzono wykonanie zastepczej kary 25 dni
pozbawienia wolno$ci w zamian za nieuiszczong kare grzywny orzeczong wyrokiem w sprawie o sygn. II Ks 26,/01;

XIV. Sadu Rejonowego w Ostrdodzie II Wydzial Karny z dnia 26 listopada 2002 r., sygn. akt II K 7/02, za trzy
przestepstwa: I - z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od 04 maja 2001 r. do 07 wrzesnia 2001 .
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych, IT — z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w dniach 05 kwietnia
1996 1.1 05 maja 1996 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, III — z art. 286 § 1 k.k. popelnione w listopadzie 1995
r.i19listopada 1998 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, za ktére wymierzono kare taczna 1 roku pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote
30 zlotych (sprawa objeta wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie, I Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012
r., sygn. akt IT K 506/12);

XV. Sadu Rejonowego w Ostrodzie 11 Wydzial Karny z dnia 07 marca 2003 r., sygn. akt II K 197/02, za przestepstwo z
art. 284 § 2 k.k. popelnione w dniu 02 maja 1999 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem
wykonania na okres proby 5 lat oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrodzie
z dnia 06 stycznia 2004 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci (sprawa objeta wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Ostrodzie, IT Wydziat Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt IT K 506/12);

XVI. Sadu Rejonowego w Ostrédzie IT Wydzial Karny z dnia 08 maja 2003 r., sygn. akt II K 526/02, za dwa
przestepstwa: I - z art. 218 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od listopada 2000 r. do listopada 2001 .
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, II — z art. 218 § 1 k.k. popelione w okresie od grudnia 2001 r. do
czerwca 2002 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za ktére wymierzono kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 5 lat oraz na podstawie art. 71 § 1 kk kare grzywny w
wymiarze 60 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, postanowieniem z
dnia 01.07.2004 r. sygn. II Ko 635/04 zarzadzono do wykonania kare pozbawienia wolno$ci (sprawa objeta wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Ostrddzie, IT Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt II K 506/12);

XVII. Sadu Rejonowego w Olsztynie VII Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt VII K 491/12, za dwa
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione: I — w dniu 09 lipca 2003 r., IT —



w lipcu 2003 r. stanowigce ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie VII
Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 15 listopada 2012 r. sygn. akt VII Ka 1026/12;

XVIII. Sadu Rejonowego w Ostrodzie II Wydzial Karny z dnia 25 czerwca 2013 r., sygn. akt II K 563/12, za pieé
przestepstw: I - z art. 218a § 1 k.k. popelnione w okresie od lipca 2002 r. do 08 marca 2012 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, IT — z art. 300 § 2 k.k. wzw. z art. 308 k.k. popelniony w 2003 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, III — z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k k. w zb. z art. 271 § 11 3 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. popelione w dniu 23 sierpnia 2000 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, IV — z art. 271 § 1 k.k.
popelione w 2006 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, V — z art. 244 k.k. popelione w okresie 2005 r. 12006
r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za ktére wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci, utrzymany
w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu VI Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 14 listopada 2013 r. sygn. akt
VI Ka 409/13;

XIX. Sadu Rejonowego w Itawie II Wydzial Karny z dnia 19 lipca 2013 r., sygn. akt II K 469/13, za przestepstwo
skarbowe z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 7 §
1 k.k.s. popelnione w okresie od 30 stycznia 2009 r. do 19 czerwca 2009 r. na kare grzywny w wymiarze 120 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

XX. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 09 czerwca 2014 r., sygn.
akt IV K 179/14, za przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. popelnione w okresie od 26 lutego
2007 r. do 25 stycznia 2008 r. na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej
stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

XXI. Sadu Rejonowego w Itawie IT Wydzial Karny z dnia 06 marca 2015 r., sygn. akt I K1130/13, za dwa przestepstwa
z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k.: I — popelnione w dniu 06 sierpnia 2007 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, IT — popelnione w dniu 16 maja 2008 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za ktére wymierzono kare
laczna 1 roku pozbawienia wolnosci;

XXII. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 10 wrzeénia 2015 r.,
sygn. akt IV K 1138/13, za przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.
popetnione w okresie od 25 lutego 2008 r. do 25 stycznia 2010 r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

przy czym:

- wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie, IT Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt II K506/12,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu VI Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 15 listopada 2012
r. sygn. VI Ka 456/12, polaczono:

- kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami wydanymi przez Sad Rejonowy w Ostrodzie: z dnia 20 lipca 2001
r. sygn. akt IT K 120/01 1 z dnia 07 marca 2003 r. sygn. akt IT K 197/02 z karami pozbawienia wolno$ci orzeczonymi
za czyny II i III wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w Ostrodzie z dnia 26 listopada 2002 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 7/02 i wymierzono kare lgczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbyt w okresie od
08.03.2012 1. do 02.01.2016 1.;

- kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt I i za czyny II i III wyroku opisanego w pkt III i wymierzono
kare laczna grzywny w wymiarze 9o stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 20
zlotych, ktéra uznano za wykonana w catoéci;



- kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami wydanymi przez Sad Rejonowy w Ostrddzie: z dnia 08 maja 2003
r. sygn. akt IT K 526/02 z jednostkowa kara pozbawienia wolno$ci orzeczona za czyn I w wyroku z dnia 26 listopada
2002 r. sygn. akt I K 7/02 i wymierzono kare laczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

W treSci wniosku z dnia 17 maja 2016 r. skazany wniost o wydanie wyroku lacznego i polaczenie kar grzywny z wyrokow
IVK1138/15,IVK179/14,11 K 469/13, II Ks 26/01 oraz pozbawienia wolno$ci z wyrokow I1 K 1130/13, I K 563/12, VII
K 491/12, 11 K 526/02, I1 K197/02, II K7/02, Il K 120/01 i orzeczenie kary lacznej grzywny i pozbawienia wolnosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazac nalezy, iz zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 2015, poz. 396) przepiséw rozdziatu IX ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks karny (art. 85-92 k.k.), w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem w Zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi konieczno$¢ orzeczenia kary lgcznej w zwiazku

z prawomocnym skazaniem po dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy, tj. po dniu 01 lipca 2015 r.

Ponadto w zwiagzku z objeciem wezlem kary lacznej kar prawomocnie wymierzonych przed data 30 czerwca 2015 r.
oraz po dniu 1 lipca 2015 r., Sad majac na uwadze tre$¢ wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 czerwca
2016 1. sygn. akt IT AKa 85/16, dokonal oceny, ktéra z regulacji, zgodnie z trescia art. 4 § 1 k.k., jest wzgledniejsza dla
skazanego. Po analizie skazan dotyczacych M. M. na podstawie starej i nowej ustawy, Sad doszed!l do przekonania, ze
wzgledniejsze sg przepisy w brzmieniu aktualnie obowigzujacym, a wiec po wejSciu w zycie — z dniem 01 lipca 2015 1.
— ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw.

Zgodnie z art. 85 § 1 k.k. jezeli sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Stosownie do tresci art. 85 § 2 k.k. podstawg
orzeczenia kary lgcznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czesci
kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1. Z przepisu § 1 art. 85 k.k. wynika warunek, ze kary
wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa musza by¢ karami tego samego rodzaju albo innymi karami podlegajacymi
laczeniu. Z kolei jego § 2 dodatkowo wymaga, by kary te albo orzeczone z czeéci z nich kara lgczna lub kary laczne
podlegaly wykonaniu, chociazby w czesci. Kara podlegajaca wykonaniu to kara, ktéra ma zosta¢, a nie zostala jeszcze
wykonana. Jedyne w tym wzgledzie odstepstwo uczyniono dla kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, ktore nie sa karami podlegajacymi wykonaniu w rozumieniu art. 85 § 2 k.k. Jednakze
kary zawieszone moga by¢ obejmowane wezlem kary lacznej z innymi karami tylko dlatego, ze w art. 85 § 2
wyraznie wylaczono w stosunku do nich stosowanie wymogu podlegania wykonaniu, chociazby w czesci. Przesadza
o tym wlaénie wspomniane zastrzezenie. Odsyla ono do art. 89, ktérego przepisy normuja orzekanie kary lacznej w
wypadkach, w ktorych podstawg jej wymiaru sa wylgcznie albo réwniez kary orzeczone z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania (J. Majewski, Komentarz do zmiany art. 85 k.k., [w] Kodeks karny. Komentarz do zmian 2015).

W mysl art. 89 § 1a k.k. w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania sad moze w wyroku lacznym orzec kare taczna pozbawienia wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Zgodnie z art. 570 k.p.k. sad wydaje wyrok laczny z urzedu lub na wniosek skazanego albo prokuratora, przy czym
orzekajac na wniosek skazanego sad nie jest zwigzany trescig zlozonego wniosku i bierze po uwage takze wyroki,
niepowolane we wniosku, a znane sagdowi z urzedu (podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach 24.04.2007
r., I AKa 52/07, LEX 330999).

Analizujac przestanki formalne warunkujace mozliwo$¢ polaczenia kar orzeczonych we wskazanych wyzej wyrokach
i orzeczenia kary lacznej Sad mial na uwadze tre$¢, iz wobec skazanego w przeszlo$ci byl juz wydawany wyrok laczny
przez Sad Rejonowy w Ostrodzie w sprawie o sygn. II K 506/12, jednocze$nie zgodnie z aktualnym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego okolicznos¢ ta, nie powoduje ex lege utraty mocy obowiazywania w caloSci tego orzeczenia, albowiem



Luzyte w art. 575 § 1 kpk wyrazenie ,wyrok laczny traci moc” oznacza, ze z chwilag wydania nowego wyroku lacznego
traca moc zawarte w poprzednim wyroku lacznym te jego rozstrzygniecia o potaczeniu kar lub Srodkéw karnych, badz
0 umorzeniu postepowania na podstawie art. 572 kpk., ktore objete zostaly nowym wyrokiem lacznym, wydanym w
zwiazku z powstalg po wydaniu pierwszego wyroku lacznego potrzeba, wynikajaca z przestanek materialnoprawnych,
okreslonych w art. 85 kk” (uchwata skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29.10.2012 r., I KZP 15/12).

Majac powyzsze na uwadze, po analizie wymienionych wyzej wyrokéw stwierdzi¢ nalezy, iz czyny zabronione z
wyrokow w sprawach o sygn. akt Il K120/01 oraz I K 197/02, a takze czyny z pkt I1i III wyroku w sprawie o sygn. akt IT
K7/02bedacymi przedmiotem rozpoznania w sprawie o sygn. akt Il K 506/12 zostaly objete wezlem kary tacznej, ktora
nastepnie zostala wykonana przez skazanego w okresie od 03 marca 2012 r. do 02 stycznia 2016 r. Majac powyzsze
na uwadze Sad uznal, iz brak jest podstaw do polgczenia kary lacznej obejmujacej kary jednostkowe z wymienionych
powyzej wyrokow z pozostalymi karami wymierzonych skazanemu i objeciem ich wezlem kary lacznym w niniejszym
postepowaniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz w niniejszej sprawie istnieja przestanki do polgczenia jednostkowych kar
pozbawienia wolnoS$ci orzeczonych wyrokami: Sagdu Rejonowego w Olsztynie VII Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia
2012r.,sygn. akt VII K 491/12 (pkt VI), Sadu Rejonowego w Ostrdodzie I Wydzial Karny z dnia 25 czerwca 2013 1., sygn.
akt IT K 563/12 (pkt VII) i Sadu Rejonowego w Itawie IT Wydzial Karny z dnia 06 marca 2015 r., sygn. akt I K1130/13
(pkt X) oraz kary lacznej 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego
w Ostrodzie, 1T Wydzial Karny z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt IT K 506/12 i orzeczenia wobec skazanego M. M.
kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Jak wynika bowiem z akt sprawy, w tym treéci opinii o skazanym nadestanej z Aresztu Sledczego w L. (k.53) jedynie
w tych sprawach orzeczone wobec skazanego kary pozbawienia wolno$ci badz nie zostaly dotychczas wprowadzone
do wykonania, jak w przypadku kary orzeczonej wyrokiem wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 563/12 (pkt VII) oraz
kary w sprawie o sygn. akt II K 1130/13 (pkt X), badz, jak w przypadku kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem lgcznym wydanym w sprawie o sygn. akt II K 506/12 — w chwili wydania orzeczenia byly wykonywane.
Laczeniu z powyzszymi karami, podlega rowniez kara orzeczona wyrokiem w sprawie o sygn. akt VII K 491/12 (pkt
VI), ktéra jako kara pozbawienia wolno$ci, wymierzona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, majac na uwadze
powyzsze, nie podlega rygorom wskazanym w art. 85 § 2 k.k.

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare aczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa (zasada absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji). Z przepisu tego wynika, ze Sad moze zastosowac
zasade asperacji.

Rozwazajac, ktora z zasad wymiaru kary lacznej powinna by¢ zastosowana wobec skazanego Sad kierowal sie m.
in. pogladami wyrazonymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w tym réwniez tym zapatrywaniem, iz ,wydajac
wyrok laczny Sad orzekajacy powinien rozwazy¢ przede wszystkim czy pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za ktore
wymierzono te kary istnieje Scisly zwiazek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest dosé¢ odlegly lub w
ogoble go brak, a ponadto powinien rozwazy¢ czy okolicznoSci, ktore zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokow
przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej” (wyrok SN z dnia 25 pazdziernika
1983 roku, sygn. akt IV KR 213/83, OSNKW 1984 z. 5-6, poz. 65). Sad rozpoznajacy sprawe uwzglednil jednak
rowniez poglad, zgodnie z ktérym orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia
kary lgcznej w wymiarze nizszym od arytmetycznej sumy poszczegbdlnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady
absorpcji. Wymiar kary lacznej zalezy bowiem od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie
przestepstw. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w
znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblnej. Popelnienie przez skazanego wielu przestepstw jest istotnym czynnikiem
prognostycznym przemawiajacym za orzeczeniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrze$nia 2001 r., sygn. akt II AKa 154/01).



Wymierzajac M. M. kare laczna Sad uwzglednil takze tre$¢ dotyczacej go opinii Zakladzie Karnym w I.. Z opinii
tej wynika, ze zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej oceniane jest jako dobre. Skazany byl
dwadzieécia jeden razy nagradzany regulaminowo m.in. za wyrdzniajace sie przestrzeganie porzadku wewnetrznego,
wywieranie pozytywnego wplywu na innych skazanych, aktywny udzial w pracach porzadkowych na rzecz oddziatu.
Nie deklaruje przynalezno$ci do nieformalnych struktur podkultury przestepczej. W §rodowisku osadzonych na og6l
zgodny, chot zdarzaly sie sytuacje, w ktérych dal sie poznac jako osoba dominujaca. Skazany nie przejawia zachowan
agresywnych, nie dokonywal samouszkodzen, nie stosowano wobec niego Srodkéw przymusu bezposredniego. Wobec
przetozonych zachowuje sie zmiennie, bywa arogancki i lekcewazacy, w przeszloéci wymagal dyscyplinowania i
pohamowywania prezentowania butnej postawy. Obecnie jego zachowanie jest dobre. Od dluzszego czasu skazany
przestrzega przepisow regulujacych wykonywanie kary pozbawienia wolno$ci oraz porzadku wewnetrznego. Dba o
wyglad, higiene oraz czysto$¢ w celi mieszkalnej. Obecnie skazany nie jest zatrudniony z uwagi na kontynuowanie
nauczania na III roku studiéw na kierunku praca socjalna. Czas wolny spedza czytajac ksigzki. Kare pozbawienia
wolno$ci odbywa w systemie programowanego oddzialywania. Ogoélna realizacja zadan ipo jest umiarkowana.
Kontakt zewnetrzny utrzymuje z rodzenstwem, matka oraz corkami. Skazany wobec popelionych czynéw prezentuje
postawe krytyczna. Prognoza penitencjarna jest pozytywna, proces resocjalizacji zmierza we wlaciwym kierunku.
Stwierdzi¢ nalezy zatem, iz tak sformutowana opinia o skazanym przemawia za orzeczeniem wobec niego kary lacznej
pozbawienia wolnoéci na zasadzie asperacji.

Przy wymiarze kary tacznej Sad rozwazyt stopien zwiazku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy poszczegbdlnymi
czynami, za ktére wymierzono kary podlegajace laczeniu. Przestepstwa objete wyrokami wskazanymi w pkt VI, VII
iX, a takze czyny z wyrokow, za ktére wymierzono kary objete wezltem kary lgcznej wyrokiem lacznym w sprawie IT
K 506/12 zostaly skierowane przeciwko réznym rodzajowo dobrom prawnym, tj. m.in. przeciwko mieniu, wymiaru
sprawiedliwo$ci, a takze przeciwko prawom oséb wykonujacych prace zarobkowsg, a ponadto skazany dopuscit sie
ich na przestrzeni znacznego okresu czasu. Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest Scistego
zwiazku podmiotowo — przedmiotowego, co przemawia przeciwko orzekaniu kary tacznej na zasadzie absorpcji.

Reasumujgc wszystkie podniesione powyzej okoliczno$ci Sad uznal, iZ wymierzona kara laczna 4 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci bedzie kara adekwatna do calo$ciowego zachowania skazanego, skloni go tez do poczynienia
rzeczywistej refleksji nad wlasnym postepowaniem, u§wiadomi mu nieoptacalno$é wchodzenia w konflikty z prawem.
Kara taka bedzie tez zdaniem Sadu kara sprawiedliwg w odczuciu spolecznym, spelni swoje cele w zakresie
ksztaltowania Swiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. W ocenie Sgdu kara lgczna pozbawienia wolno$ci wymierzona na
zasadzie absorpcji, nie spelnilaby swoich funkcji w zakresie prewencji indywidualnej i og6lnej, a przede wszystkim
nie bylaby sprawiedliwa w odczuciu spolecznym.

Sad polaczyt takze kary grzywny orzeczone wobec M. M. wyrokami Sadu Rejonowego w Itawie IT Wydzial Karny z
dnia 19 lipca 2013 r., sygn. akt IT K 469/13 (pkt VIII), Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie
IV Wydzial Karny z dnia 09 czerwca 2014 r., sygn. akt IV K 179/14 (pkt IX) oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi — P6lnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 10 wrze$nia 2015 r., sygn. akt IV K 1138/13 (pkt XI). Kierujac
sie dyrektywami wymiaru kary wskazanymi w art. 86 § 1 i 2 k.k. Sad polaczyl ww. kary na zasadzie asperacji i
wymierzyl kare laczna 350 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 80 zl.
Okreslajac wymiar tej kary lacznej Sad kierowal tymi samymi okoliczno$ciami, ktére byly rozwazane we wezeéniej
czedci uzasadnienia, a wiec z jednej strony bral pod uwage tre$¢ opinii o skazanym oraz jego dotychczasowy sposob
zycia. Przy wymiarze kary lacznej Sad rozwazyl rowniez stopienn zwigzku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy
poszczegblnymi czynami, za ktére wymierzono kary podlegajace laczeniu. Przestepstwa te naleza do tego samego
rodzaju, skierowane zostaly przeciwko podobnym rodzajowo dobrom, tj. przeciwko obowigzkom podatkowym,
jednocze$nie skazany dopuscil sie ich na przestrzeni znacznego okresu czasu — 3 lat. Z uwagi na powyzsze okolicznosci
stwierdzi¢ nalezy, ze pomiedzy poszczegolnymi czynami brak jest $cislego zwiazku podmiotowo — przedmiotowego, a
to z kolei przemawia przeciwko orzekaniu kary lacznej grzywny na zasadzie zblizonej do zasady absorpcji.



Wymierzajac skazanemu kare laczng grzywny w wymiarze 350 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej
stawki dziennej na kwote 80 zlotych, Sad uznal, iz kara ta uwzglednia cele, ktére ma osiggna¢ kara w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, nie jest przy tym karg
nadmiernie surowa. Jak wyzej wskazano brak bylo podstaw do przyjecia, ze istnieje Scisly zwiazek przedmiotowy
pomiedzy tymi czynami co — zdaniem Sadu — nie przemawia za zastosowaniem wobec niego zasady absorpcji,
ktdra nie spelnilaby swoich funkcji w zakresie prewencji indywidualnej i ogblnej, a takze nie bylaby sprawiedliwa w
odczuciu spotecznym, gdyz prowadzilaby do nieuzasadnionego ,premiowania" skazanego. Nalezy zauwazy¢, iz Sady
orzekajace w poszczegdlnych sprawach, w ktorych M. M. zostal skazany dostosowaly wymiar kary nie tylko do celow
prewencyjnych, ale takze do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci popelionych przez niego czynow. Sad wydajacy
obecnie wyrok laczny nie jest uprawniony do ponownego rozwazania tych okoliczno$ci, ktore legly u podstaw wymiaru
kar w osadzonych sprawach.

Nie podlega natomiast polaczeniu kara grzywny orzeczona wobec skazanego wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy
w Ostrodzie II Wydzial Karny z dnia 10 sierpnia 2001 r., sygn. akt II Ks 26/01 (pkt II) albowiem kara ta zostala w
calo$ci wykonana przez skazanego w dniu 29 marca 2002 r.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci Sad zaliczyt skazanemu okres wykonywania kary tacznej 1 (jednego) roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
w sprawie o sygn. akt IT K 506/12 od dnia 02.01.2016 r. do dnia 20.10.2016r. (data wyroku) oraz okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od 08 do 22.03.2012r. w sprawie o sygn. akt IV K 491/12.

Biorac pod uwage fakt, iz skazany M. M. odbywa kare pozbawienia wolnoéci Sad zwolnil go od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych zwiazanych z wydaniem wyroku tacznego.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w wyroku tacznym



