Sygn. akt IVK 233/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lipca 2016 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Pélnoc w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rodenko

Protokolant: Aleksandra Kopcial

w obecnosci Prokuratora: nie stawil sie, zawiadomiony prawidlowo

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 04 lipca 2016 .

sprawy: P. M.

synaD.iA.zd.B.

ur. (.)wS.

oskarzonego o to, ze:

w 09 listopada 2015 r. w W. jadac ulicg (...) kierowal samochodem marki B. o nr rej. (...) w ruchu ladowym znajdujac
sie w stanie nietrzezwos$ci przy zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu I badanie — 0,40 mg/1, I1-0,41 mg/l,
I1I-0,27 mg/l1, IV-0,26 mg/1

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonego P. M. warunkowo
umarza na okres proby 3 (trzech) lat;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych kategorii A1, A, B1, Bi D1, D, BE, D1E, DE na okres 1 (jednego) roku;

ITI. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego w pkt. IT zakazu prowadzenia pojazdow zalicza oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 9.11.2015r do dnia 04.07.2016 .

IV. na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora;

V. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz obronicy adw. M. G. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie zlotych i szeSédziesigt
groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu udzielong oskarzonemu w toku postepowania wraz z naleznym
podatkiem VAT;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 470 (czterystu
siedemdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 60 (sze$c¢dziesieciu) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt IV K 233/16

UZASADNIENIE



Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Saqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 09 listopada 2015 r. funkcjonariusze policji sierz. P. C. i sierz. L. M. pelnili stuzbe w patrolu zmotoryzowanym
radiowozem oznakowanym o nr rej. (...) w ramach akcji Trzezwy Poranek na terenie podlegajagcym KP T. ul. (...).
O godzinie 8:05 zatrzymali do kontroli pojazd marki B. o nr rej. (...), ktérym kierowal P. M.. Kierowce pojazdu
poddano badaniu — za pomoca urzadzenia (...) B. - na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktéry dal wynik
pozytywny. W efekcie czego P. M. zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przy
uzyciu A.-Sensor IV CM o numerze seryjnym (...), posiadajacym aktualne §wiadectwo wzorcowania. Przeprowadzone
o godzinie 08:09 i 08:36 badanie wykazalo, iz P. M. posiadal podczas I badania 0,40 mg/l1, a podczas II badania 0,41
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

P. M. zostal zatrzymany i przewieziony do KP W. T., gdzie ponownie o godzinie 09:45 i 10:01 przeprowadzano badanie
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przy uzyciu A. A 2.0 o numerze seryjnym 165/93, posiadajacym
aktualne swiadectwo wzorcowania. Przeprowadzone badanie wykazalo, iz ww. znajdowal sie w stanie nietrzezwosci,
albowiem posiadal 0,27 mg/1, oraz 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

P. M. zatrzymano prawo jazdy nr (...).
P. M. nie byt dotychczas karany (k. 17).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: wyjasnienia oskarzonego P. M. (k.21-22), zeznania
Swiadka P. C. (k.12-13), protokoél z przebiegu badania stanu nietrzezwosci urzadzeniem elektronicznym wraz z
Swiadectwem wzorcowania (k.2-3), protokotu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do ilo§ciowego oznaczenia
alkoholu w wydychanym powietrzu wraz ze §wiadectwem wzorcowania (k.4-6), postanowienie o zatrzymaniu prawa
jazdy (k.23-24), informacje z K. (k.17).

Oskarzony P. M. w trakcie postepowania przygotowawczego przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
stwierdzil, ze ma Swiadomos¢ tego, ze Zle postapil w zwiazku z czym wie, ze musi ponie$é kare. Wyrazil zgode na
dobrowolne poddanie sie karze i podpisat o§wiadczenie o zgodzie na konkretna treS¢ wniosku prokuratora w trybie art.
335 § 1 k.p.k., jednakze w trakcie posiedzenia w dniu 14 stycznia 2016 roku w przedmiocie rozpoznania ww. wniosku
cofnal wyrazona uprzednio zgode, a nastepnie wnidst o wymierzenie lagodniejszej kary i ewentualne pozostawienie
prawa jazdy na ciggnik z tego wzgledu, ze ma strasza, chora babcie, ktérej tylko on pomaga w gospodarstwie.

Oskarzony bedac prawidlowo zawiadomiona o terminie posiedzenia, nie stawil sie na nie w dniu 04 lipca 2016 .
Sad zwazyl co nastepuje:

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego P. M. za wiarygodne, albowiem s3 zgodne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w niniejszej sprawie, w szczegoblnosci z treScia zeznan P. C., ktéry dokonat jego zatrzymania. Jak
wynika z protokolu z przebiegu badania stanu nietrzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym, P. M. o$wiadczyl, ze w
minionym dniu w godzinach od 17:00 do 18:00 spozywal alkohol w postaci piwa w iloéci 2 litrow

W ocenie Sadu za nie budzace watpliwoSci uznaé nalezy tre$¢ zeznan przestuchanego w charakterze Swiadka
funkcjonariusza policji P. C., ktory zatrzymal do kontroli drogowej P. M.. Nalezy stwierdzi¢, iz Swiadek bedac osoba
obca dla oskarzonego nie mial powodu aby bezpodstawnie go obciazaé, jednoczesnie jako funkcjonariusz publiczny
wykonywal czynnoéci stuzbowe, a wiec dzialal w sposoéb rutynowy, z nalezytg starannoS$cig i wnikliwo$cig ponadto
ich tres¢ koresponduje z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym treScia protokotu
z przeprowadzonego badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie. W sprawie nie ujawnily sie
jakiekolwiek okolicznoSci, ktore podwazalyby wiarygodno$c¢ zlozonych przez niego zeznan. W zwigzku tym Sad uznatl
je za w pelni wiarygodne i zgodne z rzeczywistym przebiegiem zdarzenia.



Za nie budzaca watpliwoSci uznaé nalezy tres¢ protokoldéw uzycia urzadzen kontrolno — pomiarowych do ilo$ciowego
oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu w postaci A.-Sensor IV CM oraz A. A 2.0, ktory potwierdza, ze P. M.
znajdowal sie w stanie nietrzezwosSci.

W Swietle tak uksztaltowanego materialu dowodowego Sad uznal, iz wina oskarzonego odnos$nie zarzucanego jej czynu
nie budzi zadnych watpliwosci.

P. M. w dniu 09 listopada 2015 r. w W. jadac ulica (...) kierowal samochodem marki B. o nr rej. (...) w ruchu ladowym
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci przy zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu I badanie — 0,40 mg/1, I11-0,41
mg/1, III-0,27 mg/1, IV-0,26 mg/l. Swoim zachowaniem wypelnil ustawowe znamiona wystepku z art. 178 § 1a k.k.
W mysl powolanego przepisu karze grzywny, ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolnosci do lat dwdch podlega
ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Zgodnie z art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezwosci zachodzi, gdy w prébie
krwi pobranej od badanego wystepuje stezenie powyzej 0,5 promila alkoholu albo stezenie w wydychanym powietrzu

powyzej 0,25 mg alkoholu w 1 dm3. Badanie powietrza wydychanego na zawartoéé alkoholu, aby bylo wiarygodne musi
zostac¢ przeprowadzone dwukrotnie, w odstepie czasu 15 minut. Jak wynika z protokotu badanie przeprowadzono A.-
Sensorem IV CM oraz A. A 2.0 w sposob prawidlowy, a uzyskany wynik jednoznacznie wskazywal, ze badany kierowca
— oskarzony P.(...) byl nietrzezwy. Nadto nalezy podkresli¢, ze dla bytu przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. nie jest istotne
jaki odcinek drogi przejechal kierowcea, czy bylo to kilkanascie kilometrow czy kilkadziesiat metrow. Istotne jest to ze
zdecydowal sie prowadzi¢ samochdd nie bedac do tego obiektywnie zdolnym

Nie mniej jednak, w ocenie Sadu, biorac pod uwage realia niniejszej sprawy, wobec oskarzonego ziScily sie przestanki
umozliwiajace zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 66 § 1 i § 2 k.k. Sad moze warunkowo umorzyé¢ postepowanie karne, jezeli
wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okolicznoéci jego popeklienia nie budza watpliwoSci, a postawa
sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlaSciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczegolno$ci nie popekni kolejnego przestepstwa. Wystepek przypisany oskarzonemu jest zagrozony karg grzywny,
kara ograniczenia wolnosci albo kara pozbawienia wolnoéci do dwoch lat, zatem warunek umozliwiajacy orzeczenie
o warunkowym umorzeniu postepowania okres§lony w art. 66 § 2 k.k. zostal spelniony.

Bezsprzecznie zar6wno okolicznoS$ci popelienia czynu jak i wina oskarzonego P. (...) nie budza zadnych watpliwosci.
Zdaniem Sadu nalezy réwniez uznaé, iz zardbwno wina oskarzonego, jak tez spoleczna szkodliwo$é czynu nie sg
znaczne.

Sad mial na uwadze, iz P. M. nie byt dotychczas karany (k. 17), jego postawa, tj. przyznanie sie¢ do winy oraz
wyrazenie rzeczywistej i szczerej skruchy z powodu swojego zachowania, rowniez wskazuja na to, iz zdaje sobie sprawe
z nagannosci swojego zachowania i szczerze go zaluje. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposéb i okolicznosci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkdéw, jak rowniez postaé
zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznos$ci i stopien ich naruszenia. Oczywistym jest, iz
wystepek z art. 178a § 1 k.k. jest wystepkiem formalnym, niosacym w sobie potencjalnie duzy stopieni spotecznej
szkodliwo$ci. Jednakze w ocenie Sadu, w przypadku czynu, jakiego dopuscil sie oskarzony P. M. najistotniejsze sg
wlaénie okolicznoS$ci konkretnego czynu, a szczeg6lnie stopien nietrzezwoSci sprawcy. Uwadze Sadu nie uszed! fakt,
iz o godzinie 8:00 rano, kiedy oskarzony jechal samochodem w ustalonym stanie nietrzezwosci ruch na drogach
publicznych bywa natezony, to jednak wartos$é alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu w zadnym z
badan nie przekroczyla w sposéb znaczny okre§lonych przez kodeks karny norm stanu nietrzeZzwosci tj. 0,25 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu albo 0,5 promila zawartoéci alkoholu we krwi. Badania wykazaly u oskarzonego:
I badanie wykazalo 0,40 mg/l1, II badanie wykazalo 0,41 mg/l1, III badanie wykazato 0,27 mg/1 alkoholu, a ostatnie



IV badanie wykazalo 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i wartoSci jezeli chodzi o stan nietrzezwos$ci
oskarzonego mialy wyraznie tendencje spadkowa.

Wydajac rozstrzygniecie w warunkowym umorzeniu wobec oskarzonego postepowania karnego Sad miat rowniez na
uwadze to, ze oskarzony nie byl do tej pory karany sagdownie i mimo tego, ze aktualnie jest osoba bezrobotng na
utrzymaniu zony, to jednak pracuje w gospodarstwie rolnym, gdzie pomaga swojej babci.

W ocenie Sadu tak wlaéciwosci jak i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego wskazuja na to, iz
mimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego. P. M. wyrazil skrucheizal z
uwagi na popelniony wystepek. Jego postawa w postepowaniu przygotowawczym polegajgca na przyznaniu sie do winy
i nie kwestionowaniu istotnych okolicznoéci popelnionego czynu wskazuje, iz od poczatku rozumial on nagannosé
swojego czynu, a okoliczno$ci te pozwalaja przypuszczaé, iz to zdarzenie z dnia 09 listopada 2015 r. mialo jedynie
charakter epizodyczny w Zyciu oskarzonego. Dlatego tez Sad stosujac przepis art. 66 § 1 k.k.iart. 67 § 1 k.k. warunkowo
umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonego na okres 3 lat tytulem proby uznajac, ze sam fakt prowadzenia wobec
niego postepowania karnego bedzie dla niego wystarczajaca nauczka i przestroga na przyszlosé.

Na podstawie art. 67 § 2 kk, Sad oddatl P. M. w okresie préby pod dozér kuratora sadowego. Dozor powyzszy pozwoli
Sadowi kontrolowaé sposéb zycia oskarzonego P. M., zweryfikowac trafno$¢ postawionej pozytywnej prognozy.

Zgodnie z art. 67 § 3 k.k. umarzajagc warunkowo postepowanie karne, sad moze orzec $wiadczenie pieniezne
wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. oraz zakaz prowadzenia pojazdow wymieniony w art. 39 pkt 3 k.k. do lat 2. Zgodnie z
ustalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego przepis art. 67 § 3 k.k. jest w zakresie orzekania Srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych przepisem szczegélnym w stosunku do art. 42 § 2 k.k. i wylacza jego
stosowanie przy warunkowym umorzeniu postepowania — wyrok SN z dnia 6 lutego 2014 r. w sprawie III KK 481/13.

W realiach niniejszej sprawy nie bylo zdaniem Sadu mozliwosci nie orzekania wobec oskarzonego w ogole $rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Sad w oparciu o tre$¢ art. 67 § 3 k. k. wzw. z art. 39
pkt 3 k.k. orzekl wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych kategorii A1, A, B1, Bi D1, D, BE, DiE, DE
i to jedynie na okres jednego roku, uznajac, iz eliminacja oskarzonego z ruchu drogowego w zakresie ww. kategorii
bedzie dodatkowa dla niego mobilizacja do zycia w zgodzie z obowigzujacymi normami prawnymi oraz us§wiadomi
mu zagrozenie, jakie stwarzajg w ruchu drogowym nietrzezwi kierujacy. Okres jednego roku, na jaki Sad orzek} zakaz
prowadzenia ww. pojazdéw mechanicznym, przy warunkowym umorzeniu postepowania, bedzie dla oskarzonego
wystarczajaca dolegliwo$cia oraz spelni cele w zakresie prewencji generalnej, jak i szczego6lnej oraz uswiadomi mu
naganno$¢ jego zachowania

Sad przychylil sie jednocze$nie do prosby oskarzonego i nie orzekal zakazu prowadzenia pojazdéw obejmujacych
kategorie C1, C, C1E i CE dotyczaca uprawnien kierowania ciagnikami albowiem mial na uwadze, ze oskarzony pomaga
swojej starszej schorowanej babci w gospodarstwie rolny.

Na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych Sad na podstawie art. 63 § 4 k.k. zaliczyl okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 09 listopada 2015 roku do dnia 04 lipca 2016 r.

O kosztach nieoplaconej a udzielonej oskarzonemu z urzedu przez adw. M. G. obrony Sad orzekl dzialajac na podstawie
art. art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 3, § 19 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu i przyznajgc temu obroncy kwote 516,60 zlotych powiekszona o nalezny od tej
kwoty podatek VAT.

O kosztach niniejszego postepowania Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. oraz art. 7 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych i zasadzajac od oskarzonego P. M. na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot wytozonych w postepowaniu wydatkéw w kwocie 390 zlotych i wymierzajgc mu oplate w wysokosci 60 zlotych.



