Sygn. akt IT C 2400/14

UZASADNIENIE

M. B. — reprezentowany przez pelnomocnika, bedacego adwokatem (k.11) — pozwem z dnia 22 lipca 2014 r. (data
prezentaty), skierowanym do Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu, wniést o zasadzenie na
jegorzecz od (...) S. A. z siedziba w W. kwoty 1.625 zl 90 gr wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 14 kwietnia
2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym, kosztami zastepstwa procesowego wg norm przepisanych (k.3,
4).

W uzasadnieniu powbdztwa strona powodowa wyjasnila, ze kwota objeta pozwem odpowiada szkodzie, jaka poniost
on wskutek uszkodzenia przez przewoznika zakupionego kola. Wg twierdzen M. B., nabyl on w ramach aukgji, za kwote
1.545 z} 90 gr, tylne kolo wykonane z wldkna weglowego, ktére dostarczono mu za poérednictwem ustug kurierskich,
Swiadczonych przez (...) S. A. z siedzibg w W.. Powdd oznajmil, ze o wadzie towaru dowiedzial sie dopiero po zdjeciu
z niego folii babelkowej, ktéra sama nie nosila §ladow uszkodzenia. Zdaniem inicjatora postepowania, za powstala
szkode — uszkodzenie kola rowerowego w stopniu wykluczajacym mozliwo$¢ jego naprawy — odpowiedzialno$¢ ponosi
przewoznik, co uzasadnia réwniez zadanie od pozwanej kosztéw przesyltki w kwocie 80 zt (k.5, 6).

Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu wydal w dniu 29 lipca 2014 r.
nakaz zaplaty, ktorym uwzglednil roszczenie powoda w calosci (k.23). Orzeczenie to stracito moc, wskutek sprzeciwu
wniesionego przez pozwang spolke. Zaskarzyla nim 6w nakaz w catoéci, a przed wdaniem sie w spor, podniosta zarzut
niewlasciwoéci miejscowej (k.28, 29).

(...) S. A. z siedziba w W.— reprezentowana przez pelnomocnika, bedacego adwokatem (k.37, 101) — wniosla o
oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego, wg norm przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana spo6tka podniosta zarzut braku odpowiedzialnoéci przewoznika z uwagi na
niewykazanie, ze do uszkodzenia przesylki doszlo w okresie od momentu jej przyjecia przez pozwana do przewozu
do momentu jej wydania powodowi, zarzut niewlaSciwego opakowania przesylki i braku jej oznaczenia oraz zarzut
nieudowodnienia wysoko$ci szkody (k.29-34).

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroclawiu, postanowieniem z dnia 11 wrzeénia 2014 r., przekazal
sprawe do tutejszego Sadu, jako Sadu wlasciwego miejscowo (k.53).

Przed zamknieciem rozprawy strony podtrzymaly stanowiska wyrazone dotychczas w sprawie (k.63, 70, 131).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Stan faktyczny w niniejszej sprawie, w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia, byl niesporny.

W dniu 14 grudnia 2014 r. M. B., w toku licytacji prowadzonej w serwisie internetowym www.allegro.pl, zaoferowatl
najwyzsza cene — 1.545 z 9o gr, w konsekwencji czego nabyl od D. G. oferowane przezen kolo tylne do roweru marki
C., wykonane z wildkna weglowego. Zakupiony przedmiot byt uzywany. Nabywca uiscil w dniu 17 lutego 2014 r. na
rzecz sprzedajacego kwote 1.625 zl 9o gr, na ktéra sklada sie cena nabycia oraz koszty przesylki kurierskiej w kwocie
80 zl. Dostawa, realizowana przez (...) S. A. z siedziba w W., miala miejsce w dniu 21 lutego 2014 r. o godzinie 14:50.
Karbonowe kolo, przed wyslaniem do nabywcy, zostalo zapakowane wylacznie w folie babelkowa (pecherzykowa),
a jego nadawca nie zazadal zadnych specjalnych uslug. Po usunieciu rzeczonej folii okazalo sie, iz struktura dysku
z wlokna weglowego, zastepujacego konwencjonalne szprychy a stanowigcego lita powierzchnie boczng, zostala
powaznie naruszona. Dziura w okolicach piasty kota byla na tyle duza, iz uniemozliwiala tak korzystanie z kola, zgodnie
7 jego przeznaczeniem, jak i jego naprawe. Samo opakowanie nie nosito przy tym $ladéw uszkodzen.



M. B. powiadomit telefonicznie przewoznika, tego samego dnia, o stwierdzonej wadzie doreczonego mu kola, a w
dniu 24 lutego 2014 r. sporzadzono protokoél szkody, w ktérym wskazano, iz dostarczone kolo zostalo zapakowane
jedynie w folie babelkowa oraz ze nie zostala ona uszkodzona w czasie transportu, w odr6znieniu od powierzchni kota.
Stwierdzono réwniez, ze opakowanie nie nosilo ostrzegawczych oznaczen.

Pismem z dnia 14 kwietnia 2014 r. M. B. zlozy} reklamacje z tytulu nienalezytego wykonania umowy przewozu oraz
zazadal wyplacenia mu odszkodowania w kwocie 1.625 zt 9o gr. (...) S. A. z siedzibg w W. udzielila w dniu 23
kwietnia 2014 r. na te reklamacje odmownej odpowiedzi, uznawszy reklamacje za bezzasadna. Stanowisko spoltki
nie uleglo zmianie do dnia zamkniecia rozprawy (dowoéd: k.14, 15 — kopie fotografii kola, k.16-18 — kopia pisma
reklamacyjnego wraz z dowodem nadania, k.19 — kopia odpowiedzi na reklamacje, k.20, 21 — wydruk zrzutéw ekranu,
k.43 — kopia dowodu nadania paczki, k.46 — kopia protokotu szkody, k.47 — kopia manifestu kurierskiego, k.66 —
wydruk wiadomosci e-mail, I Cps 10/16 — dowod z zeznan §wiadka A. B. i strony M. B., II Cps 214/15 — dowdd z
zeznan $wiadka D. G.).

Strony postepowania ostatecznie nie kwestionowaly powyzszych faktow, totez Sad, majac na uwadze wynik rozprawy
uznat je za przyznane (art. 230 k.p.c.). Jednoczeénie nalezy zauwazy¢, iz dowody z dokumentéw i zeznan w zadanym
zakresie nie byly podwazane przez strony, co do ich prawdziwos$ci i wiarygodnosci, a zatem Sad nie mial podstaw
ich im odméwié. Sad pominal przy tym przedlozong przez strone pozwana kopie regulaminu (k.43, 44), albowiem
normowal on spos6b wykonania umowy, ktérej powod nie byl strona. Skoro za$ jego roszczenie nie znajdowalo swego
zrodla w tresci art. 471 k.c., co zostanie wyjasnione ponizej, dokument ten byl irrelewantny dla oceny powddztwa M.
B. (art. 227 k.p.c.).

Sad zwazy} co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Tytulem wstepu nalezy wyjasnié, Ze w niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania rezim wprowadzony przepisami
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. prawo pocztowe (Dz.U. z 2016 r. poz.1113 — dalej, jako p.p.), a unormowanie zawarte
w ustawie z dnia 15 listopada 1984 r. prawo przewozowe (Dz.U. z 2015 r. poz. 915 — dalej, jako p.prz.). O ile bowiem
p.p. reguluje zasady wykonywania dzialalno$ci gospodarczej polegajacej na $wiadczeniu ustug pocztowych w obrocie
krajowym lub zagranicznym, zwanej ,dzialalno$cia pocztowa”, to przepisy p.prz. okreslaja przewdz oséb i rzeczy,
wykonywany odplatnie na podstawie umowy, przez uprawnionych do tego przewoznikéw, z wyjatkiem transportu
morskiego, lotniczego i konnego. Wybor ten nie powinien budzi¢ kontrowersji, gdyz dostawa nabytego przez M. B.
kola realizowana byta przez (...) S. A. z siedziba w W. w ramach umowy przewozu z dnia 20 lutego 2014 r., a wiec
stosunku cywilnoprawnego, skodyfikowanego w Dziale I Tytulu XXV kodeksu cywilnego. Zwazywszy jednak na to, iz
spor nie zawist pomiedzy stronami kontraktu, o ktérym mowa w art. 774-793 k.c., Zroédta roszczenia powoda nalezy
szuka¢ wladnie w treéci prawa przewozowego. O ile bowiem M. B., jako odbiorca przesylki kurierskiej a nie bedacy
strong umowy przewozu, nie mdgt dochodzi¢ zaplaty z tytulu nienalezytego wykonania umowy (art. 471 k.c.), to nie
oznacza to, iz brak jest po jego stronie legitymacji procesowej czynnej — przeciwnie, posiada on éw przymiot, lecz
materialnoprawnym Zrédlem jego roszczenia jest unormowanie szczegblne. Mianowicie, z art. 75 ust. 1 p.prz. wynika,
ze dochodzenie roszczen w postepowaniu sagdowym na podstawie tej ustawy lub przepiséw wydanych w jej wykonaniu
przystuguje uprawnionemu po bezskutecznym wyczerpaniu drogi reklamacji, przewoznikowi za$ — po bezskutecznym
wezwaniu zobowigzanego do zaplaty.

W niniejszej sprawie niespornym bylo to, ze M. B. uczynil zado$¢ wymogowi ustawowemu — po negatywnym
zakonczeniu procedury reklamacyjnej przed przewoZnikiem, uprawniony jest do wystgpienia na droge sadowa z
roszczeniem odszkodowawczym. Sad stanat jednak na stanowisku, iz wobec zgromadzonego materialu dowodowego
brak jest podstaw do uwzglednienia powodztwa.

Stosownie do treSci art. 65 p.prz. przewoznik ponosi odpowiedzialno$¢ za utrate, ubytek lub uszkodzenie przesytki
powstale od przyjecia jej do przewozu az do jej wydania oraz za opdznienie w przewozie przesylki (ust. 1). Przewoznik



nie ponosi odpowiedzialno$ci okre$lonej w ust. 1, jezeli utrata, ubytek lub uszkodzenie albo opdznienie w przewozie
przesylki powstaly z przyczyn wystepujacych po stronie nadawcy lub odbiorcy, niewywolanych wina przewoznika,
z wlaSciwos$ci towaru albo wskutek sily wyzszej. Dowod, ze szkoda lub przekroczenie terminu przewozu przesytki
wyniklo z jednej z wymienionych okoliczno$ci, ciazy na przewozniku (ust. 2). Nadto, w mys$l ustepu 3. przewoznik
jest zwolniony od odpowiedzialnoSci okreslonej w ust. 1, jezeli utrata, ubytek lub uszkodzenie przesylki powstaly
co najmniej z jednej z nastepujacych przyczyn: nadania pod nazwa niezgodna z rzeczywistoScig, niedcislg lub
niedostateczna rzeczy wylaczonych z przewozu lub przyjmowanych do przewozu na warunkach szczegblnych albo
niezachowania przez nadawce tych warunkéw (pkt 1); braku, niedostatecznosci lub wadliwosSci opakowania rzeczy,
narazonych w tych warunkach na szkode wskutek ich naturalnych wlasciwos$ci (pkt 2.); szczegolnej podatnosci rzeczy
na szkode wskutek wad lub naturalnych wtasciwoéci (pkt 3.); tadowania, rozmieszczenia lub wyladowywania rzeczy
przez nadawce lub odbiorce (pkt 4.); przewozu przesylek, ktore zgodnie z przepisami lub umowa powinny by¢
dozorowane, jezeli szkoda wynikla z przyczyn, ktérym mial zapobiec dozorca (pkt 5.).

Co istotne, przytoczona regulacja nie uzaleznia egzoneracji przewoznika od wykazania przez niego, ze przyczyny
wystepujace po stronie nadawcy lub odbiorcy zostaly wywolane wing tych oséb. Oznacza to, iz wystarczajacym jest
wykazanie dzialania lub zaniechania nadawcy lub odbiorcy oraz zwiazku przyczynowego ze szkoda. Przyczyny te
obejmuja zatem, co do zasady, wszelkie dzialania i zaniechania ww. osob, bez wzgledu na to, czy zostaly przez
nie zawinione, jak i zdarzenia losowe lezace po ich stronie. Podkresli¢ nalezy, iz przewoZnik jest zwolniony od
odpowiedzialnoSci, o ktérej mowa w treéci art. 65 ust. 1 p.prz. niezaleznie od tego, czy przyczyna wywolujaca szkode
powstala po stronie nadawcy lub odbiorcy w momencie, gdy dana osoba miala prawo do rozporzadzania przesytka,
czy tez nie. Pozytywne stwierdzenie tych przeslanek jest jednoznaczne z koniecznoécia oddalenia powodztwa.

W ocenie Sadu tak tez stalo sie w omawianym przypadku, tj. (...) S. A. z siedziba w W. zwolniona jest z
odpowiedzialnoSci za uszkodzenie kola wykonanego z wlékna weglowego ze wzgledu na jego nieprawidlowe
zapakowanie. Oczywistym jest, iz przesylka oddana przewoznikowi powinna zosta¢ zapakowana w sposoéb
wystarczajacy dla jej ochrony na czas transportu, tj. zabezpieczona w sposéb adekwatny, tak do zawartoSci przesytki
(cech danego przedmiotu), jak i sposobu transportu. Poglad ten podziela ustawodawca, zwalniajac przewoznika z
odpowiedzialnoéci, w przypadku uchybien nadawcy w tym wzgledzie (art. 65 ust. 3 pkt 2 p.prz.). W przekonaniu
Sadu zapakowanie kola rowerowego, wykonanego z wlokna weglowego, ktérego dysk jest podatny na uszkodzenia
mechaniczne, wylacznie w folie babelkowa, co wynika tak z uzasadnienia pozwu, jak i protokotu szkody (k.46), jest
niewystarczajgce. Jak widaé¢ na zalgczonych do akt sprawy kopiach zdjeé¢, przedmiotowe kolo jest puste w Srodku,
a zatem biorac pod uwage powierzchnie dysku ($rednice tworzonego przez 6w dysk kota), przyja¢ nalezy, ze nacisk
na nia moze latwo spowodowaé przerwanie jej ciagloSci. Takie opakowanie, jak zastosowane przez sprzedawce
kola, moze zapewnié¢ ochrone przed obtarciami, zadrapaniami, zalaniem, czy zamoczeniem oraz niewielka ochrone
przy lekkich uderzeniach. Jest ono jednak bardziej adekwatne do transportu w bagazniku, czy nawet kabinie
samochodu osobowego, nie za$ do przewozu pojazdem dostawczym, ktérego przestrzen zaladunkowa wypeliona jest
przer6znymi przedmiotami. Konstrukeja folii babelkowej nie zabezpiecza jednak niemal w ogole przed uderzeniami
o ostre krawedzi, a dopiero po zastosowaniu wielu warstw, zabezpiecza przed uderzeniami tepymi przedmiotami.
Sama w sobie, jedynie w niewielkim stopniu chroni przed zgnieceniem, o ktére nietrudno przeciez w warunkach
zorganizowanego przewozu. O ile wiec byloby to zabezpieczenie wlasciwe dla zwyklego kola rowerowego, w ktérym
zamiast dysku zastosowano szprychy, o tyle w przypadku kola pelnego, jest ono niewystarczajace. Co wiecej, takie
opakowanie sprawilo, ze przedmiotowemu kotu nie spos6b zapewni¢ bylo stabilno$¢ w czasie transportu, z uwagi na
brak jakichkolwiek plaskich powierzchni — czego$, co oferuje kazde prostopadloécienne pudto tekturowe, dostepne
tak w placowkach pocztowych, jak i sklepach budowalnych lub meblowych. Konsekwencja zastosowania li tylko
folii pecherzykowej bylo samoczynne, niekontrolowane przemieszczanie sie kola w przestrzeni zaladunkowej. O
nieprawidlowym doborze sposobu i materiatu opakowania §wiadczy przy tym to, ze mimo znacznego uszkodzenia kola
ono samo nie uleglo najmniejszemu odksztalceniu (np. perforacji), co wskazuje, ze samo uderzenie nie musialo by¢
silne, za$ folia nie byla w stanie pochlona¢ jego energii.



Sad uznal nadto, ze przesylka nie zostala nalezycie opisana, co mialo fundamentalne znaczenie nie tylko wobec jej
zawartoS$ci, ale omowionego juz sposobu zapakowania. Nie byl on sporny i pozwolil na stwierdzenie, ze zawiera
kolo rowerowe, jednakze bez mozliwo$ci ustalenia, iz jest ono wykonane w technologii podatnej na uszkodzenia
(o czym ponizej), a wiec wymagajace szczegolnego traktowania w czasie transportu. Wszak kola pelne, z racji swej
konstrukcji, narazone sa w wiekszym stopniu na uszkodzenie bocznym uderzeniem — o ile kolo szprychowe legitymuje
sie niewielka powierzchnia, o tyle w przypadku dysku, a wiec 360 stopni, kazde jedno uderzenie jest rbwnoznaczne
z trafieniem w jego powierzchnie. Wobec braku zgloszenia substancji przesylki przewoznikowi, ten nie czul sie
zobligowany do zachowania szczegélnej ostrozno$ci. Pozwana spolka mogla wiec postepowaé z kolem nabytym
przez powoda, a w zasadzie, wobec braku dostatecznego opisania zawarto$ci, z wyslang do niego przesylka, jak z
typowym przedmiotem, znoszacym normalny transport (tj. nie wymagajacym wyjatkowej uwagi i podejécia). Zreszta,
przesluchiwany, w charakterze $wiadka, sprzedawca kola, twierdzil, ze napisal na paczce ,ostroznie”, czyli dostrzegl
konieczno$é adekwatnego do zawartoéci sposobu przewozu, nie mniej, taka adnotacja nie pojawila sie w dokumentach
dolgczonych do akt sprawy. Ponadto, nawet w sferze twierdzen, powod nie dal temu wyrazu, tj. nie zwrécil uwagi, ze
takowy napis zostal naniesiony na paczce w sposob czytelny dla kuriera oraz aby stanowil cze$¢ warunkéw umowy
przewozu.

Nie sposob przy tym czyni¢ zarzut przewoznikowi, ze przyjal tak niewlasciwe zapakowana przesylke. Jak juz wskazano,
pracownicy pozwanej nie mieli §wiadomo$ci, ze przesylka im powierzona ma inne, szczegblne cechy, z ktérych
wynikalaby konieczno$é zastosowania innego opakowania, niz w przypadku normalnego kota rowerowego. Nie jest
tez ich rola dociekanie zawarto$ci przesyltki — deklaracja np. co do zgodno$ci zawartoSci z obowiazujacymi przepisami
spoczywa na nadawcy.

Sadowi wiadomym jest, iz wlokno weglowe, jakkolwiek jest jednym z najmocniejszych i najdoskonalszych
materialow wtornych znanych ludzkosci to, abstrahujac od samego jakosci wldkna weglowego, to jego moc jest
jednoplaszczyznowa. W przypadku kola oznacza to, ze przy zachowaniu lekko$ci widkno nie podda sie naciskowi
wywieranemu w plaszczyznie pionowej. Cena za niska mase i walor aerodynamiczny jest jednak podatnoé¢ (krucho$é)
na uderzenia lateralne, ktore, przy normalnej eksploatacji (w czasie jazdy na bicyklu) nie wystepuja. Fakt ten, w
kontekscie transportu tak skonstruowanego kola (gdy nacisk moze zosta¢ wywarty w kazdej mozliwej plaszczyznie)
oznacza, ze w niniejszej sprawie wystgpita takze przestanka przewidziana w art. 65 ust. 3 pkt 3 p.prz., gdyz sama natura
materiatu, z ktérego wykonano tarcze kola (dyski) wymaga zastosowania odpowiedniego opakowania, ktorego w tym
przypadku zabraklo.

Jedynie na marginesie wypada zauwazy¢, iz skoro folia pecherzykowa, w ktéra owinieto kolo zakupione przez
M. B., nie byla, jak twierdzi powdd, w zaden sposbéb uszkodzona, to zwazywszy na jej podatno$¢ na przebicie i
jednoczeénie rodzaj i rozmiar uszkodzenia kola, nie sposéb wykluczy¢, iz dziura w powierzchni dysku powstala
zanim zostalo ono zapakowane i wyslane do nabywcy. Z dolaczonej do akt kopii wydruku nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, czy zamieszczone tam zdjecia okazuja obydwie strony kola. Do$wiadczenie zyciowe, zwlaszcza w kontekscie
zakupdéw dokonywanych w ramach allegro.pl, czy innych serwisé6w aukeyjnych, w przypadku sprzedazy przedmiotow
uzywanych przez osoby fizyczne, wskazuje, iz juz pierwotnie, tj. w chwili wygrania przez powoda aukcji kolo mogto
by¢ uszkodzone i nawet jesli w tresci aukcji ukazano dwie strony kola, to nie przesadza o tozsamosci kola okazanego
i kola wyslanego. Ostatecznie, cho¢ brak na te okoliczno$é dowoddéw, czy choéby twierdzen, nie mozna wykluczy¢,
iz opakowanie, w ktérym doreczono powodowi kolo bylo drugim, wymienionym przez przewoznika po tym, jak
pierwsze uleglo wraz kotem uszkodzeniu, co ttumaczy dobra kondycje folii babelkowej, przy jednoczesnym, powaznym
naruszeniu integralnoéci tarczy kola. Sfera ta wykracza jednak poza podstawe faktyczna Zadania i nie zostala w
toku niniejszej sprawy wykazana (art. 6 k.c.). Sad nie sugeruje w tym miejscu braku uczciwo$ci sprzedawcy, czy
przewoznika (lub jego pracownikéw), a jedynie dostrzega istnienie watpliwoéci, co do stanu faktycznego, ktore z kolei
uniemozliwiaja uwzglednienie roszczenia powoda.

Majac na uwadze powyzsze, Sad doszed} do przekonania, ze pow6dztwo, z uwagi na stan faktyczny i dyspozycje art. 65
ust. 3 pkt 21 3 p.prz. nie zaslugiwalo na aprobate. Sad stanal przy tym na stanowisku, iz nawet gdyby roszczenie M. B.



spotkalo sie z akceptacja Sadu, co do zasady, to w zadanej sytuacji procesowej, zwazywszy na zgromadzony material
dowodowy, nie sposob bylo uzna¢, iz zostalo ono wykazane, co do wysokoéci (art. 6 k.c.).

Ot6z na gruncie polskiego prawa cywilnego obowigzuje, wyrazona w tresci art. 361 § 2 k.c., zasada pelnego
odszkodowania. W zgodzie z jej zalozeniami, naprawienie zaistnialej szkody ma zapewni¢ caltkowita kompensate
doznanego przez poszkodowanego uszczerbku, zar6wno w zakresie strat jakie poniosl, jak i w zakresie korzysci jakie
moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Oczywistym jest przy tym, iz restytucja obejmuje tylko normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego wynikla szkoda (art. 361 § 1 k.c.), za$ a wiec naprawienie strat, ktore
poszkodowany ponidst oraz korzysSci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (art. 361 § 2 k.c.).
Wartoé¢ szkody, wyrazona w pienigdzu, gdy powod, jak w niniejszej sprawie, dochodzi zaplaty z tytulu odszkodowania,
musi wynikaé z materiatu dowodowego, ujawnionego w toku postepowania.

Wymaga bowiem przypomnienia, iz w postepowaniu cywilnym obowigzuje zasada kontradyktoryjnosci, podtug ktérej,
to strona powodowa jest dysponentem procesu i to do niej nalezy, w pierwszej kolejnoéci, przytaczanie wszelkich
wnioskow dowodowych w celu wykazania prawdziwosci powolywanych przez nia twierdzen. Stosownie do tej reguly
ciezar dowodu spoczywa na stronie procesu, ktéra w my$l art. 6 k.c. ponosi ujemne konsekwencje pasywnego
postepowania, gdyz fakty nieudowodnione nie wywoluja zadnych skutkéw prawnych. Przepis ten ma donioste
znaczenie, pozwala bowiem stronie na realng ocene mozliwosci egzekwowania przed Sagdem swoich praw jeszcze przed
zlozeniem pozwu. Prawo podmiotowe moze by¢ efektywnie dochodzone, o ile strona jest w stanie skutecznie przekonaé
Sad, co do faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne. Samo twierdzenie nie jest w sobie dowodem, za$ rozstrzygniecie
musi opierac sie na udowodnionych okoliczno$ciach. Przedmiotem dowodu jest fakt, a dowdd faktéw prawotwoérezych
spoczywa na powodzie.

Powyzsze jest szczegblnie istotne w przypadku, gdy pozwana, jak w niniejszej sprawie, zaprzecza okoliczno$ciom
podnoszonym przez strone powodowa. Wowczas to powdd winien wskazaé materie, ktéra stanowi niepodwazalne
oparcie dla jego stanowiska. Trzeba zaznaczy¢, ze mimo wyraznego sprzeciwu pozwanej spotki, zar6wno co do zasady,
jak i wysokoéci roszczenia odszkodowawczego, powdd nie wniost o dopuszczenie dowodow, ktére pozwolilyby w
calosci zweryfikowaé prawdziwosc jego twierdzen, podwazanych przez strone pozwana. Z cala stanowczoS$cia trzeba
podkresli¢, ze przy rozpoznawaniu sprawy ,rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenn w celu uzupelienia lub
wyjadnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie
jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyja$nienia okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy” (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC nr 6-7 z 1997 r.,
poz. 76).

Cho¢ M. B. przedlozyl wraz z pozwem zrzuty ekranu, dowodzace transakcji oraz kwoty, za jaka zbyto na jego rzecz
jej przedmiot (k.20, 21), to w ocenie Sadu, nie sprostal on w ten sposéb wymogowi stawianemu przez ustawodawce
w 6 k.c. i 232 k.p.c. Nie ulegalo watpliwosci, iz przedmiotowe kolo zostalo zakupione na rynku wtérnym, a nie
pierwotnym — zdjecia towaru $wiadczg o tym, iz rzeczone kolo bylo uzywane. Ma to kluczowe znaczenie w sprawie,
gdyz w takiej sytuacji, cena, jaka zaplacil powod nie musiala odpowiadaé jego rzeczywistej wartosci — taka tozsamosé
zachodzi wylacznie w przypadku zakupu towaru nowego, kiedy to cena rynkowa jest czynnikiem obiektywnym. Co
za$ tyczy sie towaréw z rynku wtérnego, to ich ceny uzaleznione sg od szeregu zmiennych (np. stopnia zuzycia), a
w tym partykularnym przypadku, co rownie istotne — cena nabycia zostala okre$lona w drodze licytacji. Oznacza
to, ze powdd, ktéry nabyl kolo w ramach aukeji mégl zaplaci¢ za nie wiecej, niz bylo ono 6wezesnie warte (w ujeciu
obiektywnym). Istotnie, zachodzi mozliwo$¢, iz M. B. dokonal zakupu iScie okazyjnego, nie mniej, w postepowaniu
sadowym, Sad orzekajacy w sprawie musi dysponowaé¢ wyczerpujaca materig dowodowa, ktéra pozwoli mu ustali¢
ten aspekt. Zwazywszy na specjalistyczny charakter towaru, potrzebne byly wiadomosci specjalne, ktérymi dysponuje
biegly sadowy. W omawianym przypadku, tych danych zabraklo, a jest to szczegdblnie istotne, w sytuacji, gdy nie
mozna uznac twierdzeh powoda w tym zakresie za przyznane (art. 230 k.p.c.) — pozwana spolka sfere te jednoznacznie
zakwestionowatla.



Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 65 p.prz. w zw. z art. 6 k.c. oddalil powddztwo M. B., skierowane
przeciwko (...) S. A. z siedziba w W., jako pozbawione oparcia w stanie faktycznym i prawnym (pkt I).

Rozstrzygajac o zasadnosci wnioskéw stron sporu o zwrot kosztéw procesu Sad zwazyl, iz stosownie do regulacji art.
98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), natomiast podtug tresci art. 98 § 3 k.p.c. oraz art.
98 § 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata albo radce
prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata albo radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa
strony.

Tym samym, skoro M. B. przegral spér w rozumieniu art. 98 k.p.c. w caloéci, spoczywa na nim obowiazek zwrocenia
poniesionych kosztow procesu stronie wygrywajacej proces — (...) S. A. z siedzibag w W., tj. wynagrodzenia zawodowego
pelnomocnika z wyboru, odpowiadajacego wysoko$cia wartoSci przedmiotu sporu (600 z1) oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa (17 z}). Byly to, w ocenie Sadu, koszty niezbedne do celowej obrony praw w rozumieniu art. 98 k.p.c.

Majac to na uwadze, Sad w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461) zasadzil od M. B. na rzecz (...) Spdtki Akcyjnej w W.
kwote 617 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt I1).

Wobec powyzszego, Sad orzekl, jak w sentencji.



