Sygn. akt VI U 352/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2019 roku.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Przemystaw Chrzanowski

Protokolant Beata Ignaczak

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2019 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z odwolania A. S.

przeciwko Z. (...)w R.

o zasilek chorobowy

zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R. z dnia 13 czerwca 2019 roku, znak: (...), w ten sposéb,
ze przyznaje A. S. prawo do zasitku chorobowego za okres od 10 kwietnia 2019 roku do 15 kwietnia 2019 roku.

Sygn. akt VI U 352/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 czerwca 2019 roku, znak: (...), Z. (...) w R. odmoéwil A. S. prawa do zasitku chorobowego za okres
od 10 kwietnia 2019 roku do 15 kwietnia 2019 roku. W uzasadnieniu decyzji Z. (...) wskazal, ze odwolujacy przed
powstaniem jego niezdolnoéci do pracy nie mial wymaganego prawem 9o-dniowego okresu podlegania ubezpieczeniu
chorobowemu.

(decyzja z dnia 13.06.2019r. — akta organu rentowego)

Od powyzszej decyzji A. S. wni6st odwolanie, w ktérym wniost o przyznanie mu prawa do zasitku chorobowego za okres
wskazany w tej decyzji. Odwolujacy podal, ze oplacil w ustawowym terminie skladke na ubezpieczenie chorobowe za
marzec 2019 roku.

(odwolanie — k. 1)

W odpowiedzi na odwotanie Z. (...) w R. wniést o jego oddalenie w calo$ci. W uzasadnieniu Z. (...) podal, ze odwolujacy
co prawda oplacit skladke w terminie, ale nie zlozyl w terminie deklaracji rozliczeniowej, co skutkowalo blednym
rozliczeniem sktadki przez organ rentowy i uznaniem, ze jest on objety dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym
dopiero od dnia 1 kwietnia 2019 roku.

(odpowiedz na odwolanie — k. 2 - 3)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




A. S. oplacit skladke na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za marzec 2019 w naleznej wysoko$ci w przepisanym
prawem terminie, tj. dnia 3 kwietnia 2019 roku. Odwolujacy nie zlozyl jednak w terminie prawidlowej deklaracji
rozliczeniowej, w zwigzku z czym jego skladka zostala rozliczona przez organ rentowy z pominieciem dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego.

(dowobd: potwierdzenie przelewu — k. 2, mail z dnia 25.06.2019r. — akta organu rentowego)
Odwolujacy A. S. byl niezdolny do pracy w okresie od 10 kwietnia 2019 roku do 15 kwietnia 2019 roku.
(bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wskazane wyzej dowody, ktorych wiarygodno$¢ nie zostala skutecznie
zakwestionowana przez strony w toku postepowania.

Zgromadzone w niniejszej sprawie dowody z dokumentéw Sad ocenil jako w pelni wiarygodne. Na zadnym
etapie rozpoznawania sprawy strony postepowania nie zakwestionowaly jakiegokolwiek dowodu, nie podniosly jego
nieautentycznoSci. Byly one zatem nie tylko spdjne wewnetrznie, ale i korespondowaly ze sobg, tworzac logiczna
calos¢, dlatego tez stanowily podstawe ustalonego przez Sad stanu faktycznego w niniejszej sprawie.

Strony nie wnosily o uzupelienie materialu dowodowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, objecie dobrowolnie ubezpieczeniami
emerytalnym, rentowymi i chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku o objecie tymi ubezpieczeniami,
nie wczeéniej jednak niz od dnia, w ktéorym wniosek zostal zgloszony, z zastrzezeniem ust. 1a. Z kolei art. 14 ust.
1a wskazuje, ze objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku tylko
woweczas, gdy zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych zostanie dokonane w terminie okre§lonym w art.
36 ust. 4, czyli w terminie 7 dni od daty powstania podstawy do objecia tym ubezpieczeniem.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie nie jest zgloszenie po terminie wniosku o objecie dobrowolnym
ubezpieczeniem chorobowym. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych argumentowal bowiem, ze odwotujacy oplacil skladke
po terminie. Zgodnie z art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych, dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe ustaje od pierwszego dnia miesiaca kalendarzowego, za ktdéry nie oplacono w terminie sktadki naleznej na
to ubezpieczenie. Na tej podstawie Z. (...) uznal, ze odwolujacy nie byt ubezpieczony przez miesiac marzec 2019 roku.

Zustalen Sadu wynika, ze odwolujacy oplacil sktadke na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w terminie i w nalezytej
wysoko$ci, co potwierdza przedlozone przez niego potwierdzenie przelewu. Organ rentowy jednak argumentowal, ze
A. S. nie zlozyl w terminie deklaracji, co spowodowalo bledne rozliczenie jego skladki i zaliczenie jej w caloSci na
ubezpieczenie zdrowotne i inne ubezpieczenia spoteczne, a nie na ubezpieczenie chorobowe. Na tej podstawie Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych uznal wiec, ze sktadka nie zostala oplacona w terminie.

W ocenie Sadu powyzsze rozumowanie jest bledne. Sad mial na uwadze, ze zgodnie z art. 4 pkt 5 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, deklaracja rozliczeniowa to zestawienie informacji o naleznych skladkach na fundusze,
na ktore skladki pobiera Zaklad, kwot rozliczanych w ciezar sktadek oraz kwot naleznych do zaplaty. Na podstawie
tej deklaracji dochodzi do podzialu kwoty wplaconej tytulem skladek przez ubezpieczonego, zgodnie z zasadami
wyrazonymi w § 7 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrze$nia 2017 roku w sprawie szczegblowych zasad i trybu
postepowania w sprawach rozliczania skladek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2017r., poz. 1831). Wobec tego prawidlowe zlozenie deklaracji umozliwia poprawne rozliczenie skladek
wplaconych przez ubezpieczonego. Zgodnie z art. 47 ust. 1 pkt 11 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
platnik skladek, ktory oplaca sktadki wylacznie za siebie, przysyla jedynie deklaracje rozliczeniowa w terminie nie
pozniej niz do 10 dnia nastepnego miesigca. Ustawodawca przewidzial jednak mozliwo$¢ korygowania deklaracji,



ktora zawiera bledy. I tak zgodnie z art. 47 ust. 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, platnik skladek
jest zobowiazany ztozyé¢ deklaracje rozliczeniowg korygujaca w formie nowego dokumentu zawierajacego wszystkie
prawidlowe informacje, jezeli zachodzi konieczno$¢ korekty danych w przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci przez
platnika skladek we wlasnym zakresie lub przez Zaklad. Skoro wiec jest mozliwo$¢ skorygowania deklaracji, to tym
samym nalezalo w niniejszej sprawie wymagac, aby organ wyjasnil rozbieznoéci pomiedzy deklaracja, a wysokoScia
skladki i wezwal odwolujacego do zlozenia deklaracji korygujace;.

Nie ma natomiast w tej sytuacji podstawy w przepisach prawa powszechnie obowiazujacego do uznania przez organ
rentowy, ze brak zlozenia odpowiedniej deklaracji — przy jednoczesnym oplaceniu sktadki w prawidlowej wysokoéci
i w prawidlowym terminie, ale blednym jej rozliczeniu (przez Z. (...)) w oparciu o stara deklaracje — mial skutkowaé
uznaniem, ze sktadka nie zostala oplacona w caloéci.

Sad mial na uwadze, ze art. 14 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych stanowi jedynie o nieoplaceniu sktadki
w terminie w prawidlowej wysokoSci; nie ma tam natomiast wskazania, co do ewentualnego braku prawidlowego
rozliczenia optaconej skladki.

W niniejszej sprawie Sad ustalil, ze A. S. oplacil skladke za marzec 2019 roku w prawidlowej wysokosci i w
prawidlowym terminie, a jedynie Z. (...) blednie ja rozliczyl w oparciu o stara deklaracje odwolujacego. Mimo, ze
faktycznie odwolujacy winien zlozy¢ nowa deklaracje, to nie mozna tego stanu faktycznego uznac za robwnowazny z
nieoplaceniem sktadki w terminie. Skltadka zostala bowiem oplacona w terminie i w prawidlowej wysokosci. Z. (...) zas$,
zauwazajac blad odwotujgcego, winien zobowiazac go do zlozenia deklaracji korygujacej i w oparciu o nig prawidlowo
rozliczy¢ skladke za marzec 2019 roku, a nie wyciggaé wobec odwolujacego tak daleko idace konsekwencje jak w
zaskarzonej decyzji.

Wobec powyzszego odwolanie jest zasadne, skladka za marzec 2019 roku zostala optacona w prawidlowej wysokoSci
i w terminie. Tym samym odwolujacy podlegal ubezpieczeniu chorobowemu w marcu 2019 roku, a wiec nie stracit
on w tym miesigcu ciagloSci swojego ubezpieczenia. Wobec tego speliony jest tez warunek odpowiedniego okresu
ubezpieczenia z art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzynstwa; ubezpieczony zachowuje wiec prawo do zasitku chorobowego. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie
kwestionowal rowniez samej niezdolnoSci do pracy odwotujacego w okresie objetym zaskarzong decyzja.

Biorgc pod uwage dokonane powyzej ustalenia i przeprowadzone rozwazania Sad na mocy ww. przepiséw oraz art.

477'* § 2 k.p.c. zmienia w calo$ci zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w R. z dnia 13
czerwca 2019 roku, znak: (...) i przyznaje A. S. prawo do zasitku chorobowego za okres 6 dni, tj. za okres od 10 do
15 kwietnia 2019 roku.



