Sygn. akt VI P 275/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013 .

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Monika Roslan - Karasinska

Protokolant: stazysta Agnieszka Luminska

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powddztwa (...)spolka jawna z siedziba w W. w likwidacji

przeciwko A. T.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci w postaci wyroku zaocznego wydanego przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Zoliborza w Warszawie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 12 lipca 2007 roku sygn. akt
VII P 282/07

orzeka:

powodztwo oddala.

UZASADNIENIE

(...)spotka jawna w likwidacji reprezentowana przez likwidatoraM. W., w dniu 13 grudnia 2012
roku, wniosla powoédztwo o pozbawienie wykonalnosci wyroku zaocznego Sqdu Rejonowego dla
Warszawy — Zoliborza w Warszawie z dnia 12 lipca 2007 roku wydanego w sprawie o sygn. akt
VII P 282/07, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci przeciwko wspoélnikom spotki jawnej M. W.
i P. M., zabezpieczenie powodztwa poprzez zawieszenie wydanego nakazu zaplaty oraz zasqdzenie
od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych (pozew k. 2 — 3; akta VII Po 28/08 —
postanowienie z dnia 22 lipca 2008, k. 16).

Wykonujac zobowiazanie Sadu wzywajace do usuniecia brakéw formalnych wniosku, pismem z dnia 3 stycznia 2013
roku, powod zmodyfikowal swoje roszczenie, zadajac udzielenia zabezpieczenie poprzez wstrzymanie wykonalnoéci
nakazu zaptaty (k. 19).

W uzasadnieniu swojego stanowiska powo6d podniosl, iz pracownik A. T. w dniu 21 lutego 2007 roku zlozyl
pozew o zaplate zaleglego wynagrodzenia za lipiec i sierpien 2006 roku, zgodnie ze §wiadectwem pracy na ktérym
widnieje podpis osoby nieupowaznionej do podpisywania dokumentow, tj. M. K.. Ponadto wskazal, iz pozwany podat
niewlasciwy adres do doreczen spoiki tj. Al. (...) w W., zamiast ul. (...) w W., co wprowadzilo Sad w blad, ktéry uznal
ze korespondencja zostala doreczona i wydat klauzule wykonalnosci przeciwko wspolnikom spotki (pozew k. 2 — 3).

Postanowieniem z dnia 29 maja 2013 roku, Sad oddalil wniosek powoda o zabezpieczenie powodztwa, gdyz powod
nie uprawdopodobnil swojego roszczenia oraz interesu pranego w udzieleniu zabezpieczenia (k. 52 — 54)

W odpowiedzi na pozew, pozwany — wierzyciel A. T., wniést o oddalenie powédztwa w calosci
oraz zasqdzenie od powoda kosztéow postepowania wedlug norm przepisanych. Uzasadniajqgc



swaje stanowisko, pozwany wskazal iz powoéd opiera swoje roszczenia na zdarzeniach sprzed
wydania orzeczenia stanowigcego tytul egzekucyjny, ktore z uwagi na brzmienie art. 840 k.p.c.,
nie moga stanowié¢ podstawy jego roszczenia. Ponadto podniésl, ze adres na jaki byla kierowana
korespondencja do spéltki, byl zgodny z zapisem jaki widnieje w Krajowym Rejestrze Sadowym —
siedziba spélki miesci sie przy AL (...) w W. (odpowiedz na pozew k. 64 — 64v.).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany byl zatrudniony w spolce jawnej (...)na postawie o umowy o prace na czas nieokreslony, zawartej w dniu 1
marca 2004 roku, na stanowisku kucharza, w pelnym wymiarze czasu pracy. Siedziba sp6lki znajduje sie przy Al (...)
wW. (k. 9, 20 — 24).

Pismem z dnia 31 lipca 2006 roku, spotka rozwiazala z pozwanym przedmiotowa umowe o prace z zachowaniem
okresu wypowiedzenia, jako przyczyne wskazujgc reorganizacje w firmie. Umowa rozwigzala sie z dnia 31 sierpnia
2006 roku (k. 8, 10 — 11).

W dniu 21 lutego 2007 roku pozwany A. T., zlozyl pozew przeciwko (...)spdtka jawna o zaplate wynagrodzenia za
miesiac lipiec i sierpien 2006 roku. Sad Rejonowy dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie, w dniu 12 lipca 2007 roku,
wydal wyrok zaoczny w sprawie o sygn. akt VII P 282/07, zasadzajac na rzecz A. T. od (...)spotka jawna, lacznie kwote
1788,20 zl tytulem wynagrodzenia za prace za miesiac lipiec i sierpien 2006 roku, wraz z ustawowymi odsetkami (k.
7, akta VII P 282/07 — k. 29).

Pismem z dnia 26 czerwca 2008 roku, A. T. ztozyt wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi zaocznemu
wydanemu przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie z dnia 12 lipca 2007 roku przeciwko
wspoélnikom spolki jawnej (...), gdyz egzekucja z majatku spo6lki okazala sie bezskuteczna. Sad Rejonowy dla Warszawy
— Zoliborza w Warszawie, postanowieniem z dnia 22 lipca 2008 roku, nadal klauzule wykonalnoéci powyzszemu
wyrokowi, przeciwko M. W. i P. M. wsp6lnikom(...)sp6tka jawna (akta VII Po 28/08 — wniosek k. 1 — 2, postanowienie
z dnia 22 lipca 2008, k. 16).

Postepowanie egzekucyjne przeciwko wspolnikom spoétki (...)spdétka jawna wszczete zostalo przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie Krzysztofa Stepa. Komornik zajal wierzytelnosci
dluznikow we wilasciwych Urzedach Skarbowych w W.. Nalezno§¢ zostala wyegzekwowana w calo$ci, a Komornik
Sadowy Krzysztof Stepa, postanowieniem z dnia 16 czerwca 2010 roku, zakonczyt postepowanie egzekucyjne, gdyz
cale roszczenie egzekucyjne wynikajace z tytulu wykonawcze zostalo zaspokojone (akta sprawy VII P 282/07 — k. 62,
63, 87).

W spbdlce (...)przed lipcem 2006 roku byla sporzadza lista plac przez zewnetrzne biuro rachunkowe. W lipcu 2006 roku
nie zostala sporzadzona lista plac, gdyz nie bylto jednego ze wspdtwlascicieliM. W., a drugi wspolwlasciciel P. M.nie
interesowatl sie sprawami spotki. Byta natomiast sporzadzana lista do pokwitowania odbioru gotdéwki do reki, na ktorej
zaznaczone bylo komu i w jakiej kwocie zostato wyplacone wynagrodzenie. Wynagrodzenie, za zgoda zony likwidatora
spolki, wyplacala M. K., ona réwniez sporzadzala listy odbioru gotéowki. Kazdy pracownik winien byt pokwitowac
odbior gotowki. ROwnoczes$nie z pokwitowaniem wydawane byly druki ZUS-RMUA. Powdd za miesiac lipiec i sierpien
2006 roku nie otrzymat wskazanych drukow (zeznania §wiadka M. K. — k. 89 — 90, zeznania pozwanego A. T. — k.
91, listy/zapiski — k. 12 — 15).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodoéow z dokumentéow znajdujacych sie w
aktach rozpoznawanej sprawy. Zgromadzone w przedmiotowej sprawie dowody, Sad ocenil jako w pelni
wiarygodne i obiektywne. Co prawda, strona pozwana zakwestionowala dowdd w postaci list/zapiskow z kart 12 —
15, jednakze ich autentyczno$¢ zostala potwierdzona przez Swiadka M. K., ktora zeznala iz wskazane listy/zapiski
byly przez nia sporzadzane. W ocenie Sadu, zgromadzone dowody byly zatem nie tylko spdjne wewnetrznie, ale



rowniez korespondowaly ze soba tworzac logiczna calosé, dlatego tez stanowily podstawe ustalonego przez Sad stanu
faktycznego w niniejszej sprawie.

Ponadto ustalajgc stan faktyczny Sad oparl sie zeznaniach §wiadka M. K.. Zdaniem Sadu, zeznania powyzszego
$wiadka byly wiarygodne oraz sp6jne z pozostalym materialem dowodowym, zebranym w sprawie.

Sad nie wzial pod uwage zeznan M. W.likwidatora spo6lki, w czeéci w jakiej odnosily sie one do faktu, iz wynagrodzenie
za miesiac lipieci sierpien 2006 roku zostaly wyplacone pozwanemu, gdyz nie korespondowaly one ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym.

Sad, ustalajac stan faktyczny, opieral sie rowniez na zeznaniach pozwanego A. T., uznajac je za wiarygodne i zgodne
z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbddztwo (...) spotka jawna w likwidacji nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treéciag art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powodztwa egzekucyjnego zadaé pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoSci, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a
w szczegblnosci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem
sadu albo gdy kwestionuje przej$cie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie.

Istotg powbdztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu
i rzeczywistemu stanowi rzeczy. Powodztwo przeciwegzekucyjne nie prowadzi do ponownego merytorycznego
rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast wykonalnym orzeczeniem sadowym. Jego celem jest
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, nie za$§ podwazenie treéci orzeczenia sagdowego, ktére zaopatrzono
w klauzule wykonalno$ci. Innymi stowy, dluznik moze w drodze powo6dztwa zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub w czedci, jezeli przeczy zdarzeniom na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci,
przez co w doktrynie rozumie sie zaprzeczenie przez dluznika obowiazkowi spelnienia na rzecz wierzyciela $wiadczenia
objetego tytulem egzekucyjnym (Jakubecki Andrzej (red.), Bodio Joanna, Demendecki Tomasz, Marcewicz Olimpia,
Telenga Przemyslaw, Wojcik Mariusz P., Komentarz aktualizowany do ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego, LEX nr 143251).

Powbdztwo przeciwegzekucyjne nie moze w zadnym wypadku kwestionowa¢ ani zmierzaé do uchylenia powagi rzeczy
osadzonej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2012 roku, sygn. akt II CSK 760/11, LEX nr 1215616). Podnoszone
w niniejszej sprawie przez likwidatora spotki zarzuty zwigzane byly z bezzasadno$cia wniesienia przez strone pozwana
do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie pozwu. Likwidator kwestionowal okolicznoéci, na
podstawie ktorych wydano wyrok zaoczny z dnia 12 lipca 2007 roku, nie podniost jednak zarzutéw co do okolicznosci
nadania ww. wyrokowi zaocznemu klauzuli wykonalnoéci. Powolywal sie on na listy/ zapiski, ktérych wynika iz
pozwany A. T. otrzymal wynagrodzenie za miesigc lipiec i sierpienn 2006 roku w pelnej wysokosSci. Na wskazanych
listach/ zapiskach brak jest jednak jakiegokolwiek podpisu $wiadczacego o wydaniu wynagrodzenia oraz odbioru
go przez pracownika. Przy tak sformulowanym Zadaniu pozwu brak bylo przestanek do pozbawienia na mocy art.
840 k.p.c. tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Uwzglednienie Zadania prowadziloby do naruszenia powagi rzeczy
osadzonej wyroku zaocznego wydanego w sprawie VII P 282/07. Wskazane przez likwidatora okolicznoSci winny byly
zostaé podniesione na etapie postepowania przed Sadem Rejonowym dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie. W
tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz likwidator podniost brak wskazania przez A. T. wlasciwego adresu do doreczen, co
uniemozliwitlo mu skuteczna obrone. Wskazaé¢ jednak nalezy, ze wszelka korespondencja w sprawie VII P 282/07
wysylana byla na adres spoiki, zgodny z zapisem w Krajowym Rejestrze Sadowym, tj. Al. (...), (...), nie byla jednak
podejmowana.

Nadto wskazac nalezy, iz stwierdzona przedmiotowym tytulem wykonawczym wierzytelno$c zostala wyegzekwowana
w caloéci. Wyegzekwowanie naleznoéci w calosci skutkowalo zakonczeniem postepowania egzekucyjnego, a tym



samym niniejsze powodztwo stalo sie bezpodstawne. Powodztwo przeciwegzekucyjne skierowane jest na pozbawienie
lub ograniczenie wykonalnosci tytulu wykonawczego. Moze wiec by¢ realizowane tylko pod warunkiem, ze istnieje
potencjalna mozliwo§¢ wykonania tytulu wykonawczego. Prawo do wytoczenia powddztwa opozycyjnego dhuznik
traci z chwila wyegzekwowania §wiadczenia objetego tytulem wykonawczym w kazdym przypadku (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 2010 roku, sygn. akt II CSK 592/09, LEX nr 677750).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



