Sygn. akt. III K 600/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2014r.
Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi Poludnie w Warszawie Wydzial 111 Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Bus-Maslosz

Protokolant apl. adw. Sandra Zach-Eustachiewicz, Katarzyna Bogdan, apl. adw. Stawomir Szczerkowski, Malgorzata
Imielska, Pawel Daniluk, Monika Luczyk,

w obecno$ci Prokuratora Edyty Dudzinskiej, Emilii Stankiewicz, Grzegorza Zarzyckiego, Jaroslawa Osinskiego,
Krzysztofa Koseskiego, Agnieszki Filipczak

oraz oskarzyciela positkowego (...) SA

po rozpoznaniu w dniach 8.05.2012r., 17.09.2012r., 11.03.2013r., 22.05.2013r., 23.09.2013r., 3.12.2013T.,
22.01.2014T., 4.02.2014T.

sprawy
1) G. C.urodz. (..)wW.,synaT.iB.zd. L.

oskarzonego o to, ze w dniu 28 czerwca 2001r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. K. dokonatl
przywlaszczenia przedmiotu leasingu w postaci sprzetu komputerowego przekazanego przez (...) SA na podstawie
umow leasingu o warto$ci 16.877,20 zl, ktore to przekazanie mialo miejsce w okresie od 21 wrze$nia 1999r. do 16
listopada 1999r. na okres 18 miesiecy — tj. o czyn z art. 284 § 2 kk

2)J. K. urodz. (...)wW.,synaS.iM.zd. K.

oskarzonego o to, ze w dniu 28 czerwca 2001r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. C. dokonatl
przywlaszczenia przedmiotu leasingu w postaci sprzetu komputerowego przekazanego przez (...) SA na podstawie
umow leasingu o warto$ci 16.877,20 zl, ktore to przekazanie mialo miejsce w okresie od 21 wrze$nia 1999r. do 16
listopada 1999r. na okres 18 miesiecy — tj. o czyn z art. 284 § 2 kk

orzeka
I. uniewinnia oskarzonych G. C.iJ. K. od popelnienia zarzucanych im czynéw;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokat H. J. kwote 800,- (osiemset) z} plus VAT tytulem wynagrodzenia
za obrone z urzedu osk. G. C.;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. K. kwote 590,- (piecset dziewiecdziesiat) zl plus VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu osk. J. K;

IV. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa

Sygn. akt III K 600/09

UZASADNIENIE



G. C. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 28 czerwca 2001r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. K. dokonat
przywlaszczenia przedmiotu leasingu w postaci sprzetu komputerowego przekazanego przez (...) SA na podstawie
umow leasingu o wartoSci 16.877,20 zl ktbre to przekazanie mialo miejsce w okresie od 21 wrze$nia 1999r. do 16
listopada 1999r. na okres 18 miesiecy — tj. o czyn z art. 284 § 2 kk;

J. K. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 28 czerwca 2001r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. C. dokonat
przywlaszczenia przedmiotu leasingu w postaci sprzetu komputerowego przekazanego przez (...) SA na podstawie
umow leasingu o warto$ci 16.877,20 zl, ktore to przekazanie mialo miejsce w okresie od 12 wrze$nia 1999r. do 16
listopada 1999r. na okres 18 miesiecy — tj. o czyn z art. 284 § 1 kk.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

G. C. i J. K. prowadzili w latach 1999-2001 dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) S.C z siedzibg w W. przy ul.
(...). Spotka wynajmowata pod wskazanym wyzej adresem pomieszczenia do prowadzenia dzialalno$ci od fabryki
mleczarskiej S.. W 1999 roku G. C. i J. K. zawarli ze spétka (...) S.A nastepujace umowy leasingu:

1) nr(...).C./SA z dnia 21.09.1999r. ktorej przedmiotem byly dwa zestawy komputerowe A. (...), drukarka H. (...)Coraz
drukarka P. (...) o lacznej wartosci 7.597,20 zk;

2) nr (...).P.C./SA z dnia 09.11.1999r. ktérej przedmiotem byt zestaw komputerowy A. (...)(...) o warto$ci 4650 zl;

3) Nr (...).P.C./SA z dnia 16.11.1999r. ktbrej przedmiotem byt zestaw komputerowy A. (...) oraz dwie drukarki H. (...)
o lacznej wartoSci 4630 zl.

Na podstawie powyzszych uméw leasingobiorcy mieli prawo platnego uzytkowania w/w $rodkow trwalych przez
okres 18 miesiecy od dnia zawarcia umowy pod warunkiem regulowania comiesiecznych oplat leasingowych. Wiosng
2001 roku z powodu probleméw finansowych spolki i zaleglo$ci w oplatach, wlasciciele pomieszczen zamkneli
pomieszczenia i pracownicy sp6iki (...) stracili do nich dostep jak réwniez do wszelkiej dokumentacji i sprzetu. Brak
dostepu do dokumentacji — w tym dotyczacej umow leasingowych spowodowal, iz nie zaplacono firmie leasingowe;j
ostatnich rat — tj. zaplacono 16 z 18 rat wynikajacych z pierwszej umowy, 15 z 18 w przypadku drugiej i 17z 18 w
przypadku trzeciej. Brak dostepu do dokumentacji i sprzetu spowodowal takze, iz umowy nie zostaly ostatecznie
rozliczone, a sprzet nie zostal zwrécony leasingodawcy.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: wyjasnien oskarzonego G. C. (k. 226-227, 241, 316), wyjadnien
oskarzonego J. K. (k. 227 — 228, 316) zeznan $wiadka E. K. (k. 330 - 331) cze$ciowo zeznan $wiadka Z. Z. (k. 238 -
240), §wiadka J. Z. ((k. 314 — 316, k. 79), kserokopii dokumentéw dot. umoéw leasingu (k.3-53), wypowiedzenia umowy
najmu (k.102).

Oskarzony G. C. zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem, nie przyznatl sie do popelienia
zarzucanego mu czynu (k. 226-227. Wyjasnil, iz prowadzil w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig Hals S.C G. C. i J.
K. potrzebny byl zestaw komputerowy na ktdry zostala podpisana umowa leasingu. Podal, iz w zwiazku z zawarta
klauzula i zawartym zalacznikiem splacane byly raty wynikajace z umowy leasingu. Wyjasnil, iz od 2000-2001 roku
do momentu kiedy firma przestala istnie¢ on wylgczyl sie z dzialalnoSci firmy i nie uczestniczyt w jej dzialaniach, w
zwiazku z czym nie wiedzial co dzialo sie ze sprzetem oraz w jaki spos6b byt on splacany. Podal, iz nadal dzialat jako
wspolnik, z tym, ze zajmowal sie szukaniem dofinansowania na dzialalno$é firmy oraz ze byl zaangazowany w inne
projekty. Dodal, iz zaréwno on jakiJ. K. chcieli wywigza¢ sie zumowy leasingu, poniewaz byly to urzadzenia potrzebne
do prowadzenia dzialalnoSci. Wyjasnil, iz w latach 2000-2001 zaczely sie problemy finansowe firmy, poniewaz wtedy
nastgpilo zalamanie rynku i nie ptacono im w zwigzku z czym nie mieli Srodkéw na pokrycie swoich zobowigzan.

Oskarzony J. K. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem, nie przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu (k. 227 - 228). Wyjasénil, iz powodem nie wywigzania sie z umowy leasingu byl fakt, iz
nie byl w posiadaniu dokumentacji, bowiem pomieszczenia ktére wynajmowali do prowadzenia firmy (...) zostaly



zamkniete przez firme mleczarska S. w zwigzku z zaleglo$ciami w oplatach. Wyjaénil, iz pewnego dnia chcac wejsé do
firmy ,pocalowat klamke” pomieszczenia zostaly zamkniete i nie byto mozliwo$ci zadnych negocjacji. Kategorycznie
stwierdzil, iz nie mieli zamiaru przywlaszczy¢ sprzetu.

Sad dat wiare wyja$nieniom oskarzonych. Byly one bowiem spdjne, konsekwentne i ukladaly sie logiczng calo$c. W
ocenie Sadu, zadne z dowoddw, ktérym Sad dat wiare nie wykazaly tresci przeciwnych. Przedmiotowe wyjasnienia
bezposrednio koresponduja z zeznaniami calkowicie wiarygodnego §wiadka E. K..

Sad uznal zeznania E. K. (k. 330 - 331) za w pehli zaslugujace na wiare. Zeznania te byly spojne i wyczerpujace,
nadto jak wynika z zeznan tego $wiadka byly wobec niej nieuregulowane naleznoéci z tytulu wynagrodzenia,
ktorych dochodzila w sadzie pracy, a zatem nie ma ona w ocenie sadu interesu, aby przedstawia¢ swoich bylych
pracodawcow w falszywie dobrym $wietle. Swiadek zeznala, iz pracowala w firmie (...) do przelomu 2000/2001
roku, prowadzila dokumentacje i zajmowala sie sprzedaza. Zeznala, ze pomieszczenia do prowadzenia firmy zostaly
wynajete od spéldzielni mleczarskiej. Podala, ze spoldzielnia przejela wszystkie meble i caly sprzet ktory znajdowal
sie w pomieszczeniach firmy na poczet zalegloSci czynszowych. Podala réwniez, ze do pomieszczen pracownicy firmy
(...) byli wpuszczani, jednak przy wyjsciu byli kontrolowani przez straznikéw czy nic nie wynosza. Kontrolowane byty
rowniez samochody wjezdzajace i wyjezdzajace. Stwierdzila, ze nie bylo mozliwoéci wyjechania bez kontroli. Zeznala,
ze komputery zostaly w pomieszczeniach biurowych, do ktérych pracownicy firmy (...) utracili w pewnym momencie
dostep.

Sad zeznaniom $wiadka Z. Z. (k. 239 - 240) dal wiare jedynie w niewielkiej czeéci tj. odnoénie kwestii, iz firma (...)
wynajmowata pomieszczenia od firmy (...) oraz co do faktu, ze umowa zostala wypowiedziana przez firme (...) z
tytulu nieplacenia czynszu, bowiem w tej czeSci zeznania koresponduja z uznanymi za wiarygodne wyjasnieniami
oskarzonych oraz zeznaniami §wiadka E. K.. Jednakze Sad nie dal wiary zeznaniom tego $§wiadka w czeSci, w ktorej
opisywal, iz pracownicy firmy (...) mieli swobodny dostep do pomieszczen firmy. W tym bowiem zakresie pozostaja
one w sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadka E. K., ktéra jak nadmieniono powyzej nie ma interesu, aby skladac
bezpodstawnie zeznania korzystne dla oskarzonych.

Zeznania $wiadka J. Z. (k. 314 — 316, k. 79) zostaly uznane przez Sad za calkowicie wiarygodne, jednak ze nie wniosly
one niczego istotnego do sprawy z punktu widzenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonych, bowiem Swiadek nie
uczestniczyt w zawieraniu umowy, ani w czynnosciach bezposrednio po zaprzestaniu placenia rat przez firme (...), ze
sprawa zetknatl sie w p6zniejszym okresie i wiedze ksztaltowal jedynie na podstawie dokumentacji.

Rowniez zeznania §wiadkéw D. M. i A. G. (k. 347-348) zostaly uznane przez Sad za calkowicie wiarygodne, przy
czym nalezy zaznaczy¢, iz dotyczyly one jedynie okolicznoéci, w ktérych dochodzi do wypowiedzenia umowy leasingu
oraz czynnoSci jakie sa wykonywane w takich sytuacjach przez firme, a wiec nie rzutowaly bezposrednio na kwestie
karnoprawnej odpowiedzialnoSci oskarzonych za zarzucony im wystepek.

W ocenie Sadu Rejonowego, rowniez wszystkim dokumentom dolaczonym do akt sprawy niniejszej nie sposob
nie przyzna¢ przymiotu rzetelnosci i wiarygodno$ci. Dokumenty te przyczyniaja sie do pelniejszego zobrazowania
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy. Sad nie powzial zadnych informacji z urzedu, aby ktéry$ z tych dokumentéw mogt
zostac sfalszowany, a zadna ze stron nie sygnalizowala takiego stanu rzeczy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W tym miejscu nalezy rozwazyc¢ jakie warunki musza by¢ spelnione, aby mozna bylo stwierdzié¢, ze w danym przypadku
doszto do przywlaszczenia przez G. C. i J. K. mienia nalezacego do pokrzywdzonego. Punktem wyjécia do dalszych
ustalenn powinno byé wskazanie na wszystkie znamiona, ktérych wyczerpanie pozwoliloby na przyjecie, iz mogto
dojs$¢ do popelnienia przestepstwa z art. 284 § 2 kk. I tak, analize kwalifikacji prawnej czynu oskarzonych, nalezy
rozpoczaé od zbadania kwestii wyczerpania znamienia ,cudzej rzeczy”. Na gruncie sprawy niniejszej, przy ustalaniu
tej okoliczno$ci nalezy odwolaé sie do tre$ci umowy cywilnoprawnej. Na mocy tego aktu prawnego doszlo do zawarcia
miedzy kierowana przez oskarzonych firmag a sp6ka (...) SA przedmiotu leasingu w postaci sprzetéw komputerowych.



Niezwrdcenie pokrzywdzonej spolce przedmiotu leasingu moze by¢ wiec rozpatrywane pod katem subsumcji pod
karnoprawne pojecie jej ,przywlaszczenia”, o ktérym mowa w art. 28481 i 2 kk, w poczet rzeczy ruchomych w
rozumieniu przepiséw prawa karnego. Przyjaé¢ wiec nalezy kategorycznie, iz zgodnie z twierdzeniem Prokuratora,
mamy w przedmiotowej sprawie do czynienia z odmowa zwrotu ,cudzej rzeczy”, czyli sprzetu komputerowego,
ktére z chwilg zlozenia przez pokrzywdzonego stosownego o$wiadczenia, staly sie na powr6t jego wlasno$cig.
Jednakze, aby mozna bylo méwié, ze w danym przypadku doszlo do popehlienia przestepstwa ,przywlaszczenia”
niezbednym jest ustalenie znaczenia jakie temu pojeciu nadaje polskie prawo karne. Pod tym terminem nalezy
rozumie¢ bezprawne rozporzadzenie, z wylaczeniem osoby uprawnionej, znajdujacym sie w posiadaniu sprawcy
cudzym mieniem ruchomym, przez wlaczenie go do swojego majgtku swojego lub innej osoby i powiekszenie w
ten spos6b swojego (lub tej innej osoby) stanu posiadania. Do wyczerpania tego zasadniczego z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art. 284 kk znamienia, niezbednym jest ustalenie zamiaru zatrzymania
cudzej rzeczy ruchomej dla siebie lub dla innej osoby bez zadnego tytulu prawnego, a wiec stan psychiczny okreélany
lacinskim sformulowaniem ,animus rem sibi habendi”. Inaczej méwiac, istota wystepku stypizowanego w art. 284
kk jest postepowanie z cudzym mieniem ruchomym tak jak z wlasnym. Jednakze, do wyczerpania wszystkich
znamion omawianego przestepstwa niezbednym jest rowniez, ze wyczerpane zostalo przez oskarzonego znamie strony
podmiotowej, ktére w tym przypadku polega na umys$lnosci i to w formie zamiaru bezposredniego (dolus directus).
Tak wiec, sprawca musi obejmowaé §wiadomoscia nie tylko fakt, Zze rozporzadza cudzym mieniem, ale takze to,
ze chce zatrzymac to mienie dla siebie. W ocenie Sadu Rejonowego, tego wlasnie elementu zabraklo po stronie
oskarzonych, a co za tym idzie, nie moze by¢ mowy o wyczerpaniu przez nich wszystkich znamion zarzuconego mu
czynu. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania, iz oskarzeni w chwili zawierania
przedmiotowej umowy leasingu nie mieli zamiaru sie z niej wywiazac. A wrecz przeciwnie, jak wynika z wyjasnien
oskarzonych, zeznan $wiadkow oraz dokumentéw niezaplacone zostaly jedynie ostatnie raty, co potwierdza fakt, iz w
momencie zawierania umowy jak rowniez p6zniej oskarzeni mieli zamiar wywigzaé sie z umow leasingu.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, iz z ustalen poczynionych przez sad wynika, ze oskarzeni utracili dostep do sprzetu
bedacego przedmiotem uméw leasingu po zamknieciu pomieszczen przez wynajmujacego i nie jest znany dalszy
los tego sprzetu. Z zeznan E. K. wynika, ze dostep do pomieszczen biurowych zostal zablokowany, a zanim do tego
doszlo przez okres okolo miesigca-dwoch pracownicy firmy (...) byli kontrolowani czy czego$ nie wynosza lub nie
wywoza, a zatem nie moglo byé tak, jak stwierdzit $wiadek Z. (k.101), ze po rozwigzaniu umowy przedstawiciele H.
zabrali swoje rzeczy. Zwazy¢ takze nalezy, ze z zeznan tego $wiadka zlozonych na rozprawie wynika, iz pamieta on
przypadek zatrzymania na bramie przez ochrone osoby, ktéra probowala wywiezé warto$ciowe elementy wyposazenia
fabryki, przy czym dzialo sie to w porozumieniu z jednym z pracownikow (k.240). Nie bez znaczenia jest okoliczno$¢,
iz firma (...) znajdowala sie w tamtym czasie w likwidacji i pracownicy zdawali sobie sprawe, ze wielu z nich straci
prace. Wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w powiazaniu z ta czescia zeznanh $wiadka Z. daja podstawy
do przypuszczen, iz prob wyniesienia lub wywiezienia sprzetu moglo byé¢ znacznie wiecej, co moglo dotyczy¢ takze
wyposazenia pomieszczen zajmowanych przez firme (...).

Biorac pod uwage tak uksztaltowany material dowodowy, brak jest w ocenie sadu przeslanek do uznania oskarzonym
za winnych popelnienia zarzucanych im czynéw. W konsekwencji nalezalo oskarzonych G. C. i J. K. uniewinnié.

Wynagrodzenie obroncéw z urzedu zostalo ustalone na podstawie obowigzujacego w tym zakresie Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z uwzglednieniem iloSci terminéw rozpraw, w ktérych uczestniczyli obronicy z urzedu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 632 pkt 2 kpk, obcigzajac nimi w catoSci Skarb Panstwa.



