Sygn. akt III RC 28/17

UZASADNIENIE

M. B. pozwem z dnia 03 lutego 2017 roku wnidsl o zasadzenie alimentéw na swoja rzecz w kwocie po 1500 z}
miesiecznie od pozwanego G. B. (k. 1 oraz k. 8 akt).

G. B. w odpowiedzi na pozew z dnia 28 marca 2017 roku wniost o oddalenie powodztwa w catoéci ( k. 12 i k. 34 akt).

W toku prowadzonego postepowania na rozprawie w dniu 17 maja 2017 roku pozwany G. B. zaproponowal
powodowi zawarcie ugody w przedmiocie roszczenia alimentacyjnego, proponujac M. B. alimenty w kwocie po 300
z}. miesiecznie. M. B. oraz jego pelnomocnik D. B. wyrazili na powyzsze zgode. Strony zawarly ugode zgodna z
ustaleniami. Ugoda , po zapoznaniu sie z trescia, zostal podpisana przez strony oraz ich pelnomocnikéw (protokol
rozprawy z dnia 17 maja 2017r.-k.36 akt, zalagcznik do protokotu-k.37 akt).

W zwiagzku zawarciem ugody przez strony postanowieniem Sgdu Rejonowego w Otwocku z dnia 17 maja 2017 roku w
sprawie III RC 28/17 Sad umorzy} postepowanie oraz koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie zni6st.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 223 § 1 Ustawy kodeks postepowania cywilnego przewodniczacy powinien we wladciwej chwili
sklaniaé¢ strony do pojednania, zwlaszcza nie pierwszym posiedzeniu po wstepnym wyjaénieniu stanowiska stron.
Przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w tym
celu, aby uchyli¢ niepewno$¢ co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo uchyli¢
spor istniejacy lub mogacy powstaé ( art. 917k.c.) O. ugody zawartej przed sadem wcigga sie do protokotu rozprawy
albo zamieszcza w odrebnym dokumencie stanowigcym cze$¢ protokotu i stwierdza podpisami stron.

Materialnoprawne nastepstwa ugody sadowej pozostaja w bezpos$rednim zwigzku z jej funkcjg, polegajaca na
yZalatwieniu” sprawy cywilnej poprzez poczynienie przez strony wzajemnych ustepstw. Cel ugody w postaci
zlikwidowania sporu uzasadnia, zdaniem niektorych przedstawicieli doktryny, teze o uznaniu jej za odpowiednik
wyroku. Poprzez zawarcie ugody strony daja wyraz woli zakoniczenia udzialu w sprawie i wplywaja na rozstrzygniecie
sadu w ten sposdb, ze wydanie wyroku (posta-nowienia co do istoty) jest zbedne. W obliczu takiej sytuacji sad na
podstawie art. 355 § 1 k.p.c. postanowieniem umorzy postepowanie. Przestanke uzasadniajgca formalne zakonczenie
po-stepowania stanowi okoliczno$¢ ,zalatwienia” przez strony sporu, przez co potrzeba rozstrzygniecia w postaci
orzeczenia merytorycznego wydaje sie by¢ nieaktualna. Ugoda rozwiazuje spor, dlatego dalsze prowadzenie procesu
co do istoty jest zbedne, powinno nastapié jego umorzenie na mocy orzeczenia o charakterze formalnym

W niniejszej sprawie zaréwno strony jak i ich pelnomocnicy zaakceptowali warunki zawarcia ugody, ktéra podpisaly w
obecno$ci sedziego przewodniczacego. Ustalenia zawarte w ugodzie podlegaja ocenie Sadu, pod wzgledem zgodnoSci z
prawem, zasadami wspoélzycia spotecznego jak tez czy czynnoé¢ ta nie zmierza do obejécia prawa. Z zeznan i zgodnych
ustalen stron wynika, iz pozwany jako wspotwlasciciel domu ponosi¢ bedzie dodatkowo (poza alimentami) koszty
utrzymania wspo6lnego mieszkania (powoda i pozwanego), oraz zaopatrywa¢ powoda w odziez i obuwie. W tych
okoliczno$ciach Sad uznal, iz ugoda jest zgodna z prawem i zasadami wspoélzycia spolecznego oraz nie zmierza do
obejécia prawa, t.j. spelnia warunki z art. 20384 k.p.c. W zwiazku z zawarciem przez strony ugody sadowej, dalsze
prowadzenie postepowania stalo sie zbedne, dlatego tez Sad na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie ,
za$ koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znidsl na podstawie art.104 k.p.c.



