Sygn. akt (...)

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2021 r.

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewa Szczepanska

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2021 roku

sprawy M. Z.,s. M.iT. zd. K, ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze w dniu 14 marca 2020r. w O. woj. (...) zniewazyl funkcjonariuszy Policji Komendy Powiatowe;j
Policji w O. sierz. szt. S. S. i sierz. szt. S. R. slowami powszechnie uwazanymi za obelzywe w zwiazku i podczas
wykonywania przez nich obowiazkéw stuzbowych

tj. o czyn z art. 226 § 1 kk
orzeka:

1. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 226 § 1 kk skazuje
go na kare 8 (oémiu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary ograniczenia wolnosci zalicza mu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 14 marca 2020 roku godz. 00:20 do dnia 15 marca 2020 roku
godz. 09:20 i ustala, ze kara ograniczenia wolnos$ci zostala wykonana w wymiarze 4 (czterech) dni;

3. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 280 zl.
(dwieécie osiemdziesiat ztotych) w tym oplate sadowa w kwocie 180 zl. (sto osiemdziesiat zlotych).

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (...
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

7. USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.1.1.

W dniu 14 marca 2020r.
w O. woj. (...) zniewazyl
funkcjonariuszy  Policji
Komendy Powiatowej
Policji w O. sierz. szt. S. S.
i sierz. szt. S. R. slowami
powszechnie uwazanymi
za obelzywe w zwiazku
i podczas wykonywania
przez nich obowiazkéw

stuzbowych

kazdym
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 14
2020 roku w miejscu
zamieszkania M. Z. i R.
M. doszlo do awantury.
M. Z. znajdowat sie pod
wplywem alkoholu. R.
M. wezwala na miejsce
funkcjonariuszy  Policji.
Na miejsce przyjechal

marca

czesSciowe
Swiadka R. M.

zeznania

k. 101




patrol policji w skladzie

(o).

zeznania $wiadka S. S.

k. 14-16, k. 100-101

zeznania $wiadka S. R.

k. 9-10, k. 99-100

czeSciowe wyjasnienia
oskarzonego

k. 25-26, k. 98-99

Na miejscu Policjanci
uzyskai od R. M.
informacje, 7e M.
Z. wszczyna awantury,
glosno krzyczy, uzywa
stow wulgarnych.

zeznania $wiadka S. S.

k. 14-16, k. 100-101

zeznania Swiadka S. R.

k. 9-10, k. 99-100

W  czasie interwencji
M. Z. zachowywal sie
w spos6b wulgarny i
arogancki w  stosunku
do funkcjonariuszy Policji.

Nie chciat sie
podporzadkowaé

wydawanym przez nich
poleceniom. Kiedy

funkcjonariusze  Policji
poinformowali M. Z.,
ze zostaje zatrzymany
i chcieli zalozy¢ mu
kajdanki, zaczal  sie
on wyrywaé i szarpaé
oraz naplut w twarz
funkcjonariuszowi Policji
S.R..

zeznania Swiadka S. S.

k. 14-16, k. 100-101

zeznania Swiadka S. R.

k. 9-10, k. 99-100

protokot zatrzymania
osoby

k.2




czeSciowe wyjasnienia
oskarzonego

k. 25-26, k. 98-99

Nastepnie M. Z. zaczal
zniewaza¢ funkcjonariuszy
Policji krzyczac do
nich ,wypierdala¢ kurwy
jebane”. W trakcie
wyrywania sie
Policjantom, M. Z. upadl
na ziemie, kiedy Policjanci
probowali pombéc mu sie
podnie$¢, zaczat ich kopac.

zeznania $wiadka S. S.

k. 14-16, k. 100-101

czeSciowe wyjasnienia
oskarzonego

k. 25-26, k. 98-99

Funkcjonariusze  Policji
dokonali zatrzymania M.
Z., ktorego nastepnie
doprowadzili za pomoca
chwytéw transportowych
do radiowozu. W drodze
na K. oskarzony M. Z. caly
czas zniewazal policjantow
wykrzykujac do nich m.
in. slowa ,kurwy jebane,
szmaty jebane”.

zeznania $wiadka S. S.

k. 14-16, k. 100-101

zeznania $wiadka S. R.

k. 9-10, k. 99-100

Po przeprowadzonym
badaniu stanu trzezwoSci
oskarzonego M. Z.
uzyskano u niego wyniki
1,05 mg/l i 0,86 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

zeznania $wiadka S. S.

k. 14-16, k. 100-101

zeznania Swiadka S. R.

k. 9-10, k. 99-100

protok6l badania stanu
trzezwosci

k. 4




czeSciowe wyjasnienia

oskarzonego

k. 25-26, k. 98-99

M. Z. nie byl dotychczas | informacja o karalnosci | k. 39, k. 76

karany oskarzonego

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

cze$ciowe wyja$nienia | Wyjasnienia oskarzonego
oskarzonego zastugiwaly na przyznanie

im waloru wiarygodnoSci
w zakresie, w ktérym
sie on do
popehlienia zarzucanego
mu W  tym
znajdujg one
potwierdzenie w uznanym

przyznal

czynu.
zakresie

przez sad za wiarygodny
materiale =~ dowodowym
A szczego6lnosSci w




zeznaniach $wiadkow S. S.
iS.R..

zeznania $wiadka S. S.

Zeznania  Swiadka w
peli zasluguja na wiare,
bowiem sa spdjne,

logiczne i konsekwentne,

a nadto koreluja z
zeznaniami $wiadka S.
R.,, jak tez znajduja

potwierdzenie w uznanych
przez sad za wiarygodne
dowodach z dokumentbow,
w szczegolnosci w
protokole badania stanu
trzezwosci oskarzonego.

zeznania $wiadka S. R.

Zeznania $wiadka takze
zashuguja
na wiare. S3  one
bowiem logiczne, spo6jne
i konsekwentne, znajduja
pelne
wiarygodnych zeznaniach

w calosci

potwierdzenie w

$wiadka S. S. oraz w
dowodach z dokumentow,
globwnie w  protokole

badania stanu trzezwoSci
oskarzonego.

cze$ciowe zeznania

$wiadka R. M.

Zeznania Swiadka
zasluguja na wiare poza
ich  fragmentem,
w  ktorym podala, ze
w momencie przyjazdu
Policji
oskarzony nie byl juz
agresywny. W  czeSci
uznanej przez sad
za wiarygodng zeznania
Swiadka sa spOjne i
znajduja potwierdzenie w

tym

funkcjonariuszy

wiarygodnych zeznaniach
swiadkow S. S.iS. R..

protokol
osoby

zatrzymania

Dowéd z dokumentu,
sporzadzony przez osobe

do tego uprawniona,




nie kwestionowany przez

strony postepowania.
protokdl badania stanu | Dow6d z dokumentu,
trzezwosci sporzadzony przez osobe
do tego uprawniona,
nie kwestionowany przez
strony postepowania.
informacja o karalnoSci | Dow6d =z dokumentu,
oskarzonego wystawiony przez

uprawniony do tego organ,
nie kwestionowany przez

strony postepowania.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
czesciowe wyjasnienia | Sad nie dal wiary
oskarzonego wyja$nieniom
oskarzonego w  czedci,
w ktorej wskazal, ze
funkcjonariusze  Policji
prowokowali go do
zachowania niezgodnego z
prawem. W tym zakresie
wyjasnienia te sa bowiem
ewidentnie sprzeczne z
zeznaniami $wiadkow S. S.
iS.R..
czeSciowe zeznania | Zeznania $wiadka nie
Swiadka R. M. zashuguja na wiare
w  czeSci, w jakiej

podala, ze w momencie
przyjazdu funkcjonariuszy
Policji oskarzony nie byl
juz agresywny. W tym




zakresie zeznania te sa
sprzeczne z wiarygodnymi
zeznaniami $wiadkow S. S.
iS.R..

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna |1 M.Z
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo z art. 226 §
1 kk. popelia ten, kto
zniewaza funkcjonariusza
publicznego lub osobe do
pomocy mu przybrana,
podczas i w zwiazku
z pelieniem obowiazkow
stuzbowych. Przedmiotem
ochrony 226 §
1 KK jest prawidlowe
funkcjonowanie instytucji
panstwowych i samorzadu
terytorialnego (glowny
przedmiot ochrony) oraz
godno$¢ funkcjonariusza
publicznego i osoby
przybranej mu do pomocy
(dodatkowy
ochrony).
przestepne
zniewazeniu
funkcjonariusza
publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej,
podczas i w zwiazku
z pelieniem obowiazkéw

art.

przedmiot
Zachowanie
polega na




stuzbowych. Kodeks karny
nie wymaga, aby
zniewazenie
funkcjonariusza
publicznego mialo miejsce
publicznie. Zniewazenie
polega na uwlaczaniu czci
drugiego czlowieka przez
okazywanie mu pogardy,
ublizanie, obrazliwe
zachowanie w stosunku do
niego. Chodzi o naruszenie
godnosci czlowieka. Istota
zniewazenia jest okazanie
pogardy, ktora glebiej
wyraza ujemny stosunek
do warto$ci jaka
reprezentuje czlowiek niz
lekcewazenie (W. Kulesza,
Zniestawienie i zniewaga,
S. 174). Zniewazenie
moze nastgpi¢ slowem,
pismem, wizerunkiem lub
gestem. Jak podkreéla
sie A judykaturze:
"Jest to przestepstwo
bezskutkowe, tj.  nie
wymaga nawet doznania
przez adresata poczucia
ponizenia. Chroniona
godno$¢ pojmowana jest w
spos6b zobiektywizowany,
okreslony przez
powszechnie przyjete
normy kulturalno-
obyczajowe... " (wyr. SAw
Bialymstokuz 6.12.2012r.,

IT AKa 218/12, Legalis).

Sprawca tego
przestepstwa moze byc
kazdy; jest to przestepstwo
powszechne, za$§ jego
strona podmiotowa
obejmuje umyslnos¢ w
zamiarze bezpoSrednim,
bowiem znamie
"zniewaza" wskazuja na
intencjonalno$¢

zachowania (J. Lachowski,




w: Kroélikowski, Zawtocki,
Kodeks karny, t. 2, 2010, s.
77)-

W dniu 14 marca 2020
w 0. podczas
interwencji

roku

przeprowadzanej
funkcjonariuszy
sierz. szt. S. S.
szt. S. R. oskarzony
M. Z w/
w Policjantéw stowami

przez
Policji
1 sierz.

zniewazylt

powszechnie
za obrazliwe wykrzykujac
do nich m. in.
slowa ,wypierdalaé¢ kurwy
jebane”, kurwy jebane,
szmaty jebane”. Nie ulega
zadnej

uznanymi

watpliwo$ci, iz
oskarzony zniewazyt w/
w funkcjonariuszy Policji
podczas i w
z pelnieniem przez nich
obowigzkéw  stluzbowych
zwigzanych zZ
prowadzeniem interwencji
zainicjowanej

zwigzku

przez
konkubine oskarzonego z
powodu jego agresywnego

Oskarzony
przedmiotowe

zachowania.
popeknil

przestepstwo umyslnie w
zamiarze bezpoSrednim,

jego zachowanie Dbylo
bowiem intencjonalne
i nakierowane na

okazanie pogardy w/w
funkcjonariuszom Policji.

W powyzszej sytuacji czyn
oskarzonego wyczerpuje
wszystkie znamiona
przestepstwa z art. 226 § 1
k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.Z 1 1 Uznajac oskarzonego

za winnego popelnienia
zarzucanego mu
Sad wymierzyt mu kare
8 miesiecy ograniczenia

czynu

wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodptlatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym.

Wymierzajac
oskarzonemu kare Sad
kierowal sie zasadami
wymiaru kary okre§lonymi
w art. 53 § 1 i
2 kk i
caloksztalt

uwzglednit
okolicznosci,
obciazajacych,
jakilagodzacych majacych
wplyw na wymiar kary.

zarOwno

Okoliczno$cig obcigzajaca,
ktora wplyw
na wymiar kary jest
wysoki stopien spolecznej
szkodliwosci

miala

popelionego przez
oskarzonego czynu, przede
wszystkim  ze wzgledu

na posta¢ zamiaru, jaki
towarzyszyl oskarzonemu

— zamiar bezposredni,
oraz ze wzgledu na
rodzaj i charakter

naruszonego dobra, jakim
w tym przypadku jest
prawidlowe

funkcjonowanie instytucji




panstwowych oraz
godnos¢ funkcjonariusza

publicznego. Jako
okoliczno$¢  obciazajaca
przy wymiarze

oskarzonemu kary Sad
wziagl pod uwage takze
fakt, ze  zachowanie
oskarzonego wobec
funkcjonariuszy ~ Policji
byto bardzo aroganckie i
niczym nie uzasadnione,
a w czasie popelnienia
przestepstwa  oskarzony
znajdowal sie w stanie
nietrzezZwoSci. Wiéréod
okolicznos$ci lagodzacych,
ktore Sad uwzglednit przy
wymiarze oskarzonemu
kary wskaza¢ nalezy fakt,
ze oskarzony nie byl
dotychczas karany, choé
umniejszajac swa wine, to
jednak przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu  czynu, aktualnie
prowadzi ustabilizowany
tryb  zycia, pracuje i
ma na utrzymaniu matle
dziecko. Sad  uznal,
ze tak uksztaltowana
kara jest adekwatna
do stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
popeklionego przez niego
czynu i odniesie swoje
cele  wychowawcze i
zapobiegawcze w stosunku
do  oskarzonego, jak
tez spelni swoje cele
w zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa ze wzgledu
na prewencje ogolna.




7.nne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M.Z 2 1 Na podstawie art. 63

8§ 1 i 5 k.k.
Sad, bedac zobligowany
treScia w/w  przepisu,
na poczet orzeczonej
wobec oskarzonego kary

ograniczenia wolnoéci
zaliczyl mu okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnoéci
w sprawie tj. okres

zatrzymania od  dnia
14 marca 2020 roku
godz. 00:20 do dnia 15
marca 2020 roku godz.
09:20, ustalajac, ze kara
ograniczenia
zostata

wolnosci
wykonana w
wymiarze 4 dni.

7.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

moze
kwestii

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe w kwocie 280
zlotych, w tym oplate
sadowa w kwocie 180
zlotych. Wysoko$¢ oplaty
zostala obliczona zgodnie
z ustawa o oplatach w
sprawach karnych.

7.Podpis




