Sygn. akt (...)

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2019 1.

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewa Szczepanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku — J. S.
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 roku

sprawy A. K., s. M. iJ. zd. Rama, ur. (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 19 kwietnia 2018 roku, sygn. akt (...) ktérym polaczono kare
laczna pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 02 paZzdziernika 2014 roku,
sygn. akt (...) i kare ograniczenia wolnoS$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 29 marca 2017
roku sygn. akt (...) i wymierzono skazanemu kare taczna 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej skazanemu kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono mu okres
zatrzymania i kary dotychczas odbytej w sprawie Sagdu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) od dnia 20 stycznia
2014 roku do dnia 22 stycznia 2014 roku i od dnia 25 czerwca 2017 roku do dnia 19 kwietnia 2018 roku oraz okres
zatrzymania w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) od dnia 02 listopada 2016 roku godz. 12:55 do
dnia 03 listopada 2016 roku godz. 13:40, na podstawie art. 572 kpk umorzono postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku lacznego w sprawie Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim sygn. akt (...), orzeczong w/w wyrokiem kare
laczna pozbawienia wolnosci skazany odbywa od dnia 25 czerwca 2017 roku;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 09 lutego 2018 roku, sygn. akt (...) za czyn z art. 209 § 1a kk
popeliony w okresach od 12 kwietnia 2014 roku do 19 sierpnia 2014 roku, od 20 stycznia 2015 roku do 25 sierpnia
2015 roku, od 09 marca 2016 roku do 12 wrze$nia 2016 roku i od 14 wrzeénia 2016 roku do 01 wrzes$nia 2017 roku
na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 36 (trzydziestu szeSciu) godzin w stosunku miesiecznym,
orzeczona w/w wyrokiem kara ograniczenia wolno$ci nie zostala dotychczas wykonana;

orzeka:

1. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego;
2. na podstawie art. 632 pkt. 2 kpk kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt (...)

wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 19 czerwca 2019 roku

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



A.K,,s. M.iJ.zd. Rama, ur. (...) w P. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 19 kwietnia 2018 roku, sygn. akt (...) ktérym polaczono kare
laczna pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 02 paZzdziernika 2014 roku,
sygn. akt (...) i kare ograniczenia wolnoS$ci orzeczong wyrokiem Sagdu Rejonowego w Otwocku z dnia 29 marca 2017
roku sygn. akt (...) i wymierzono skazanemu kare taczna 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej skazanemu kary lgcznej pozbawienia wolnosci zaliczono mu okres
zatrzymania i kary dotychczas odbytej w sprawie Sagdu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) od dnia 20 stycznia
2014 roku do dnia 22 stycznia 2014 roku i od dnia 25 czerwca 2017 roku do dnia 19 kwietnia 2018 roku oraz okres
zatrzymania w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) od dnia 02 listopada 2016 roku godz. 12:55 do
dnia 03 listopada 2016 roku godz. 13:40, na podstawie art. 572 kpk umorzono postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku lacznego w sprawie Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim sygn. akt (...), orzeczong w/w wyrokiem kare
laczna pozbawienia wolnosci skazany odbywa od dnia 25 czerwca 2017 roku;

2. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Otwocku z dnia 09 lutego 2018 roku, sygn. akt (...) za czyn z art. 209 § 1a kk
popehliony w okresach od 12 kwietnia 2014 roku do 19 sierpnia 2014 roku, od 20 stycznia 2015 roku do 25 sierpnia
2015 roku, od 09 marca 2016 roku do 12 wrze$nia 2016 roku i od 14 wrzeénia 2016 roku do 01 wrze$nia 2017 roku
na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 36 (trzydziestu szeSciu) godzin w stosunku miesiecznym,
orzeczona w/w wyrokiem kara ograniczenia wolno$ci nie zostala dotychczas wykonana;

W dniu 14 marca 2019 roku do Sadu Rejonowego w Otwocku wplynal wniosek skazanego A. K. o wydanie wyroku
lacznego obejmujacego kary orzeczone wobec niego wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. akt (...) oraz (...)
oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckiem o sygn. akt (...) (k. 3).

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz wszystkie wyroki wskazane we wniosku skazanego objete byly wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 19 kwietnia 2018 roku, sygn. akt (...)

Sad z urzedu objal niniejszym postepowanie o wydanie wyroku lacznego takze wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku
z dnia 09 lutego 2018 roku, sygn. akt (...).

Zgodnie z trescig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw, ktora weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku, przepiséw rozdziatu IX Kodeksu karnego w brzmieniu
nadanym w/w ustawg nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie tej ustawy,
chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejScia w Zycie
przedmiotowej ustawy. W niniejszej sprawie zar6wno wyrok lgczny Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. akt (...) jak
i wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. akt (...) zostaly wydane i uprawomocnily sie po dniu wejécia w zycie
ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw. Wobec powyzszego,
orzekajac w niniejszej sprawie Sad zastosowal przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym
od dnia 1 lipca 2015 roku.

Zgodnie z art. 85 § 1 k.k. Sad orzeka kare lgczna, jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Przepis art. 85 § 2 k.k. stanowi, ze podstawa orzeczenia
kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calosci lub w czeéci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1.

Przepis art. 86 § 1 k.k. stanowi, ze Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia
wolnoSci albo 20 lat pozbawienia wolnosci; kare pozbawienia wolnoéci wymierza sie w miesigcach i latach.

Z kolei zgodnie z przepisem art. 87 § 1 k.k., w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia
wolno$ci i ograniczenia wolnos$ci sad wymierza kare laczna pozbawienia wolnosci, przyjmujac, ze miesiac ograniczenia



wolno$ci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnoSci. Z tredci tego przepisu jednoznacznie wynika, ze zaré6wno zamiana
kary nieizolacyjnej (kary ograniczenia wolnoéci) na kare izolacyjna (kare pozbawienia wolnoéci), jak i wymierzenie
kary lgcznej pozbawienia wolnoéci w miejsce prawomocnie orzeczonych kar réznorodzajowych, sg obligatoryjne.

W niniejszej sprawie, w oparciu o wyzej wymienione przepisy istnialy przestanki formalne do orzeczenia wobec
skazanego A. K. kary lacznej pozbawienia wolno$ci obejmujacej kare pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. akt (...) oraz kare ograniczenia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Otwocku o sygn. akt (...). Laczac w/w kary roznorodzajowe, Sad bylby zobligowany do orzeczenia wobec
skazanego kary lacznej pozbawienia wolnoéci, przy jednoczesnej ,zamianie” kary ograniczenia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) na kare pozbawienia wolno$ci, przy przyjeciu ze miesigc
ograniczenia wolno$ci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolno$ci.

Tymczasem w wyroku z dnia 11 czerwca 2019 roku, sygn. akt P 20/17 Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze ,art. 87 §
1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — kodeks karny, w zakresie w jakim naklada na sad obowiazek polaczenia kar
pozbawienia wolno$ci i ograniczenia wolnoSci oraz wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnosci po dokonaniu
zamiany kary ograniczenia wolno$ci na kare pozbawienia wolno$ci, jest niezgodny z art. 45 ust. 11 art. 175 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Majac na uwadze tre$¢ w/w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, przepis art. 87 § 1 k.k. jako niezgodny z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej nie moze by¢ w niniejszej sprawie zastosowany. Tym samym brak jest warunkéw do wydania
wobec skazanego wyroku lgcznego i orzeczenia kary lacznej, a co za tym idzie postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku lgcznego na podstawie art. 572 kpk nalezalo umorzy¢.

Wobec umorzenia postepowania, Sad zgodnie z przepisem art. 632 pkt. 2 k.p.k. kosztami postepowania obciazyt Skarb
Panstwa.



