Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 czerwca 2020 .

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewa Szczepanska

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2020 roku

sprawy K. C., s. R.i M. zd. S., ur. (...) w O.

oskarzonego o to, ze w dniu 2 kwietnia 2018 roku w J., w powiecie (...), w wojewodztwie (...) w ruchu ladowym po
ulicy (...) stanowiacej droge publiczna kierowal samochodem osobowym marki H. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w
stanie nietrzeZwosSci wynoszacym I-0,79 mg/1 i I1-0,98 mg/1 i I11-0,92 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk
orzeka:

1. oskarzonego K. C. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk skazuje
go i wymierza mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat;

3. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 (trzech) lat;

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysokosci 5.000 zt. (pieé tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

5. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza mu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 02.04.2018 roku do dnia 04.06.2020 roku;

6. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 280 zl.
(dwieécie osiemdziesiat zlotych), w tym oplate sadowa w kwocie 180 zl. (sto osiemdziesiat zlotych).

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (...
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

K. C.

w dniu 2 kwietnia 2018
roku w J., w powiecie
(...), w wojewodztwie (...)
w ruchu ladowym po
ulicy (...) stanowiacej
droge publiczng kierowal
samochodem osobowym
marki H. (..) o anr
rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 1-0,79 mg/
I i II-0,98 mg/l i
I11-0,92 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




W dniu 02 kwietnia
2018 roku K. C. spozywal
alkohol w postaci wdodki,
wypijajac okolo 0,3 lita

alkoholu.

zeznania Swiadka J. U.

k.7-9,k. 01

zeznania Swiadka T. W.

k. 30-31, k. 91-92

protokél z  przebiegu
badania stanu trzezwo$ci
urzadzeniem
elektronicznym

k.2

Przed godzing 18:00 K.
C. swoim samochodem
marki H. (...) o numerze
(.) z
miejsca zamieszkania w J.
przy ulicy (...) udal sie na
stacje paliw (...) w J. przy
ul. (...). Na stacje paliw
K. C. swoim samochodem
wjechal od strony ronda
o godzinie 17:42:02. O
godzinie 17:42:24 K. C.
zatrzymal samochdéd na
parkingu, a nastepnie o
godzinie 17:42.59 wysiad}
z samochodu.

rejestracyjnym

wyja$nienia oskarzonego

k. 21-22, k. 89-90, k. 91

protokot ogledzin
nagrania wizyjnego
monitoringu

k. 33-34

nagranie z monitoringu k. 29

Po opuszczeniu | protokoét ogledzin | k. 33-34
samochodu K. C. udal | nagrania wizyjnego

sie w kierunku stacji | monitoringu

paliw, gdzie o godzinie
17:44:33 zakupit butelke
wodki (...), papierosy
(..) oraz zamoéwil hot-
doga. Butelke wodki K. C.
schowal pod kurtke.




nagranie z monitoringu

k. 29

Pracownik stacji paliw w
J. zawiadomil policje w
J., ze na stacje przyjechal
nietrzezwy kierujacy.

zeznania $wiadka J. U.

k. 7-9, k. 91

zeznania Swiadka T. W.

k. 30-31, k. 91-92

K. C. po opuszczeniu
budynku stacji  paliw
szedl w kierunku swojego
samochodu, widzgc jednak
zaparkowany  radiowdz
zatrzymal sie, a nastepnie
stangl przed myjnia
samochodowa, po czym
udal sie w kierunku
budynku

Przebywajac na terenie

stacji  paliw.

stacji paliw K. C. nie
spozywal alkoholu

protokét
nagrania
monitoringu

ogledzin
wizyjnego

k. 33-43

nagranie z monitoringu

k. 29

zeznania Swiadka T. W.

k. 30-31, k. 91-92

zeznania Swiadka J. U.

k.7-9,k. 91

K. C. zostal zatrzymany
przez funkcjonariuszy
policji J. U., T. W. oraz
M. C., anastepnie poddany
badaniu na zawarto$é
alkoholu w wydychanym
powietrzu. W  wyniku
przeprowadzonego

badania o godz. 18:05
u K. C. stwierdzono
0,79 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, o
godzinie 18:21 - 0,98 mg/
1 alkoholu w wydychanym

powietrzu, za§ o godz.

zeznania $wiadka J. U.

k.7-9,k. 01




18:36 0,92 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu

zeznania Swiadka T. W.

k. 30-31, k. 91-92

protokdl  z  przebiegu | k. 2
badania stanu trzezwo$ci
urzadzeniem

elektronicznym

$wiadectwo wzorcowania | k. 3

K. C. nie byl dotychczas
karany

informacja o karalnoSci

k.17, k. 84, k. 85

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.2.1.

K. C.

w dniu 2 kwietnia 2018
roku w J., w powiecie
(...), w wojewoddztwie (...)
w ruchu ladowym po
ulicy (...)
droge publiczna kierowal
samochodem osobowym
marki H. (..) o nr
rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci
wynoszacym I-0,79 mg/
I i II-o,98 mg/l i
I11-0,92 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu

stanowiacej

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

K. C. alkohol spozywal
po przyjechaniu na stacje

wyja$nienia oskarzonego

k. 21-22, k. 89-90, k. 91




paliw, w czasie pomiedzy
zaparkowaniem pojazdu, a
jego opuszczeniem.

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyja$nienia oskarzonego

Dokonujac oceny
wyjasnien zlozonych przez
oskarzonego Sad

czeSciowo przyznal im
walor wiarygodno$ci 1j.
w  ktérym
toku
rozprawy wskazal, ze na
stacje paliw udal sie,
aby dokupi¢ alkohol. Sad
przyznal rdéwniez walor
wiarygodno$ci

wyjasnieniom

oskarzonego w czesci, w

w zakresie,
oskarzony \

ktorej wskazal, ze na stacji
zakupil alkohol, papierosy
hot doga, po
czym na terenie parkingu

oraz

zostal zatrzymany przez
policji,
ktoérzy poddali go badaniu

funkcjonariuszy

na zawarto$¢ alkoholu. W
tym zakresie wyja$nienia
zlozone przez oskarzonego
znajduja  potwierdzenie
w uznanym przez sad
za wiarygodny materiale
dowodowym, w tym w
zeznaniach $§wiadkéw - J.
U.iT. W. oraz wdowodach
z dokumentow.

zeznania $wiadka J. U.

Sad wuznal, Ze zeznania

swiadka sg3 w pehi




wiarygodne, gdyz sa one
jasne, spdjne, logiczne i
konsekwentne, a nadto
koreluja z zeznaniami
éwiadka T. W.. Swiadek
doktadnie opisal przebieg
interwencji, w tym
zachowanie oskarzonego,
wskazujac, ze ostatecznie
w rozmowie zZ
funkcjonariuszami policji
oskarzony przyznal sie do
spozywania alkoholu w

miejscu zamieszkania.

zeznania Swiadka T. W.

Zeznania  Swiadka w
peli zashuguja na
wiare gdyz s3 spojne,

logicznie i konsekwentne,
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach $wiadka J.
U.. Swiadek w swoich
zeznaniach opisal przebieg
interwencji z udzialem
oskarzonego.

protokot
nagrania

ogledzin
wizyjnego
monitoringu

dokumentu,
przez

Dow6d z
sporzadzony
uprawniong do tego osobe,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
w oparciu o ktory
Sad poczynit ustalenia
faktyczne w sprawie.

protokél  z
badania stanu trzezwo$ci
urzadzeniem
elektronicznym

przebiegu

dokumentu,
przez

Dowod z
sporzadzony
uprawniong do tego osobe,
nie kwestionowany przez
postepowania,
w oparciu o  ktory
Sad poczynil ustalenia
faktyczne w sprawie.

strony

Swiadectwo wzorcowania

Dowdéd =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,

w oparciu o  ktory




Sad poczynit ustalenia

faktyczne w sprawie.
nagranie z monitoringu | Dowéd z dokumentu,
zarejestrowane na plycie | nie kwestionowany przez
DVD-R strony postepowania,

w oparciu o  ktory

Sad poczynil ustalenia

faktyczne w sprawie.

informacja o karalnosci

Dowéd z dokumentu,

nie kwestionowany przez

strony postepowania,
w oparciu o ktory
Sad poczynit ustalenia
faktyczne w  sprawie,
wskazujacy na
dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonego.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego

Sad nie przyznal
waloru wiarygodno$ci
wyja$nieniom

oskarzonego w zakresie,
w ktérym wskazywal on,
ze alkohol spozywal w
samochodzie, po tym jak
przyjechat na stacje paliw
w J., za§ wczedniej tego
dnia nie pit alkoholu. W
tym zakresie wyjasnienia
oskarzonego sa bowiem
nielogiczne, sprzeczne z
doswiadczeniem

zyciowym i  stanowia




jedynie przyjeta przez
niego linie obrony. Jak
wynika z nagrania z
monitoringu oskarzony po
przyjechaniu na stacje
paliw zatrzymal samochéd
o godzinie 17:42:24, stajac
w  miejscu  widocznym
z kamer monitoringu.
Nastepnie K. C. o
godzinie 17:42:59 wysiadl
z pojazdu. Na nagraniu
z monitoringu nie widaé
aby oskarzony pochylal
sie w  samochodzie,
ani tez aby co$
spozywal. Od momentu,
w  ktérym  oskarzony
zatrzymat samochdéd do
czasu kiedy go opuscil
uplynal czas wynoszacy 35
sekund, ktoéry oskarzony
musial wykorzysta¢ na
czynno$ci poprzedzajgce
opuszczenie samochodu
jak  zgaszenie  silnika

samochodu, wyjecie
kluczyka ze  stacyjki,
wylaczenie Swiatel,
wypiecie pasow
bezpieczenstwa. Tym
samym wyjasnienia
oskarzonego, ze A
tym czasie spozyt
jeszcze alkohol sa

sprzeczne z zasadami
logiki i dos$wiadczenia
zyciowego.  Wyjasnienia
oskarzonego w  tym
zakresie stoja réwniez
w sprzeczno$ci z jego
twierdzeniem wyrazonym
w toku przestuchania
na  rozprawie  przed
Sadem, kiedy to oskarzony
wskazal, Ze udal sie
na stacje, aby dokupic¢
alkohol, co jednoznacznie
wskazuje, ze juz wcze$niej
go spozywal i mu




zabraklo. Nadto z zeznan

funkcjonariuszy ~ policji
wynika, ze w czasie
wykonywania  czynno$ci

z udzialem oskarzonego
przyznal on, ze tego dnia
spozywal alkohol zanim
przyjechal na stacje paliw.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

K. C.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przestepstwozart.178a 8§ 1
kk polega na prowadzeniu
pojazdu  mechanicznego
m. in. w ruch ladowym
przez osobe znajdujaca
sie w stanie nietrzeZwoSci
lub pod wplywem
§rodka odurzajacego.
Ustawowg definicje stanu
nietrzezwoSci zawiera art.
115 § 16 Kk, zgodnie z
ktérym stan nietrzezwosci
zachodzi gdy
zawarto$¢ alkoholu we
przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawarto$cé

wowczas,

krwi

alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
lub prowadzi do




stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

Material dowodowy
zgromadzony w
przedmiotowej  sprawie
pozwolil na ustalenie,
ze w dniu 02 kwietnia
2018 roku oskarzony K.
C. spozywal alkohol w
postaci wodki, a nastepnie
samochodem marki H. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...) udal sie na stacje
paliw w J. przy ul
(...), gdzie zakupil alkohol,
papierosy oraz hot doga.
Po opuszczeniu budynku
stacji paliw oskarzony
zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy  policji,
ktorzy nastepnie
przeprowadzili  badanie
na zawarto§¢ alkoholu
w  wydychanym przez
oskarzonego powietrzu. W
wyniku
przeprowadzonego
badania o godz. 18:05
u K. C. stwierdzono
0,79 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, o
godzinie 18:21 - 0,98 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, za$§ o godz.
18:36 0,92 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu.
Oskarzony K. C. decydujac
sie na jazde samochodem
na stacje paliw mial
Swiadomos$¢, ze znajduje
sie w stanie nietrzezwosci,
szczegoblnie, ze tego dnia
spozywal alkohol w postaci
wodki, do czego przyznal
sie  w rozmowie @z
funkcjonariuszami policji.
Oskarzony pomimo
uprzedniego spozycia
alkoholu zdecydowal sie




pojecha¢ na stacje paliw
samochodem, poruszajac
sie drogg publiczng, ulica
(...)wJ..Nie mozna uznad,
aby oskarzony tuz po
zatrzymaniu pojazdu na
stacji paliw spozyt alkohol
i osiggnal  wskazany
wynik stezenia alkoholu
w wydychanym powietrzu.
W pierwszej kolejnosci
podkresli¢  nalezy, ze
od momentu zatrzymania
przez oskarzonego
samochodu do czasu
jego opuszczenia uplynelo
jedynie 35 sekund, w
ktérym nie jest mozliwe
spozycie alkoholu jak
rOwniez  przygotowanie
sie do opuszczenia
samochodu. Kolejna
kwestia jest fakt,
ze oskarzony osiggnal
stosunkowo wysoki
poziom stezenia alkoholu
w wydychanym powietrzu,
wynoszacy 0,79 ml/l w
pierwszym badaniu, co
robwniez  wskazuje, ze
alkohol musial spozywaé
wcezesdniej niz wskazal to w
swoich wyja$nieniach.

Oskarzony popeknil
powyzsze przestepstwo
dzialajac  umyS$lnie w
zamiarze bezpoSrednim.
Wiedzac, ze spozywal
uprzednio alkohol, wsiadl
za kierownice samochodu
i zdecydowal sie
nim pojechaé. Ponadto
oskarzony, byt w pelni
Swiadomy, ze prowadzac
pojazd mechaniczny w
stanie nietrzezwosSci
narusza przepisy prawa
karnego i zasady




bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

K. C. 1 1 Wymierzajac
oskarzonemu kare 8
miesiecy pozbawienia
wolno$ci, Sad  wzigl
pod wuwage caloksztalt
okolicznosci, zarobwno
obciazajacych, jak i
tagodzacych majacych
wplyw na wymiar

kary. Jako okolicznos$ci
obciazajace Sad wziat pod
uwage wysoki stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu popelnionego przez
oskarzonego ze wzgledu
na posta¢ zamiaru, jaki
towarzyszyl oskarzonemu

— zamiar bezposredni,
jak tez ze wzgledu
na rodzaj i charakter

naruszonego dobra, jakim
jest w tym przypadku
bezpieczenstwo w
komunikacji. Oskarzony
znajdujac sie w stanie
kierowat
samochodem, poruszajac
sie ruchliwg - gléwna
ulicg (...). Jako okolicznosé
obcigzajaca Sad
potraktowal rowniez
wysoki stan nietrzezwo$ci

nietrzezwoSci,

oskarzonego w czasie




popelienia przestepstwa
oraz fakt, ze w
tym czasie oskarzony
pracowal jako nauczyciel
i powinien dawa¢ dobry
przyktad w  zakresie
przestrzegania przepisow

prawa, tymczasem
umyS$lnie te  przepisy
naruszyt.

Jako okoliczno$¢

lagodzaca Sad wrzial pod
uwage fakt, ze oskarzony
nie byl dotychczas karany.
W ocenie sadu kara
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci jest adekwatna
do stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
popeklionego przez niego
czynu. Taka kara spehi
swoje cele wychowawcze
i zapobiegawcze wobec
oskarzonego, jak tez cele
w  zakresie = prewencji
ogoblnej.

K. C.

Sad uznal, ze w przypadku
oskarzonego  spelnione
zostaly przestanki
wskazujgce na zasadno$c
zastosowania

warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej
kary pozbawienia
wolnosci. Sad mial na
uwadze, ze oskarzony nie
byl dotychczas karany,
aktualnie prowadzi
ustabilizowany tryb zycia
i jego postawa wskazuje
na to, ze pomimo
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnosci
wyciggnie on wlasciwe
wnioski na przyszlos§é




i bedzie przestrzegal
porzadku prawnego. Sad
uznal, iz w przypadku
oskarzonego okres proby
Wynoszacy 2 lata
bedzie wystarczajacy dla
weryfikacji  postawionej
wobec niego pozytywnej
prognozy
kryminologiczne;j.

K. C.

Zgodnie z przepisem art.
42 § 2 kk. Sad orzekt
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres trzech lat.
W  ocenie Sadu w
przypadku oskarzonego
minimalny przewidziany
przez ustawe okres zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
bedzie wystarczajacy, za$
wylaczenie  oskarzonego
jako kierowcy z ruchu
drogowego pozwoli mu
zrozumieé naganno§¢
popelionego czynu i
sprawi, ze w przyszloSci

bedzie przestrzegal
przepisow ruchu
drogowego.

K. C.

Sad zobligowany treScig
przepisu art. 43a § 2 k.k.
orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w
kwocie 5000 zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarne;j.
Okreslajac wysokosé
$wiadczenia na minimalng
przewidziana przez
powolany przepis kwote
Sad z jednej strony wziat
pod uwage wysoki stan




nietrzezwosci oskarzonego

w czasie popelienia
przestepstwa, z drugiej
za§ realne mozliwoSci

finansowe oskarzonego.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
K. C. 5 1 Zgodnie z  przepisem

art. 63 § 4 kk. Sad
na poczet
wobec oskarzonego Srodka
karnego w postaci zakazu

orzeczonego

prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
okres
zatrzymania prawa jazdy
w sprawie od dnia 02
kwietnia 2018 roku do
dnia wydania wyroku tj.
do dnia 04 czerwca 2020
roku.

zaliczyl mu

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Sad
przepisu art. 627 k.p.k.
zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwocie
280 zlotych, w tym oplate
sadowa w kwocie 180
zlotych. Wysoko$¢ oplaty
zostala obliczona zgodnie
z ustawa o oplatach w
sprawach karnych.

zgodnie z treScig

7. Podpis




