Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2019 r.

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Anna Sereda

Protokolant : Ewa Szczepanska

po rozpoznaniu w dniach 29 marca 2019 roku, 09 lipca 2019 roku, 19 wrzeénia 2019 roku, 17 pazdziernika 2019 roku,
31 pazdziernika 2019 roku i 26 listopada 2019 roku

sprawy M. C.,s. J.iA. zd. P., ur. (...) wO.

oskarzonego o to, ze w okresie od 26 sierpnia 2015 roku do 29 listopada 2015 roku oraz od 11 lutego 2016 roku do 27
stycznia 2017 roku w O., woj. (...) uporczywie uchylal sie od cigzacego na nim na mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Otwocku sygn. akt (...) z dnia 17 paZdziernika 2012 roku obowigzku lozenia na utrzymanie syna O. O. (1), narazajac
g0 na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

tj. o czyn z art. 209 § 1a kk
orzeka:

1. oskarzonego M. C. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przy czym czyn ten kwalifikuje jako
przestepstwo z art. 209 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.05.2017 roku w zw. z art. 4 § 1 kk i na
tej podstawie skazuje go i wymierza mu kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnosSci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3 kk w zw. z art. 34 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego do biezacego wykonywania
ciazacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie maloletniego syna O. O. (1);

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. K. wynagrodzenie w kwocie 929,88 zl. (dziewieéset dwadziescia
dziewie¢ zlotych 88/100) w tym 23 % podatku VAT w kwocie 173,88 zl. (sto siedemdziesiat trzy zlote 88/100) tytulem
nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

4. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od kosztéw sadowych obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa

Sygn. akt (...)

wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 26 listopada 2019 roku
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

M. R. (poprzedni O.) oraz M. C. posiadaja syna O. urodzonego (...).

Wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego w Otwocku z dnia 17 pazdziernika 2012 roku w sprawie (...) zasagdzono od M.
C. na rzecz maloletniego O. C. (obecnie O.) tytulem alimentéw kwote 600 zlotych miesiecznie platnych do rak matki



maloletniego do dnia 10 kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platno$ci ktorejkolwiek
z rat poczawszy od 2 kwietnia 2012 roku.

M. C. zasadniczo nie wywigzywal sie z nalozonego na niego obowiagzku alimentacyjnego i nie partycypowal w kosztach
utrzymania syna, nie utrzymywatl z nim kontaktu i nie dawal mu zadnych prezentow. W okresie zarzutu oskarzony
pracowal dorywczo na stolarni, nie byl zarejestrowany w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna i nie korzystat z
pomocy (...). Pomimo wykonywania pracy zarobkowej i osiagania dochodéw, w powyzszym okresie oskarzony jedynie
trzykrotnie dokonal na konto komornika wplat na poczet alimentéw na rzecz syna O. tj. w dniu 24 wrzeénia 2015 roku
wplacil kwote 400 zlotych, w dniu 10 listopada 2015 roku 450 zlotych i w dniu 29 lutego 2016 roku 600 zlotych.

Maloletni O. O. (1) zamieszkuje z matka M. R., ktéra wyszla za maz jednak prowadzi z synem osobne gospodarstwo
domowe. M. R. w okresie od 26 sierpnia 2015 roku do korica lutego 2016 roku pracowala w F. w sklepie (...)
osiggajac dochod wynoszacy 1600 zlotych. Od marca 2016 roku do konca lipca 2016 roku pracowala w Mc D.’s z
dochodem wynoszacym 1800 zlotych miesiecznie. Od 4 sierpnia 2016 roku M. R. zaczela prace w sklepie (...) wJ.. Z
dochodem 1600 zlotych miesiecznie. Z M. R. i jej synem zamieszkiwala tez jej matka, ktéra w polowie partycypowala
w kosztach utrzymania domu. M. R. ponosila koszty utrzymania maloletniego O. O. (1), w sklad ktérych wchodzily
m. in. oplaty za przedszkole w kwocie 250 zlotych miesiecznie obejmujacej oplate za obiady, zajecia dodatkowe i
wycieczki. Dodatkowo miesiecznie wplacala kwote 35 zlotych na (...). Z uwagi na problemy ze wzrokiem O. O. (1)
objety jest opieka okulistyczng i wymaga korekcji wzorku poprzez noszenie okularéw. Koszt okularéw to kwota rzedu
500-600 zlotych. M. R. nie wystarczalo srodkéw finansowych na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych
syna. W zwigzku z tym korzystala z pomocy finansowej swojej matki, ktéra kupowata jedzenie oraz ubrania dla O. O.
(1), zdarzalo sie rowniez, ze placila za jego wycieczki w przedszkolu. Ponadto M. R. korzystala z pomocy Funduszu
Alimentacyjnego, jednak z uwagi na przekroczenie progu dochodowego zostala zobowigzana do zwrotu kwoty 8000
zlotych. W miare swoich mozliwoéci M. R. podejmowala dodatkowe prace dorywcze, z ktorych osiagala niewysokie
dochody.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- czeSciowo wyjadnien oskarzonego M. C. (k. 121-122),
- zeznan $wiadka M. R. (k. 3-6, k. 31-33, k. 183-185),

- czeSciowych zeznan §wiadka A. C. (1) (k. 194-195),

- innych dowod6w ujawnionych na rozprawie tj.: dokumentacji komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Otwocku (k. 11, k. 80-81, k. 216, k. 221), odpisu wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) (k.
12), informacji z PUP w O. (k. 27, k. 28), wydruku z bazy (...) KGP (k. 35-38, k. 67, k. 88), informacji z (...) w O. (k.
39), informacji o karalnoSci oskarzonego (k. 44-46, k. 52-54, k. 133-134, k. 175-176, k. 203-205), informacji z ZUS II
OddzialwW. (k. 47), odpisu wyroku SR w Otwocku w sprawie (...) (k. 60)., odpisu wyroku SR w Otwocku w sprawie (...)
(k.61), odpisu wyroku w sprawie SR w Otwocku w sprawie (...) (k. 62), decyzji Prezydenta Miasta O. (k. 75-78), wyroku
nakazowego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - P6lnoc w W. sygn. akt (...) (k. 85), odpisu wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) (k. 187-188), umowy o prace (k. 192), kserokopii przekazéw pocztowych (k.
215), potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginalem kserokopii wybranych dokumentow z akt sprawy komornika sadowego
w O. sygn. akt (...) (k. 225), potwierdzonej za zgodno$§¢ z oryginalem kserokopii wybranych dokumentéw z akt sprawy
SR w Otwocku sygn. akt (...) (k. 226), kserokopii umowy o prace (k. 231).

Oskarzony M. C. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia, w ktérych wskazal, ze
z jego strony nie bylo zlej woli, za§ uchylania sie od obowiazku lozenia na utrzymanie syna nie mialo charakteru
uporczywosci. Podal, ze w okresie zarzutu mial ciezki okres, problemy z praca. Pracowal wylacznie dorywczo, byly
miesiace kiedy zarabial 1500 — 2000 zlotych, i byly takie, kiedy nie zarabial praktycznie nic. Wskazal, ze na utrzymaniu
ma czworo dzieci, a nie jedno. Mieszkal ze starsza schorowana matka, siostra oraz siostrzenica. Matka w tamtym
czasie nie nabyla praw do emerytury, byla bez Srodkow do zycia i potrzebowala pomocy. Dom, w ktérym zamieszkiwali



byl to stary komunalny budynek, ktéry wymagal remontow. Oskarzony wskazal, ze chcialby nawiaza¢ kontakt z
synem, zacza¢ pomagac i splaca¢ swoj dtug. W okresie zarzutu na pewno nie placil regularnie alimentéw na rzecz
syna O. O. (1), ale nie bylo to ze zlej woli. W okresie zarzutu pomagal finansowo na tyle na ile bylo go sta¢. To byly
nieduze kwoty, moglo to by¢ 50 zlotych. Pieniadze przekazywal na rece matki, nie otrzymywal zadnego pokwitowania
przekazania pieniedzy. Nie kupowat synowi prezentoéw, chodzili razem do sklepu i oskarzony robit zakupy. Oskarzony
kupowal produkty spozywcze dla syna. Jesli chodzi o prezenty to byly rozmowy jakich prezentéw syn oczekuje, ale
byly to prezenty za 300-400 zlotych i oskarzonego nie bylo na nie staé¢. Oskarzony wskazal, ze w okresie zarzutu mial
utrudnione kontakty z synem, nie byl mile widziany i nie jest do tej pory. Po rozstaniu z inna kobieta, oskarzony
zaczal spotykaé sie ponownie z matka O., ale zapraszala go w takich godzinach kiedy syn juz spal. To byl krotki,
moze miesieczny okres. P6Zniej wszystko znowu sie popsulo, poniewaz matka O. zalozyla sprawe o alimenty matce
oskarzonego. Oskarzony rozmawial niejednokrotnie z M. R., ze chcialby utrzymywa¢ kontakt z synem, poczu¢ sie jak
ojciec, mieé takg szanse. Za okres zarzutu oskarzony nie posiada dowodéw wplat do komornika z tytulu alimentow
dla syna. Oskarzony wyja$nil, ze w okresie od 10 sierpnia 2017 roku do 18 marca 2019 roku odbywal kare pozbawienia
wolno$ci, teraz krytycznie odnosi sie do swojego wcze$niejszego postepowania, chcialby mieé szanse i§¢ do pracy, a
nie do wiezienia.

Wyjasnienia oskarzonego jedynie czeSciowo zasluguja na wiare. Sad przyznal im walor wiarygodno$ci w zakresie, w
ktéorym oskarzony przyznal, ze nie placit regularnie alimentéw na rzecz syna O. O. (1). W tym zakresie wyja$nienia
oskarzonego znajduja bowiem potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie wiarygodnym materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji komorniczej. Sad uznat za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego réowniez w tej czeSci, w ktorej
podal on, ze nie robil synowi prezentéw. W tej czesci wyjasnienia oskarzonego znajduja potwierdzenie w uznanych
przez Sad za wiarygodne zeznaniach Swiadka M. R.. Wiarygodna jest takze ta cze$é wyjaénien oskarzonego, w ktorej
wskazal, ze zamieszkiwal z matka, siostra i siostrzenica, albowiem znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadka A.
C. (2). W pozostalym zakresie - w szczego6lnoSci w czeSci, w ktorej oskarzony podal, ze przekazywal niewielkie kwoty
pieniedzy tytulem alimentow M. R. i robil zakupy spozywcze dla syna — Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego.
W tym zakresie sa one bowiem sprzeczne z zeznaniami §wiadka M. R. i nie znalazly potwierdzenia w pozostalym
wiarygodnym materiale dowodowym.

Zeznania Swiadka M. R. zasadniczo zastuguja na wiare w catoéci. Sad mial na uwadze, ze zeznania $wiadka zlozone
bezposrednio przed Sadem w zakresie lacznej wysoko$ci ponoszonych miesiecznych oplat odbiegaly od zeznan z
postepowania przygotowawczego, jednakze w tym zakresie Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka zlozone w
toku postepowania przygotowawczego. Zeznania $wiadka zlozone w postepowaniu przygotowawczym byly skladane
w krotszym okresie od zarzutu i $wiadek lepiej pamietala okoliczno$ci zwigzane z wydatkami ponoszonymi na
utrzymanie syna. W pozostalym zakresie zeznania Swiadka M. R. sa spoOjne, logiczne i konsekwentne, znajduja
potwierdzenie w dowodach z dokument6éw i Sad nie znalazt zadnych powod6w aby kwestionowaé ich wiarygodnosé.

Zeznania §wiadka A. C. (2) cze$ciowo zastuguja na wiare. Sad dal im wiare w zakresie, w ktorym $wiadek wskazala,
ze oskarzony wyrywkowo placil alimenty na rzecz syna, ze mieszkal wspdlnie ze $§wiadkiem i pracowal dorywezo na
stolarni. W tym zakresie zeznania $§wiadka znajduja potwierdzenie w pozostalym, uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym, w tym w wiarygodnej czesci wyjasnien oskarzonego i w zeznaniach Swiadka M. R.. W zakresie, w ktorym
Swiadek wskazala, ze aktualnie to ona jest zobowigzana do placenia alimentéw na rzecz maloletniego O. O. (1),
Sad nie przyznal zeznaniom $wiadka waloru wiarygodno$ci, bowiem jak wynika z treSci wyroku Sadu Okregowego
Warszawa - Praga w Warszawie z dnia 24 maja 2018 roku w sprawie IV Ca 1033/17, apelacja M. R. od wyroku Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia 24 marca 2017 roku w sprawie (...) oddalajacego powodztwo maloletniego O. O. (1)
reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego M. R. zostala oddalona i w takiej sytuacji A. C. (2) nie jest
zobowiazana do alimentacji na rzecz wnuka O. O. (1).

Sad uznat za wiarygodne wszystkie dowodowy z dokumentéw ujawnione na rozprawie. Zostaly one sporzadzone przez
osoby do tego uprawnione, zadna ze stron nie kwestionowala ich wiarygodno$ci ani autentyczno$ci, za§ w polaczeniu z



pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym dokumenty te pozwolily na ustalenie rzeczywistego obrazu czynu
popehlionego przez oskarzonego.

M. C. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 26 sierpnia 2015 roku do 29 listopada 2015 roku oraz od 11 lutego 2016
roku do 27 stycznia 2017 roku w O., woj. (...) uporczywie uchylal sie od cigzacego na nim na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) z dnia 17 pazdziernika 2012 roku obowigzku lozenia na utrzymanie syna O. O.
(1), narazajac go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych tj. o czyn z art. 209 § 1a k.k.

Tre$é zarzutu postawionego oskarzonemu, w szczego6lnoSci okres popelnienia czynu czyni zasadnym rozwazania
dotyczace dwoch stanéw prawnych, z uwagi na wskazang w akcie oskarzenia kwalifikacje prawng czynu zarzucanego
oskarzonemu oraz okres popelnionego przez oskarzonego czynu. Z tych tez wzgledéw Sad rozwazal zmiane kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu w oparciu o przepis art. 4 § 1 k.k., wskazujacy na zasadno$¢é zastosowania
ustawy wzgledniejszej dla oskarzonego.

Zgodnie z brzemieniem art. 209 § 1 k.k., obowigzujagcym do dnia 30 maja 2017 roku, karze podlega ten kto
uporczywie uchyla sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowiazku opieki
poprzez nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych. W mys$l przywolanego przepisu ,,uchylanie sie” oznacza §wiadome wynikajace ze
zlej woli nie spelnianie obowiazku alimentacyjnego, w sytuacji kiedy realnie jest to mozliwe. Poprzez ,,uporczywe”
nalezy rozumie¢ taka sytuacje, gdy sprawca nie lozy na utrzymanie mimo perswazji, wezwan, ostrzezen, zagrozen lub
innych srodkéw oddzialywania. Stowo uporczywie wskazuje na zla wole sprawcy. Nie dopelnia on tego obowigzku,
mimo ze ma obiektywng mozliwo$¢ jego wykonania. Nie wystarczy bowiem, ze zobowiazany nie spelnia swojego
obowiagzku alimentacyjnego, musi on dokonywaé tego uporczywie i ze zlej woli, a nie z braku takiej mozliwoéci, w
sytuacji, gdy nie zarabia, nie ma oszczednoSci.

Natomiast ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw, obowiazujaca od 31 maja 2017 roku, wprowadzila nowe brzemiennie art. 209 k.k.,
zgodnie z ktérym w art. 209 § 1 kk podlega karze ten, kto uchyla sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego
okre$lonego co do wysoko$ci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym organem albo inng
umowa, jezeli lgczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegltoéci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen
okresowych albo jezeli opoznienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesiace.
Zgodnie z w/w przepisem obowigzujacym od dnia 31 maja 2017 roku, wprowadzono istotne zmiany w art. 209
k.k., ktére wplynely na zakres kryminalizacji omawianego czynu. Zgodnie z intencja ustawodawcy celem tych zmian
jest wzmocnienie realizacji obowigzku opieki przez zaspokojenie potrzeb materialnych oséb, ktére same nie sa w
stanie ich zaspokoi¢. Jedna z zasadniczych zmian dotyczy rezygnacji ze znamienia "uporczywosci" uchylania sie od
obowiazku alimentacyjnego na rzecz wprowadzenia "sztywnego" okreslenia wysokoSci zalegloSci alimentacyjnych,
przez wskazanie, ze ich laczna wysoko$é ma stanowié rownowarto$é co najmniej 3 $wiadczen okresowych albo
jezeli opdznienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesigce. Zrezygnowano takze
w typie podstawowym art. 209 § 1 k.k. z koniecznosci wskazania, ze uchylanie sie od obowiazku alimentacyjnego
musi prowadzi¢ do sytuacji narazenia na niebezpieczenstwo braku zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
beneficjenta §wiadczenia.

Sad mial na uwadze, ze przestepstwo niealimentacji nalezy do tzw. przestepstw wieloczynnoSciowych, ktérego czas
popehnienia okresla czas dokonania ostatniego z czyn6w skladajacych sie na realizacje znamion typu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad uznal, ze w przypadku oskarzonego wzgledniejsze bedzie zastosowanie
przepisu art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu
czynu, bowiem obecnie o popelnieniu przestepstwa przesadza przede wszystkim juz sam fakt niewywigzywania sie z
obowiazku alimentacyjnego przez okres trzech miesiecy.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad uznal, ze zgromadzony w niniejszej sprawie i uznany za wiarygodny material
dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony M. C. dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu w ten sposoéb,



ze w okresie od 26 sierpnia 2015 roku do 29 listopada 2015 roku oraz od 11 lutego 2016 roku do 27 stycznia 2017 roku
w O., uporczywie uchylat sie od cigzacego na nim na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt (...) z dnia
17 pazdziernika 2012 roku obowigzku lozenia na utrzymanie syna O. O. (1), narazajac go na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych. Jednocze$nie Sad zakwalifikowal ten czyn jako przestepstwo z art. 209 § 1 kk w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 31.05.2017 roku w zw. z art. 4 § 1 kk, uznajac z w/w wzgleddw, ze przepis ten jest
dla oskarzonego wzgledniejszy niz obowigzujgcy obecnie przepis art. 209 § 1a kk.

Oskarzony M. C. w okresie zarzutu co prawda nie byl zatrudniony na umowe o prace, niemniej jednak nie byt tez
zarejestrowany jako osoba bezrobotna i pracowal dorywczo na stolarni. Mial zatem mozliwosci zarobkowe pozwalajace
mu na lozenie na utrzymanie syna O. O. (1), jednakze tego nie czynil. Rowniez w zaden inny spos6b nie uczestniczyl
w wychowywaniu maloletniego, nie pomagal w opiece nad nim, podczas gdy M. R. wykonywala prace zarobkowa,
podejmujac takze dodatkowe zatrudnienie po to, aby moc zaspokoi¢ podstawowe potrzeby syna. Jedyna osoba, na
ktdéra w okresie zarzutu mogla liczy¢ M. R. byla jej matka, z ktora wspolnie zamieszkiwaly i ktéra kupowata O. O. (1)
jedzenie, ubrania, jak tez czasem oplacala wycieczki organizowane przez przedszkole. Sad mial na uwadze fakt, ze O. O.
(1) nie jest jedynym dzieckiem oskarzonego M. C., niemniej jednak nalezy wskazaé, Ze posiadanie przez oskarzonego
innych dzieci nie zwalnia go z obowiazku opieki nad synem O.. Oskarzony z mocy prawa zobowiazany jest do opieki
nad kazdym ze swoich dzieci, w przypadku za$ braku mozliwoéci lozenia alimentéw na utrzymanie dzieci w pelnej
wysokosci oskarzony mial mozliwosé skladania wniosku o obnizenie wysokosSci §wiadczenia alimentacyjnego, czego
nie uczynil. Oskarzony, w okresie kiedy nie placil alimentéw na syna mial chociazby mozliwo$¢ sprawowania osobistej
opieki nad nim, czego tez nie czynil. Powyzsze okoliczno$ci jednoznacznie $§wiadczg o negatywnym nastawieniu
psychicznym oskarzonego do obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna O. O. (1) oraz o jego uporczywym uchylaniu
sie od tego obowiazku. Tymczasem nieplacenie alimentéw na syna przez oskarzonego, pomimo wzmozonych staran M.
R. spowodowalo, ze maloletni O. O. (1) byl narazony na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Sad uznal, iz oskarzony M. C. zarzucane mu przestepstwo popehil umyslnie, w zamiarze bezpo$rednim, miat on
bowiem pelng mozliwo$é wykonywania obowigzku alimentacyjnego wobec syna O. O. (1), a mimo to §wiadomie i
celowo obowigzku tego nie wykonywal.

W powyzszej sytuacji czyn oskarzonego wyczerpuje wszystkie znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. w brzemieniu
obowiazujacym do dnia 30 maja 2017 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 209 § 1 kk. w
brzemieniu obowigzujacym do dnia 30 maja 2017 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. i na tej podstawie wymierzyl mu kare 2
(dwoch) lat ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowat sie zasadami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 § 1i 2 k.k. i uwzglednit
caloksztalt okoliczno$ci, zar6wno tagodzacych jak i obciazajacych majacych wplyw na wymiar kary.

Jako okolicznoéé obciazajaca, ktora Sad uwzglednil przy wymiarze kary oskarzonemu wymieni¢ nalezy przede
wszystkim to, iz przestepstwo popelnione przez oskarzonego cechuje znaczny stopien spolecznej szkodliwosci ze
wzgledu na posta¢ zamiaru, jaki towarzyszyl oskarzonemu - zamiar bezposredni, jak tez ze wzgledu na rodzaj i
charakter naruszonego dobra, jakim w tym przypadku jest opieka nad rodzing. Okoliczno$cia obcigzajaca, ktéra Sad
wzial pod uwage wymierzajac kare oskarzonemu jest réwniez to, iz byl on juz wczes$niej wielokrotnie karany, w tym
cztery razy za przestepstwo niealimentacji popelnione na szkode tego samego pokrzywdzonego.

Wéréd okolicznoéci tagodzacych, ktére mialy wplyw na wymiar kary wymienié nalezy przede wszystkim fakt, ze
aktualne oskarzony prowadzi stabilny tryb zycia, jest zatrudniony na podstawie umowy o prace na pelny etat w firmie
(...) sp. jawna z/s w O., wykazal skruche i zaczal regularnie placi¢ alimenty na rzecz syna O. O. (1).

Biorac pod uwage bilans wszystkich powyzszych okoliczno$ci Sad uznal, ze kara 2 lat ograniczenia wolnosci z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w
stosunku miesiecznym jest kara w pelni wywazong, adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego



przez oskarzonego i do stopnia jego winy. Taka kara spelni tez swoje cele wychowawcze i zapobiegawczego wobec
oskarzonego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa ze wzgledu na prewencje
og6lna. Ponadto, wymierzajac oskarzonemu kare ograniczenia wolnoSci (a nie kare pozbawienia wolno$ci pomimo
weczesniejszej karalnosci oskarzonego za przestepstwa z art. 209 § 1 kk) Sad mial na uwadze fakt, ze kara ograniczenia
wolno$ci pozwoli oskarzonemu na jednoczesne wykonywanie pracy i wywigzywanie sie z obowigzku alimentacyjnego
wzgledem maloletniego syna O. O. (1). Z uwagi na uprzednia karalno$¢ oskarzonego zasadnym bylo orzeczenie wobec
niego kary ograniczenia wolnoéci w maksymalnym przewidzianym przez ustawe wymiarze 2 (dwoch) lat.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3 k.k. w zw. z art. 34 § 3 k.k. Sad zobowiazal oskarzonego do biezacego wykonywania
cigzacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie maloletniego syna O. O. (1). Orzeczony obowiazek ma na celu
przede wszystkim zabezpieczenie interesu matoletniego O. O. (1) oraz zmobilizowanie oskarzonego do wywigzywania
sie z jego obowiazkoéw wobec syna.

Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. wynagrodzenie w kwocie 929,88 zlotych, w tym 23 % podatku
VAT w kwocie 173,88 zlotych tytulem nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Warto§é
wynagrodzenia obroncy zostala ustalona w oparciu o przepisy Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego w caloSci od kosztow sadowych obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa. Majac na uwadze stosunkowo niewysokie wynagrodzenie oskarzonego oraz wysoko$¢ ciazacego na nim
obowigzku alimentacyjnego na rzecz syna O. O. (1) oraz fakt, ze oskarzony posiada jeszcze troje innych dzieci na
utrzymaniu, Sad uznal, ze w takiej sytuacji uiszczenie przez oskarzonego kosztow sadowych bylaby dla niego zbyt
ucigzliwe.



