Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2020 .

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Maszner

Protokolant: Katarzyna Kazmierczak

Bez udzialu Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku

po rozpoznaniu w dniach 9 lipca 2019 roku, 18 pazdziernika 2019roku, 10 grudnia 2019roku, 31 stycznia 2020roku,
13 lutego 2020roku i 21 maja 2020 roku,

sprawy:
1. P.S.s.J.iG.zd. D., ur. (...) wW.
oskarzonego o to, ze

I. W dniu 4 maja 2016r w W. W., na posesji przy ulicy (...) w wojewddztwie (...) przyjal i pomoglt w ukryciu 55
sztuk kartonow z zawartos$cia rowerdéw o wartosci 67321,91z1 wiedzac, ze pochodza one z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do magazynu, dokonanej w okresie od 2 maja do 4 maja 2016r w miejscowosci M. gm W. przy ulicy (...)
na szkode (...) Sp.z.0.0. tj o przestepstwo z art. 29181 kk

2.I.K. (1)s.M.iJ.zd. D., ur. (...) wW.
oskarzonego o to, ze

II. W okresie od 2 maja do 4 maja 2016r w miejscowoéci M. gm W. pow. (...) dokonal kradziezy 75 sztuk roweréw
roznych typow o lacznej wartoéci 88377,36 zlotych po uprzednim dokonaniu wlamania do magazynu polozonego przy
ulicy (...), poprzez pokonanie ktdédki w bramie wjazdowej, oraz dwoch zamkéw do drzwi magazynowych na szkode
(...) Sp.z.0.0. tj 0 przestepstwo z art. 27981 kk

orzeka:

1. oskarzonego P. S. uznaje w ramach zarzucanego mu w pkt I czynu za winnego tego ze: w dniu 4 maja 2016r w W. W.,
na posesji przy ulicy (...) w wojewddztwie (...) przyjal 55 sztuk kartonow z zawarto$cia rowerow o wartoéci 67.321,91z1
mimo, ze na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien przypuszczaé, ze przedmioty te zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego, czyn ten kwalifikuje z art. 292 § 1 k.k i na tej podstawie wymierza mu kare 1 (jednego)
roku ograniczenia wolnosci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin,

2. oskarzonego I. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt II uznaje za winnego tego ze: w okresie od 2 do 4 maja 2016r
w nieustalonym miejscu wojewddztwie (...) przyjal i nastepnie pomdgt w ukryciu w W. W, na posesji przy ulicy (...)
sztuk kartonéw z zawartoScig rowerdéw o wartosci 67.321,91zt wiedzac, ze pochodza one z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do magazynu, dokonanej w okresie od 2 maja do 4 maja 2016r w miejscowosci M. gm. W. przy ulicy (...)
na szkode (...) Sp. z.0.0., czyn ten kwalifikuje z art. 29181 kk i na tej podstawie wymierza mu kare 1 (jednego) roku



pozbawienia wolnoéci,. a na podstawie art. 33 § 2 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 250 (dwustu
piecdziesieciu) stawek dziennych w wysokoSci po 10 zl (dziesie¢ zlotych) kazda stawka

3. na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza oskarzonemu I. K. (1) na okres proby 3 (trzech) lat;

4. na podstawie art. 73 § 1 kk oskarzonego I. K. (1) w okresie proby oddaje pod dozér kuratora;

5. Na podstawie art. 7281 pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego I. K. (1) obowiazek informowania Sadu o przebiegu
okresu proby,

6. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci zalicza oskarzonemu P. S. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci w sprawie w postaci zatrzymania od dnia 04 maja 2016 roku godz. 22:00 do dnia
6 maja 2016 roku godz. 18:20 co stanowi 2 (dwa) dni pozbawienia wolnoSci o odpowiada 4 (czterem) dniom kary
ograniczenia wolnosci,

7. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu I. K. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania od dnia 04 maja 2016 roku godz. 21:40 do dnia 6 maja 2016
roku godz. 18:20 co stanowi 2 (dwa) dni pozbawienia wolno$ci o odpowiada 4 (czterem) stawkom dziennym grzywny,

8. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych w calosci od kosztéw sadowych, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW




Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.1.1.

P.S.

w dniu 4 maja 2016r w
W. W, na posesji przy
ulicy (...) w wojewodztwie
(...) przyjat 55 sztuk
kartoné6w z zawartoScia
rower6w o  wartoSci
67321,91z} mimo, ze na
podstawie towarzyszacych
powinien
przypuszczac, ze
przedmioty te
uzyskane za pomoca czynu
zabronionego

okoliczno$ci

zostaly

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W okresie od 2 maja
do 4 maja 2016r w
miejscowos$ci M. w gminie
W. nieznani sprawcy
dokonali  kradziezy z
wlamaniem 75 sztuk
roweroOw roznych typédw
marki W. o lacznej
warto$ci 88377,36 zlotych
z magazynu polozonego
przy ulicy (...). Sprawcy
do magazynu dostali sie

po pokonaniu  klédki
w  bramie wjazdowej
oraz dwoch  zamkoéow

do drzwi magazynowych.
Sprawcy nie pozostawili na
miejscu zdarzenia Sladow

czeSciowe
Swiadka A. G.

zeznanie

k 563v--565




pozwalajacych na ich

identyfikacje.

zeznanie $wiadka L. M. k 579v - 580
notatka uzycia psa k7

protokoly ogledzin

k 8-11, 29-31, 52-53

lista rowerow

k 50-51

dokumentacja
fotograficzna

k155, 169-173

opinia z zakresu badan | k 276-282

daktyloskopijnych

opinia z zakresu badan | k 291=294

genetycznych

W dniu 3 maja 2016 | czeSciowe wyjasnienia | k 540v-541

roku o godzinie 20.25 do
oskarzonego P. S. na jego
(...) z numeru
(...) zadzwonil oskarzony
I. K. (1). Poprosil aby P.
S. wyszedl przed brame
posesji polozonej W. przy
ulicy (...). Tam I. K. (1)
poprosil P. S. o to aby mog}
na kilka dni skladowaé
w garazu kilka paczek.
P. S. chcial pozyczy¢ od
I. K. (1) samochéd na
Slub corki wiec zgodzil

numer

sie na propozycje, pomimo
ze wiedzial iz I. K
(1) nigdzie nie pracuje,
nie dopytywal sie tez co
zawieraja paczki. I. K. (1)
mial przywiezé paczki za
godzine. Po godzinie okolo
godziny 21.31 I. K. (1)
ponownie dzwonit do P.
S., przyjechal do niego i

oskarzonego P. S.




powiedzial P. S. ze zalatwia
to jutro.

W dniu 4 maja 2016 r
o godzinie 7.09 1. K. (1)
po raz kolejny zadzwonil
do P. S. poinformowal,
ze przyjedzie za ok 5-10
minut. P. S. nie bylo
w domu poprosil swojego
syna O. S. zeby otworzyl
brame. Okoto godziny 7.30
I. K. (1) wraz z drugim
nieustalonym mezczyzna
przyjechal na posesje P.
S. samochodem typu bus
koloru bialego. I. K
(1), nieustalony mezczyzna
oraz O. S. wyladowali
z samochodu kartony z
rowerami i zanie$li je
do garazu oskarzonego P.
S.. W garazu oskarzonego
zostalo umieszczone 55

sztuk kartonow z
zawarto$cia rowerow
marki W. . Byly to

wszystkie kartony, ktére
byly w Dbusie, ktorym
przyjechal oskarzony. Po
powrocie do domu P. S.
przestawial pozostawione
przez I. K. (1) pudla z
rowerami.

zeznania $wiadka O. S. k 565v- 566
czeSciowe zeznanie | k 563v--565
$wiadka A. G.

opinia z zakresu badan | k 276-282
daktyloskopijnych

protokot ogledzin telefonu | k 92-94
czeSciowe wyjaénienia | k 541

oskarzonego I. K. (1)




W dniu 4 maja 2016
roku ok godziny 21.00
J. L. i J. P. udali sie
na posesje oskarzonego
P. S.. Oskarzony zapytany
czy na jego posesji
znajduja  sie  kartony
z rowerami potwierdzil
ich
przechowywania, Rowery
znajdowaly sie w otwartym
garazu . Oskarzony od razu

i wskazal miejsce

o$wiadczyl ze rowery na
jego posesje przywiozl I. K.
@)

zeznania $wiadka J. L.

k 566-566v

W garazu
polozonej

na posesji
w W. przy
ulicy (...) nalezacej
do oskarzonego P.
S. ujawniono 55
sztuk réwnych rodzajow
rower6w marki W. o
67321,01 zlL

Rowery zostaly zwrbcone

wartos$ci

pokrzywdzonemu.

czeSciowe zeznanie

Swiadka A. G.

k 563v--565

lista roweréow

k 50-51

protokoly przeszukania

k 17-20

protokoly ogledzin

k 8-11, 29-31, 52-53

Oskarzony P. S. byl
wecze$niej karany w tym za

czyny z art 291 par 1 kk

wyroki

k 247-270

dane o karalnosci

k 73-74, 124-125, 410-411,
575-576

1.1.2.

I.K. (1)

w okresie od 2 do 4 maja
2016r
miejscu wojewodztwie (...)
przyjat i
W. W., na posesji przy

w nieustalonym

nastepnie w




ulicy (...) pomédgt w
ukryciu 55 sztuk kartonéw
z zawarto$cia rowerdw
67321,91z1
wiedzac, ze pochodza one
z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do magazynu,
dokonanej w okresie od
2 maja do 4 maja 2016r
w miejscowoséci M. gm W.
przy ulicy (...) na szkode
(...) Sp.z.0.0.,

o warto$ci

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

W  okresie od 2 maja
do 4 maja 2016r w
miejscowos$ci M. w gminie
W. nieznani
dokonali
wlamaniem 75

sprawcy
kradziezy =z
sztuk
rowerdw roéznych typow
marki W. o lacznej
wartoSci 88377,36 zlotych
z magazynu polozonego
przy ulicy (...). Sprawcy
do magazynu dostali sie
po pokonaniu  ktodki
w  bramie wjazdowej
oraz dwodch  zamkow
do drzwi magazynowych.
Sprawcy nie pozostawili na
miejscu zdarzenia $Sladow
pozwalajacych na ich
identyfikacje

czesciowe zeznanie

$wiadka A. G.

k 563v--565

zeznanie $wiadka L. M.

k 579v - 580

notatka uzycia psa

k7

protokoly ogledzin

k 8-11, 29-31, 52-53

lista rowerow

k 50-51




dokumentacja
fotograficzna

k155, 169-173

opinia z zakresu badan | k 276-282

daktyloskopijnych

opinia z zakresu badan | k 291-294

genetycznych

W nieustalony sposdb, | czeSciowe wyjasnienia | k 540v-541

w nieustalonym miejscu
i od nieustalonej osoby
oskarzony I. K. (2)
przyjal 55 sztuk rowerow
pochodzacych z kradziezy
zulicy (...) . W dniu 3 maja
2016 roku o godzinie 20.25
do oskarzonego P. S. na
jego numer (...) z numeru
(...) zadzwonil oskarzony
I. K. (1). Poprosit aby P.
S. wyszedl przed brame
posesji polozonej W. przy
ulicy (...). Tam I. K. (1)
poprosil P. S. o to aby mog}
na kilka dni skladowaé
w garazu kilka paczek.
P. S. chcial pozyczy¢ od
I. K. (1) samochéd na
Slub corki wiec zgodzil sie
na propozycje, pomimo ze
wiedzial iz I. K. (1) nigdzie
nie pracuje . I. K. (1)
mial przywiez¢ paczki za
godzine. Po godzinie okolo
godziny 21.31 I. K. (1)
ponownie dzwonitdo P. S.,
przyjechat i powiedzial P.
S. ze zalatwia to jutro.

W dniu 4 maja 2016 r
o godzinie 7.09 I. K. (1)
po raz kolejny zadzwonil
do P. S. poinformowal
ze przyjedzie za ok 5-10
minut. P. S.
w domu poprosit swojego
syna O. S. zeby otworzyl

nie bylo

oskarzonego P. S.




brame. Okoto godziny 7.30
I. K. (1) wraz z drugim
nieustalonym mezczyzna
przyjechal na posesje P.
S. samochodem typu bus
koloru bialego. I. K
(1), nieustalony mezczyzna
oraz O. S. wyladowali
z samochodu kartony z
rowerami i zanie$li je
do garazu oskarzonego P.
S.. W garazu oskarzonego
zostalo umieszczone 55

sztuk kartonow z
zawarto$cia rowerow
marki W. . Byly to

wszystkie kartony ktore
byly w Dbusie, ktorym
przyjechal oskarzony. Po
powrocie do domu P. S.
przestawial pozostawione
przez I. K. (1) pudla z
rowerami.

zeznania $wiadka O. S. k 565v- 566
czesSciowe zeznanie | k 563v--565
$wiadka A. G.

opinia z zakresu badan | k 276-282
daktyloskopijnych

protokot ogledzin telefonu | k 92-94
czeSciowe wyjaénienia | k 541

oskarzonego I. K. (1)

W dniu 4 maja 2016
roku ok godziny 21.00
J. L. i J. P. udali sie
na posesje oskarzonego
P. S.. Oskarzony zapytany
czy na jego posesji
znajduja  sie  kartony
z rowerami potwierdzil
i wskazal miejsce ich
przechowywania, Rowery

zeznania Swiadka J. L.

k 566-566v




znajdowaly sie w otwartym
Oskarzony od
razu o$wiadczyt ze rowery

garazu

na jego posesje przywiozl
I. K. (1). W zwigzku z
o$wiadczeniem P. S. M.
S. i B. N. udali sie do
miejsca zamieszkania I.
K. (1). Oskarzony zostal
zatrzymany kiedy ukrywal
sie przed patrolem policji
w krzakach. U I. K. (1)
nie ujawniono pozostalej
czeSci skradzionych
rowerow

Protokol przeszukania

k. 20-21

zeznanie Swiadka M. S.

k 565-565v

W garazu na
polozonej w W. przy
ulicy (...) nalezacej
do oskarzonego P.
S. ujawniono 55
sztuk réwnych rodzajow
rower6w marki W. o
67321,01 zl
Rowery zostaly zwrdcone
pokrzywdzonemu.

posesji

warto$ci

czeSciowe zeznanie

$wiadka A. G.

k 563v--565

lista roweréow

k 50-51

protokoly przeszukania

k 17-20

protokoly ogledzin

k 8-11, 29-31, 52-53

Oskarzony I. K. (1) byl
wecze$niej karany jednak w
chwili wydawania wyroku
w sprawie byl juz osobg nie
karang

dane o karalnoSci

k 412-413, 574

Fakty uznane
nieudowodnione

za




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. P.S. w dniu 4 maja 2016r w
W. W, na posesji przy
ulicy (...) w wojewodztwie
(...) przyjat 55 sztuk
kartonow =z zawarto$cia
rowerbw o  wartoSci
67321,91z} mimo, ze na
podstawie towarzyszacych
okoliczno$ci powinien
przypuszczac, ze
przedmioty te zostaly
uzyskane za pomoca czynu
zabronionego

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Sad wuznal, iz zZaden | czeSciowe wyjasnienia | k 540v-541

z zebranych w sprawie | oskarzonego P. S.

dowodow

przeprowadzonych w

sprawie nie wykazal, iz
oskarzony P. S. przyjmujac
w dniu 4 maja 2016r w
W. W., na posesji przy
ulicy (...) w wojewodztwie
(...) 55 sztuk kartonow
z zawarto$cia rowerdw
67321,91z1
wiedzial, Zze pochodzg one
z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do magazynu,
dokonanej w okresie od
2 maja do 4 maja 2016r
w miejscowoséci M. gm W.
przy ulicy (...) na szkode
(...).z.0.0 oraz ze pomogt w
ukryciu tych przedmiotéw

o warto$ci




czeSciowe wyjasnienia | k 541

oskarzonego I. K. (1)

zeznania Swiadka O. S. k 565v- 566

1.2.2. I.K (1) w okresie od 2 do 4 maja
2016r w nieustalonym
miejscu wojewodztwie (...)
przyjal i nastepnie w
W. W., na posesji przy
ulicy (...) pomédglt w
ukryciu 55 sztuk kartonow
z zawarto$cia rowerow
o wartoSci 67321,91z1
wiedzac, ze pochodza one
z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do magazynu,
dokonanej w okresie od
2 maja do 4 maja 2016r
w miejscowoséci M. gm W.
przy ulicy (...) na szkode
(...) Sp.z.0.0.,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Sad wuznal, iz zaden z | czeSciowe wyjaénienia | k 541

przedstawionych oskarzonego I. K. (1)

dowodéw w sprawie nie
wykazal, iz oskarzony I.
K. (1) w okresie od 2
maja do 4 maja 2016r w
miejscowoéci M. gm W.
pow O. dokonal kradziezy
75 sztuk rower6éw rbéznych
typow o lacznej wartosci
88377,36  zlotych  po
uprzednim dokonaniu
wlamania do magazynu
polozonego przy ulicy (...),
poprzez pokonanie ktodki
w bramie wjazdowej, oraz
dwoch zamkoéw do drzwi
magazynowych na szkode
(..).z.0.0




czeSciowe zeznanie | k 563v-565
Swiadka A. G.
notatka uzycia psa k7

protokoly ogledzin k 8-11, 29-31, 52-53
dokumentacja k 155, 169-173
fotograficzna

opinia z zakresu badan | k 276-282

daktyloskopijnych

opinia z zakresu badan | k 291-294

genetycznych

OCena DOWOdoéw

Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1 czedciowe zeznanie | Zeznania sa logiczne,

Swiadka A. G. szczegblowe i wewnetrznie

spojne
o$wiadczeniami w zakresie

poza

ilo$ci i wartoéci rowerow,
ktore zostaly skradzione.
Swiadek
spos6b spdjny z reszta
zebranego w

zeznawal w

sprawie
materialu  dowodowego.
Sad uznal iz rozbieznosci
w zeznaniach dotyczace
iloSci roweréow wynikaly
z rboznych ustalen ktore
czynila firma (...
na  roznych  etapach
postepowania. Sad uznal,
iz zeznania $wiadka w tym
zakresie sa wiarygodne w




czeSci, w ktorej wskazal
ostateczng ilo$¢ i wartosé
rowerow.

zeznanie $wiadka L. M.

Zeznania sa logiczne,
szczegblowe i wewnetrznie

spojne. Swiadek zeznawal

w Sposo6b spojny
z reszta zebranego
w  sprawie materialu
dowodowego  zwlaszcza
zeznaniami $wiadka A. G.,
dokumentacja

fotograficzng i protokolem
ogledzin .

notatka uzycia psa

dokument  sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadng ze stron

protokoly ogledzin

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadna ze stron

lista rowerow

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez
zadng ze stron

dokumentacja
fotograficzna

dokument  sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez
zadna ze stron

opinia z zakresu badan
daktyloskopijnych

opinia jest jasna, pelna,
nalezycie

oparte (o]
do$wiadczenie

umotywowana
wiedze i
bieglego
oraz material dowodowy
zebrany w sprawie

wyja$nienia
oskarzonego P. S.

czeSciowe

Sad dat
wyjasnieniom
oskarzonego kiedy opisal

wiare




okoliczno$ci w  jakich
skradzione rowery zostaly
umieszczone w  garazy
przy ulicy (..). Sad
dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego kiedy
wskazal, iz rowery
przywibézl oskarzony I.
K. (1). W ocenie Sadu
wiarygodne jest réwniez
o$wiadczenie oskarzonego
w  zakresie  przyczyn
dla  ktoérych zgodzil
sie  na  przechowanie
roweré6w. W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego
sa spojne i zgodne
z pozostalym zebranym
w sprawie materialem
dowodowym  zwlaszcza
zeznaniami $§wiadka O. S. i
danymi z biling6w. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie
godziny, A ktorej
oskarzony I. K. (1) do
niego dzwonil Sad uznal,
iz w tym zakresie bardziej
wiarygodne s3 dane z
bilingbow.

zeznania $wiadka O. S.

Zeznania sa logiczne,
szczegblowe i wewnetrznie
spojne. Swiadek zeznawal
w sposob spdjny z reszta
zebranego w  sprawie
materiatu  dowodowego
zwlaszcza wyjadnieniami
oskarzonego P. S.,
dokumentacja
fotograficzng i bilingiem
rozmow.

protokoly przeszukania

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez
zadng ze stron




protokot ogledzin telefonu

dokument  sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadna ze stron

opinia z zakresu badan
genetycznych

opinia jest jasna, peka,
nalezycie umotywowana
oparte o wiedze i
doéwiadczenie  bieglego
oraz material dowodowy
zebrany w sprawie

wyroki

wyroki
Sady

prawomocne
wydane
Powszechne

przez

dane o karalnosci

sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

dokument

zadng ze stron

zeznania Swiadka J. L.

Zeznania  sa
szczegblowe i wewnetrznie
spojne. Swiadek zeznawal
w sposob spéjny z reszta
zebranego w  sprawie
materialu dowodowego

logiczne,

czeSciowe wyjasnienia
oskarzonego I. K. (1)

Sad datl wiare
oskarzonemu kiedy nie
przyznal sie do

popehlienia czynu z art
27gpar 1 kk oraz kiedy
przyznal iz dzwonil do
P. S. w dniach 3
i 4 maja 2016 roku.
Wyjasnienia oskarzonego
w tej czeSci sa spojne
z pozostalym zebranym

w sprawie materialem
dowodowym.

1.1.2 czesciowe zeznanie | Zeznania s3 logiczne,
$wiadka A. G. szczegblowe i wewnetrznie

spdjne poza
o$wiadczeniamiw zakresie




iloéci i wartoéci rowerow
ktoére zostaly skradzione.
Swiadek
sposéb spdjny z reszta
zebranego w
dowodowego.
Sad uznal iz rozbieznosci
w zeznaniach dotyczace
iloSci roweréow wynikaly
z rboznych ustalen ktore
czynila firma (...)
na  roéznych
postepowania. Sad uznal,
iz zeznania $wiadka w tym
zakresie sg wiarygodne w
czeSci, w ktorej wskazal
ostateczng ilo$¢ i wartosé
rowerow.

zeznawal w

sprawie
materialu

etapach

zeznanie $wiadka L. M.

Zeznania sa logiczne,
szczegblowe i wewnetrznie

spojne. Swiadek zeznawal

w Sposo6b spojny
z reszta zebranego
w  sprawie materialu
dowodowego  zwlaszcza
zeznaniami $wiadka A. G.,
dokumentacja

fotograficzng i protokolem
ogledzin .

notatka uzycia psa

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadng ze stron

protokoly ogledzin

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadna ze stron

lista rowerow

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez
zadna ze stron




dokumentacja
fotograficzna

dokument  sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadna ze stron

opinia z zakresu badan
daktyloskopijnych

opinia jest jasna, peka,
nalezycie umotywowana
oparte o wiedze i
doéwiadczenie  bieglego
oraz material dowodowy
zebrany w sprawie

czeSciowe wyjas$nienia
oskarzonego P. S.

Sad datl
wyjaénieniom
oskarzonego kiedy opisal
okoliczno$ci w  jakich
skradzione rowery zostaly
umieszczone w  garazy
przy (...). Sad
dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego kiedy
wskazal, iz rowery
przywibézl oskarzony 1.
K. (1). W ocenie Sadu
wiarygodne jest réwniez
o$wiadczenie oskarzonego

wiare

ulicy

w  zakresie  przyczyn
dla  ktoérych zgodzil
sie  na  przechowanie

rowerdw. W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego
sa spojne i zgodne
z pozostalym zebranym
w sprawie materialem
dowodowym
zeznaniami $wiadka O. S. i
danymi z biling6w. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie
godziny w ktorej
oskarzony I. K. (1) do
niego dzwonil Sad uznal,
iz w tym zakresie bardziej
wiarygodne s3 dane z
bilingbow.

zwlaszcza




zeznania Swiadka O. S.

Zeznania sa logiczne,
szczegblowe i wewnetrznie
spojne. Swiadek zeznawat
w sposéb spoéjny z reszta
zebranego w  sprawie
materialu  dowodowego
zwlaszcza wyjaénieniami
oskarzonego P. S.,
dokumentacja
fotograficzng i bilingiem
rozmow.

zeznania $wiadka J. L.

Zeznania s3 logiczne,
szczegOlowe i wewnetrznie
spojne. Swiadek zeznawat
w sposob spoéjny z reszta
zebranego w  sprawie
materialu dowodowego

protokot ogledzin telefonu

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez
zadng ze stron

opinia z zakresu badan
genetycznych

opinia jest jasna, pelna,
nalezycie umotywowana
oparte o wiedze i
doéwiadczenie  bieglego
oraz material dowodowy
zebrany w sprawie

dane o karalnosci

dokument sporzadzony
przez osoby uprawnione
nie kwestionowany przez

zadna ze stron

wyjadnienia
oskarzonego I. K. (1)

czeSciowe

Sad dal wiare
oskarzonemu kiedy nie
przyznat sie do

popeklienia czynu z art
27gpar 1 kk oraz kiedy
przyznal iz dzwonil do
P. S. w dniach 3
i 4 maja 2016 roku.
Wyjasnienia oskarzonego
w tej czeSci sa spojne




z pozostalym zebranym

w sprawie materialem
dowodowym.
zeznanie $wiadka M. S. Zeznania sa logiczne,

szczegblowe i wewnetrznie
spojne. Swiadek zeznawal
w sposob spéjny z reszta
zebranego w  sprawie
materialu dowodowego.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1 czeSciowe wyjaénienia | Sagd nie dal wiary
oskarzonego I. K. (1) wyjasnieniom

oskarzonego, kiedy

wskazal iz nie przywidzl
rowerOw na posesje P.
S., ze w dniach 3 i 4
maja dzwonit do P. S. w
sprawie pomp ktoére mial
sprzedawaé za$ oskarzony
P. S. pomawia go
popehienie przestepstwa
gdyz jest mu
pieniadze.
to jest
7z  zeznaniami
Oo. S,
wspoétoskarzonego P. S.
analiza  bilingow
telefonicznych . W
ocenie Sadu wyjasnienie
oskarzonego w tej czeSci
jest przyjeta
niego 1 konsekwentnie

winny
Oswiadczenie
sprzeczne

$wiadka
wyjasnieniami

oraz

przez

realizowana linia obrony.
Sad uznal iz wyja$nienia




oskarzonego w tej czeSci
jego
chwili

podwaza réwniez
zachowanie w

zatrzymania

zeznania Swiadka K. W.

Swiadek nie mial wiedzy
o zdarzeniach bedacych
przedmiotem niniejszego
postepowania.

zeznania Swiadka A. M.

Swiadek nie mial wiedzy
o zdarzeniach bedacych
przedmiotem niniejszego
postepowania

zeznania Swiadka J. S.

Swiadek nie mial wiedzy
o zdarzeniach bedacych
przedmiotem niniejszego
postepowania

zeznania Swiadka P. W.

Swiadek nie mial wiedzy
o zdarzeniach bedacych
przedmiotem niniejszego
postepowania

zeznania $wiadka M. K.

Swiadek nie mial wiedzy
o zdarzeniach bedacych
przedmiotem niniejszego
postepowania

1.1.2

czesciowe wyjas$nienia
oskarzonego I. K. (1)

Sad nie dal
wyjasnieniom

wiary

kiedy
wskazal iz nie przywi6zl

oskarzonego,

rowerdw na posesje P.
S., ze w dniach 3 i 4
maja dzwonil do P. S. w
sprawie pomp ktoére mial
sprzedawaé za$ oskarzony
P. S. pomawia go
popelienie przestepstwa
gdyz jest mu
pieniadze. Os$wiadczenie
to jest

Z zeznaniami
O. S, wyjaénieniami
wspoloskarzonego P. S.

winny

sprzeczne
$wiadka




oraz analizg bilingow
telefonicznych . W
ocenie Sadu wyjadnienie
oskarzonego w tej czeSci
jest przyjeta
niego 1 konsekwentnie

przez

realizowana linia obrony.
Sad uznal, iz wyja$nienia
oskarzonego w tej czeSci

podwaza rdéwniez jego
zachowanie w  chwili
zatrzymania
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | ---------------
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.2. Podstawa prawna |1 P.S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
Paserstwo przewidziane
w art. 291 81 kk
jest  przestepstwem o
zlozonym przedmiocie

ochrony (zamachu), gdyz




rzecz, ktoéra paser:
nabywa, pomaga zby¢,
przyjmuje lub ukrywa
- moze pochodzi¢ nie
tylko Z przestepstw
przeciwko mieniu, lecz
takze z kazdego innego
czynu zabronionego (np.
lapownictwa, przemytu).

Rzecz bedaca
przedmiotem paserstwa
musi pochodzi¢ z

czynu zabronionego. W
okreslajacym podstawowy
typ paserstwa art.
201 § 1 wystepuja
cztery alternatywnie ujete
formy wykonawcze tego
przestepstwa: nabycie,
pomoc w zbyciu, przyjecie
lub pomoc w ukryciu.
Pierwsza z wymienionych
form wykonawczych jest
nabycie rzeczy uzyskanej

za pomoca czynu
zabronionego, przez co
nalezy rozumie¢
dokonanie transakcji

zmierzajacej do uzyskania
przez pasera od zbywcy
przedmiotu tej transakeji
W zamiarze postepowania
z nig jak wladciciel
Druga forma wykonawcza
paserstwa jest pomoc w
zbyciu rzeczy uzyskanej
za pomoca czynu
zabronionego. Trzecia
forma paserstwa polega
na przyjeciu rzeczy
pochodzacej z  czynu
zabronionego, np. W
celu jej przechowania,
dokonania  okre$lonych

zmian i przerébek
zwiekszajacych
spodziewana cene

sprzedazy itp., przy czym
motywem kierujacym
sprawca jest z zasady




cheé osiagniecia korzySci
majatkowe;. Rowniez
czwarta forma paserstwa
- pomoc do ukrycia
rzeczy pochodzacej =z
czynu zabronionego, wigze
sie najczesciej zZ
przestanka dzialania w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej za te "ustuge".
Paserstwo w typie
podstawowym ( art. 291
§ 1) jest przestepstwem
umys$lnym, a zatem
do odpowiedzialnoSci
sprawcy konieczna jest
jego wiedza, ze rzecz
pochodzi zZ czynu
zabronionego, albo
u$wiadamianie sobie tej
mozliwoSci i godzenie
sie z nig. Natomiast
na podstawie art. 292
kk podlega karalno$ci
roéwniez paserstwo
zawinione  nieumy$lnie.
Wedlug dyspozycji § 1
tego artykulu zachodzi
ono, gdy sprawca na
podstawie towarzyszacych
jego czynowi okolicznoSci
powinien i moze
przypuszczaé, ze rzecz,
ktéora nabywa, pomaga
w  zbyciu, przyjmuje
lub pomaga w jej
ukryciu,  pochodzi z
czynu zabronionego. Do
takich okoliczno$ci mozna
zaliczy¢é nabywanie w
podejrzanych

okoliczno$ciach  rzeczy,
ktéra  normalnie  nie
wystepuje w prywatnym
obrocie; po cenie razaco
niskiej, niewspotmiernej
do wartoéci; gdy rzecz
ma znamiona przerdbek
identyfikacyjnych itp.
(por. wyrok SA w




Katowicach z dnia 24
lutego 2000, IT AKa 75/99,
Orz. Prok. i Pr. 2000, nr 6,
poz. 20).

Sad na podstawie
zebranego w  sprawie
materialu  dowodowego
uznal, iz nalezy zmienié
opis i kwalifikacje
przypisanemu

oskarzonemu czynu. Sad
uznal iz czyn oskarzonego
wypekial znamiona czynu
z art. 20281 kk
to znaczy  paserstwa
nieumyslnego. Oskarzony
zobowigzujac  sie  do
przyjecia nieznanych mu
przedmiotéw od
oskarzonego I. K. (1)
pomimo, ze wiedzial iz
oskarzony nigdzie nie
pracuje nie ustalajac co
to s3 za przedmioty ze
wzgledu na fakt iz chciat od
niego pozyczy¢ samochod
na Slub corki a potem
po powrocie do domu
ustalajac iz sa to rowery
wysokiej jako$ci powinien
podja¢ przypuszczenie iz
rowery moga pochodzi¢ z
czynu zabronionego. Sad
uznal, iz biorac pod uwage
zachowanie oskarzonego,
w chwili przybycia
policii - na pytanie
funkcjonariuszy  policji
sam wskazal miejsce
skladowania rowerow,
ktére  znajdowaly  sie
w niezamknietym garazu.
Nie mozna uznaé¢ iz
oskarzony popeknil czyn z
art 291 § 1 kk.

3.2. Podstawa
skazania

prawna | 2
albo

I.K. (1)




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo  paserstwa
umy$lnego opisane w
art. 201 § 1 kk
polega na tym, iz

sprawca nabywa, pomaga
w zbyciu lub przyjmuje lub
pomaga w ukryciu rzecz
uzyskang za pomocg czynu
zabronionego. Wyzej
opisane przestepstwo
nalezy do  kategorii
przestepstw

powszechnych, ktoére
moga by¢ popelione
jedynie  umyS$lnie w
zamiarze bezpoSrednim
lub ewentualnym.
Przedmiotem paserstwa
moze by¢ jedynie rzecz

pochodzaca z  czynu
zabronionego ustawa
karng. Przestepstwo
paserstwa  nalezy do
kategorii przestepstw
o tzw. alternatywnie

okreslonych znamionach.

Dla realizacji znamion
tego typu czynu
zabronionego

wystarczajgce jest

wypelnienie przez sprawce
jednej z form czynnoSci

sprawczej opisanej w
tym przepisie. Nalezy
wskazaé, iz przez

pomoc do zbycia rzeczy
rozumieé¢ nalezy wszelkie
zachowanie ulatwiajace
realizacje
miedzy zbywca a nabywca
rzeczy dotyczacego

porozumienia




przeniesienia jej
wlasno$ci. Zachowanie to
przybieraé moze postaé
poérednictwa miedzy
zbywajacym a nabywca
rzeczy, poinformowania
osoby posiadajacej rzecz
o miejscu lub osobie,
ktérej mozna ja zby¢,
wyszukiwaniu  nabywcy,
dostarczeniu rzeczy do
miejsca transakcji lub

podejmowaniu innych
czynno$ci
umozliwiajacych lub

ulatwiajacych dokonanie
zbycia  rzeczy  Nalezy
podkreslié, iz
przestepstwo z art. 291
81 k.k. jest przestepstwem
formalnym bowiem
zostaje dokonane w chwili
udzielenia przez pasera
pomocy do zbycia lub
ukrycia rzeczy, niezaleznie
od tego, czy do zbycia
tej rzeczy lub jej ukrycia
rzeczywiécie doszto

W ocenie Sadu brak jest
jakichkolwiek dowodow, iz
to oskarzony w okresie od
2 maja do 4 maja 2016r
w miejscowoséci M. gm W.
pow O. dokonal kradziezy
75 sztuk rower6éw rbéznych
typow o lacznej wartosci
88377,36  zlotych  po
uprzednim dokonaniu
wlamania do magazynu
polozonego przy ulicy (...),
poprzez pokonanie ktodki
w  bramie wjazdowej,
oraz dwoch zamkéw do
drzwi magazynowych na
szkode (...) Sp.z.o.0..
Sad zwazyl iz na
miejscu wlamania sprawcy
nie pozostawili zadnych
§ladéw pozwalajacych na




ich identyfikacje, nikt
ich nie widzial na
miejscu wlamania réwniez
analiza logowan telefonu
oskarzonego I. K. (1) nie
pozwolila na przypisanie
mu czynu z art 279 § 1 kk

Zebrany material
dowodowy pozwolil
natomiast na przypisanie
oskarzonemu tego, ze
w tym samym okresie
przyjal od nieustalonej
osoby a nastepnie w
W. W, na posesji przy
ulicy (...) pomédgt w
ukryciu 55 sztuk kartonow
z zawarto$cia rowerow
o wartoSci  67321,91z1
wiedzac, ze pochodza one
z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do magazynu,
dokonanej w okresie od
2 maja do 4 maja 2016r
w miejscowosSci M. gm
W. przy ulicy (..) na
szkode  (...) Sp.z.0.0

W ocenie Sadu sam
fakt, iz oskarzony byl w
posiadaniu czesci z rzeczy
pochodzacych z kradziezy
nie pozwala na uznanie,
ze dokonal on samej
kradziezy. Sad zwazyl,
iz oskarzony I. K. (1)
skontaktowal sie z P.
S. wieczorem w dniu 3
maja 2016 roku. Podczas
gdy wlamanie moglo by¢
dokonane najwcze$niej w
dniu 2 maja 2016 roku
wieczorem. Mozliwe jest
wiec, iz kto inny dokonal
wlamania i przekazal
czesé przedmiotéw
pochodzacych z kradziezy
oskarzonemu I. K. (1). Sad
zwazyl, iz u oskarzonego
nie ujawniono pozostalej




czesci skradzionych
rowerow.

W ocenie Sadu w realiach
niniejszej sprawy mozliwa
jest zmiana kwalifikacji
czynu zarzucanego
oskarzonemu. Sad
dokonujac  powyzszego
ustaleni wzigl pod uwage
tre$¢ postanowienia Sadu
Najwyzszego - Izba Karna
z dnia 5 wrze$nia 2019 r.
I KZP 6/19. W ktobrej Sad
Najwyzszy wskazal iz:

n

1. W sytuacji, gdy
w akcie oskarzenia
zarzucano kradziez, a
w  wyroku przypisano
popelienie  paserstwa,
to w zaleznoSci od
okoliczno$ci  konkretnej
sprawy mozliwe bedzie
stwierdzenie, ze
wykroczono poza granice
aktu oskarzenia, albo
uznanie, ze nie doszlo do
wyjScia poza te granice.
Kluczowe znaczenie dla
dokonania takiej oceny
bedzie mialo zbadanie, czy
czyn przypisany mieSci sie
w podstawach faktycznych
aktu oskarzenia.

2. Nie mozna jednak
sformutowaé uniwersalnej
reguly pozwalajacej
zawsze Tha przypisanie
popelnienia przestepstwa
paserstwa w  miejsce
zarzucanego przestepstwa
kradziezy.

3. Granice tozsamosci
czynu zarzucanego i czynu
przypisanego wyznaczaja
granice zdarzenia
faktycznego.
Doprecyzowanie




kryteriow branych przy
tym pod uwage
dokonywane by¢ powinno
w realiach konkretnych
rozpoznawanych spraw.”

W  ocenie Sadu na
gruncie niniejszej sprawy

spelnione zostaly
wszystkie przestanki do
zmiany kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu. W ocenie
Sadu przypisany

oskarzonemu czyn z art
2091 81 kk mieSci sie
w granicach faktycznych
czynu zarzucanego
oskarzonemu z art 279
§1 kk . Sad zwazyl,
iz w postepowaniu
sagdowym nie poczyniono
zadnych innych ustalen
faktycznych niz dokonane
w postepowaniu
przygotowawczym.  Sad
oparl sie na tym samym
materiale dowodowym, w
postepowaniu  sadowym
nie ustalil innego nie
ujawnily sie  réwniez
zadne nowe dowody
w sprawie. Sad uznal,
iz w takim wypadku
nie zmienily sie granice

zdarzenia faktycznego
bedacego  przedmiotem
postepowania. Sad

ponadto ustalil ten
sam przedzial czasowy
przestepstwa
przypisanego
oskarzonemu, ustalil
rbwniez, iz mozliwe jest,
iz przyjecie skradzionych
przedmiotéw moglo
nastagpi¢é w  miejscu
wskazanym w zarzucie
przedstawionym




oskarzonemu. Zachodzi
réwniez jednos§é
przedmiotébw  bedacych
przedmiotem

przestepstwa - rézni sie
tylko ich ilo$¢ co w ocenie
Sadu nie wyklucza zmiany
opisu i kwalifikacji czynu

przypisanego
oskarzonemu. Tozsamy
réwniez jest
pokrzywdzony

przestepstwem. W ocenie
Sadu biorac pod uwage
powyzsze okolicznosci
uprawniona jest zmiana
kwalifikacji czynu
przypisanego
oskarzonemu w granicach
podstaw faktycznych aktu
oskarzenia w niniejszej
sprawie .

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie | -----------mm-emm-
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.S. 1 1 Sad w granicach Kkary

przewidzianej za czyn
z art 202 § 1 kk
wymierzyt
kare 1 roku ograniczenia
wolnoéci, z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin.
Wymierzajac

oskarzonemu kare Sad
wzigh pod uwage
caloksztalt  okolicznoSci
obcigzajacych  jak tez
lagodzacych i obu nadat
takie samo znaczenie. Sad
jako okolicznoéé tagodzaca
wzigl pod uwage, to, ze
oskarzony od razu na
pytanie
policji
skladowania

oskarzonemu

funkcjonariuszy
miejsce
rowerow

wskazal
oraz wskazal wszystkie
jakich
zostaly one dostarczone
przez 1. K (1) a
takze ze od popehienia

okoliczno$ci w




przez oskarzonego czynu
uplynely 4 lata i nie
byt w tym czasie
karany. Natomiast jako
okoliczno§¢  obcigzajaca
Sad wrziat pod uwage,
ze oskarzony byl juz
wezesniej karany za czyn
z art 291 §1 kk oraz
duzg warto$¢ przyjetych
przedmiotéw. Sad uznal, iz
w przypadku oskarzonego
taka kara spelni ona
swoje cele wychowawcze
i zapobiegawcze jak tez
w zakresie spolecznego
oddzialywania. W ocenie

Sadu pozwoli ona
oskarzonemu zrozumieé
nagannos$¢ jego
zachowania, tak by
wyciagnat wlaSciwe

wnioski na przyszlo$¢ i
ponownie nie wchodzil w
konflikt z prawem.

I.K. (1)

Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Za$
na podstawie art. 33 § 2
kk wymierza oskarzonemu
kare grzywny w wymiarze
250 (dwustu
piecdziesieciu) stawek
dziennych w wysokoSci
po 10 z (dziesiet
zlotych) kazda stawka
Wymierzajac

oskarzonemu kare Sad
wzigl pod uwage
caloksztalt  okolicznoSci
obciazajacych  jak tez
tagodzacych i obu nadal
takie samo znaczenie. Sad
jako okoliczno$é tagodzaca
wzial pod uwage, to, ze
oskarzony jest obecnie
osoba nie karang za$
od popelnienia przez




niego czynu uplynely
4 lata. Natomiast jako
okoliczno§¢  obcigzajgca
Sad wziat pod uwage,
duza warto$¢ przyjetych
i ukrytych przedmiotéw.
Sad uznal, iz w
przypadku  oskarzonego
taka kara spelni ona
swoje cele wychowawcze
1 zapobiegawcze jak tez
w zakresie spolecznego
oddzialywania. W ocenie

Sadu pozwoli ona
oskarzonemu zrozumieé
naganno$é ich
zachowania, tak by
wyciagnatl wlaSciwe

wnioski na przyszlo$¢ i
ponownie nie wchodzil
w konflikt z prawem.
Orzekajac kare grzywny
Sad mial na wzgledzie
aby j€j wysoko$é
nie przekraczala stopnia
zawinienia  oskarzonego
oraz ustalonego stopnia
szkodliwoéci  spolecznej
popelionego czynu. Sad
baczyt tez, aby wysoko§é
stawki  dziennej  nie
przekraczala zdolnosci
zarobkowych I. K. (1)

I.K. (1)

Sad zgodnie z przepisem
artt 60 § 1 i 2
kk. i art. 70 § 1kk
Sad zawiesil oskarzonemu
wykonanie Or'ZECZOnej
kary pozbawienia wolnoSci
na okres 3 lat tytulem
proby. Orzekajac w tym
zakresie Sad mial na
uwadze, iz oskarzony jest
obecnie osoba nie karana.
Sad wyznaczajac okres
proby okreslit go na
maksymalny okres proéby
wynoszacy 3 lata, uznajac,




iz bedzie on wystarczajacy
dla weryfikacji zachowania
oskarzonego i przyjetej
wobec niego pozytywnej
prognozy
kryminologiczne;j.

I.K. (1)

Sad na podstawie art.
73 & 1 kk oddal
oskarzonego I. K. (1) w
okresie proby pod dozoér
kuratora. W ocenie Sadu
kurator bedzie czuwal nad
prawidlowym przebiegiem
okresu proby, informujac
Sad o
prawidlowosciach.

wszelkich nie

I.K. (1)

Bedac zobligowanym
tre$cig art 72 § 1 kk Sad
na podstawie art. 7281
pkt 2 kk orzekl wobec
oskarzonego I. K. (1)
obowiagzek informowania
Sadu o przebiegu okresu
proby

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

P.S.

Bedac zobligowanym
trecia art. 63 § 1
i 5 kk Sad na
poczet
ograniczenia

orzeczonej kary
wolnosci
zaliczyl oskarzonemu P.
S. okres
pozbawienia wolnoSci w
sprawie A4 postaci
zatrzymania od dnia 04
maja 2016 roku godz.
22:00 do dnia 6 maja
2016 roku godz. 18:20

rzeczywistego




co stanowi 2 (dwa) dni
pozbawienia wolnoéci o
odpowiada 4 (czterem)
dniom kary ograniczenia
wolnoSci

I.K. (1)

Bedac zobligowanym
trecia art. 63 § 1 i
5 kk. Sad na poczet
orzeczonej kary grzywny
zaliczyl oskarzonemu 1.
K. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie \ postaci
zatrzymania od  dnia
04 maja 2016 roku
godz. 21:40 do dnia 6
maja 2016 roku godz.
18:20 co stanowi 2
(dwa) dni pozbawienia
wolnoSci o odpowiada
4 (czterem) stawkom

dziennym grzywny

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Analizujac sytuacje
majatkowa 1 rodzinng
P. S. oraz I. K (1)
uwzgledniajac  osiggane

przez nich dochody oraz
obcigzenia Sad uznal, iz
nie s oni w stanie poniesé
kosztow postepowania bez
pociggania zbyt ciezkich
skutkow dla siebie i
najblizszej rodziny. Z
uwagi na powyzsze, Sad
na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. zwolnit oskarzonych
z obowiazku ponoszenia
kosztéw postepowania w
sprawie obcigzajac nimi
Skarb Parnistwa.

Podpis




