Sygn. akt I K 349/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamila Rézanska

Protokolant: Karolina Sienkowska

po rozpoznaniu dnia 13 pazdziernika 2016 roku, 1 grudnia 2016r., 9 lutego 2017 roku, 6 kwietnia 2017 roku na
rozprawie sprawy

J.K,s.W.iB.zd. Z., ur. (..) wO.

oskarzonego o to, ze w dniu 24.05.2012 r. w miejscowoéci L., powiecie (...), woj. (...), kierowal w ruchu ladowym
na ulicy (...) stanowiacej droge publicznag samochodem osobowym m-ki (...) nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie
nietrzezZwoSci wynoszacym (1,85 promila i 1,66 promila) alkoholu we krwi

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, przy czym ustala, iz znajdowal sie
on w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym nie mniej niz 1,85 promila alkoholu we krwi i za to na podstawie art. 178a § 1
kk skazuje go i wymierza mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesiat) stawek
dziennych po 10,- (dziesiec) zlotych kazda stawka,

4. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat,

5. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia w calo$ci oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
w tym oplaty, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 349/15

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

J. K. wnocy z 23 na 24 maja 2012 roku przebywal w domu swoich znajomych E. i A. G. przy ulicy (...) w L.. Mezczyzna
jest osoba uzalezniong od alkoholu. Podczas wizyty u znajomych spozywatl alkohol. Rano E. G. zrobila mu $niadanie
oraz poczestowala kawa. W kuchni stal spirytus spozywczy w iloéci okoto 10 ml. J. K. widzac ten spirytus rozcienczyt
go woda i wypil. Po wypiciu mezczyzna zaczal sie bardzo trzasé. Chwile pdzniej oskarzony wyszed! z domu E. G.,
wsiadl do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...), ktérym przyjechal poprzedniego dnia i pojechatl do sklepu. Po jakim$
czasie J. K. ponownie przyjechal do L. i jezdzil w ta i z powrotem po ulicy dojazdowej do domu E. G. osiagajac duze



predko$ci. Wowcezas kobieta zadzwonila do zony mezczyzny 1. K., informujac ja o zaistnialej sytuacji. I. K. stwierdzila,
ze zawiadomi Policje i przyjedzie do kolezanki.

W drodze do E. G., na skrzyzowaniu w L. I. K. i J. K. spotkali sie. Maz poinformowal kobiete, ze jedzie do sklepu kupic¢
alkohol. I. K. dotarta do domu E. G. i tam oczekiwala na meza oraz przyjazd Policji.

J. K. kierowal samochodem bedac w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym nie mniej niz 1,85 promila alkoholu we krwi.

J. K. za jaki$ czas samochodem wrbcil pod dom E. G.. Samocho6d zaparkowal na poboczu. Do auta podeszla I. K. by
zatrzymac meza w §rodku do przyjazdu Policji. Po pewnym czasie na miejsce przyjechal patrol Policji. Funkcjonariusze
Policji wylegitymowali J. K., nastepnie przewiezli go do KPP w O. celem zbadania mezczyzny na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu. J. K. odmoéwil jednak poddania sie badaniu alkomatem. Dlatego tez zostal przewieziony
do Szpitala (...) w O. przy ulicy (...) celem badania krwi na zawarto$¢ alkoholu. W wyniku badania pobranej od J. K.
krwi dnia 24 maja 2012 roku o godzinie 14:20 stwierdzono w niej 1,85 %o alkoholu etylowego, natomiast badanie krwi
pobranej o godzinie 15:20 wykazalo w niej stezenie 1,66 %o alkoholu etylowego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego J. K. (k. 36-37, k. 104, k. 340, k. 374), zeznania §wiadka E. G. (k. 12-13, k.
105, k. 352-353), zeznania $wiadka G. B. (k. 21-22, k. 106, k. 351-352), zeznania $wiadka T. W. (k. 23-24, k.
105-106, k. 353-354), zeznania $wiadka M. K. (k. 27v, k. 373), zeznania $wiadka M. W. (k. 29, k. 373-374), oraz
dokumenty w postaci: kserokopii prawa jazdy (k. 9), sprawozdania z przeprowadzonych badan krwi oskarzonego
wraz z protokolem pobrania krwi i wynikami (k. 17-18), dokumentacji lekarskiej dotyczacej oskarzonego (k. 48,
k. 51), danych osobo-poznawczych oskarzonego (k. 59), opinii sadowo-psychiatrycznej dotyczacej oskarzonego (k.
72-75), kwestionariusza wywiadu $rodowiskowego (k. 120-122), informacji z KGP (k. 140-143), opinii bieglego z
zakresu toksykologii (k. 149-150), danych o karalnosci oskarzonego (k. 160), opinii bieglego dotyczacej rachunku
retrospektywnego na zawarto$é alkoholu etylowego we krwi (k. 225-227), informacji z art. 213 § 1a k.p.k. (k. 236),
danych o karalno$ci oskarzonego (k. 237), opinii uzupekiajacej dotyczacej rachunku retrospektywnego na zawarto$¢
alkoholu etylowego we krwi (k. 270-272), opinii sgdowo-psychiatrycznej dotyczacej oskarzonego (k. 312), danych o
karalnosci oskarzonego (k. 344), opinii uzupekiajacej dotyczacej rachunku retrospektywnego (k. 377-380).

Oskarzony J. K. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i zozyl wyjasnienia. Oskarzony w postepowaniu
przygotowawczym wyjasnil, Zze w dniu 24 maja 2012 roku przed potudniem udal sie do swojego znajomego A. G. do L..
Pojechat samochodem marki F. (...), ktéry wypozyczyl. Kolegi nie zastal w domu, ale jego zona E. G. zaprosila go na
kawe. P6zniej wsiadl do auta i na skrzyzowaniu w L. minat sie ze swoja zona. Poinformowal ja, ze jedzie po alkohol. I
tak tez zrobil. Po powrocie zaparkowal auto przy posesji A. G. i w pobliskich krzakach spozyt alkohol. Po 30 minutach
nie przygotowany do ruchu w aucie zostal zastany przez patrol policji. Oskarzony podczas pierwszego przestuchania
przed Sadem dodal, ze w dniu zdarzenia kupit V2 litra wodki. Wezesniej bedac na kawie u E. G. wypil okolo 10 g
spirytusu. Nastepnie po zaparkowaniu auta, przed przyjazdem policji wypil kupione wezesniej V2 litra wodki. Wodke
wypil w krzakach niedaleko samochodu, a kiedy do niego wrécil zostal zatrzymany. Oskarzony stwierdzil, ze po
wypiciu 10 g spirytusu przejechal samochodem okolo 1 km, natomiast po wypiciu wodki juz nie jezdzit. Dodal, ze w
momencie zatrzymania znajdowal sie w samochodzie, nieprzygotowany do ruchu, bez kluczykéw w stacyjce, silnik
nie byl uruchomiony. Podczas kolejnego przestuchania przed Sadem stwierdzil, ze okolo V2 litra wodki wypit z innym
napojem. Nie pamietal jednak jakim, czy gazowanym czy niegazowanym. Tego dnia na pewno zjadl $niadanie przed
wyjSciem z domu, u znajomej wypil czarng kawe z cukrem i jaki$ sok. Oskarzony wyjasnil, Ze nie pamieta w jakim
czasie wypil wodke. Stwierdzil, ze na pewno nie wypil calej butelki, zostalo 100-200 ml. Zaznaczyl, Ze po spozyciu
alkoholu wymiotowal, poniewaz byla to duza iloé¢ trunku. Pil w samochodzie prawdopodobnie na miejscu pasazera.
Kilka razy wysiadal z samochodu, pit alkohol, wymiotowal, przemieszczal sie. Dodal, ze w czasie zdarzenia wazyl 96-98
kg, a nie 76. Po odczytaniu weze$niejszych wyjasnien, oskarzony stwierdzil, ze alkohol pit zar6wno w samochodzie,
jak i w krzakach. Doprecyzowal, ze wymiotowal po wypiciu %2 litra woédki.



W tym stanie faktycznym Sad zwazyl co nastepuje.

Wydany przez Sad wyrok zostal poprzedzony analiza caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych na rozprawie gléwne;.
Przeprowadzone na rozprawie dowody zostaly poddane swobodnej ocenie uwzgledniajacej zasady logicznego
my$lenia oraz wskazania do§wiadczenia zyciowego i wiedzy.

Za niewiarygodne w przewazajacej czeSci Sad uznal wyjasnienia oskarzonego J. K.. W ocenie Sadu na wiare zastluguja
jedynie stwierdzenia, iz przebywajac u E. G. spozy} okolo 10 gram spirytusu oraz, ze jadgc do sklepu spotkal zone i
kiedy zostal zatrzymany przez policje samochdd nie byl w ruchu. W tym zakresie wyjaénienia oskarzonego koreluja
z wiarygodnymi zeznaniami §wiadkow E. G. oraz funkcjonariuszy Policji. Natomiast w pozostalym zakresie Sad
odmowitl wiarygodnoSci wyjasénieniom oskarzonego. Sa one bowiem nielogiczne, niespdjne, zmienne oraz sprzeczne
z wiarygodnym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Wyja$nienia oskarzonego, sa w tym zakresie
sprzeczne zaroéwno z zeznaniami E. G., jak rowniez opiniami bieglego dotyczacymi rachunku retrospektywnego na
zawarto$¢ alkoholu etylowego we krwi. Wyjaénienia oskarzonego sa zmienne w najistotniejszej czesci, czyli odnoénie
momentu spozywania alkoholu i iloéci. Oskarzony poczatkowo twierdzil, ze wodke spozywal w krzakach niedaleko
samochodu, za$ przed Sadem twierdzil, ze w samochodzie, a ostatecznie stwierdzil, ze i w krzakach i w samochodzie.
Oskarzony mieszal sie takze jezeli chodzi o ilo§¢ wypitej wodki. Poczatkowo twierdzil, ze bylo to Y2 litra. Przed
Sadem podczas drugiego przestuchania wyjaénil, ze nie wypil calej zawarto$ci butelki, zostalo 100-200 ml, jednak
ostatecznie zaznaczyl, ze ,wymiotowal po wypiciu V2 litra wédki”. O tym, ze wymiotowal wspomnial dopiero podczas
drugiego przestuchania przed Sadem. Wyjasnieniom takim przecza zeznania §wiadka E. G., ktéra dokladnie opisala
jak wygladalo zachowanie oskarzonego w dniu zdarzenia. Wynika z nich, ze oskarzony nie przyjechal do niej rano
tylko poprzedniego dnia i nocowat w jej domu. Rzeczywiscie spozyt w jej kuchni spirytus. Kiedy wyszed! z jej domu
przez dlugi czas jezdzit samochodem ,po wariacku”, dlatego Swiadek wezwala zone oskarzonego obawiajgc, sie
ze ten jest nietrzezwy. Nadto $wiadek, ktéra caly czas obserwowala oskarzonego zeznala, ze nie widziala, aby po
zaparkowaniu samochodu wysiadl on z niego. Dodala takze, ze I. K. stala obok pojazdu by przytrzymac oskarzonego
na miejscu do przyjazdu Policji. Zatem te — wiarygodne zeznania §wiadka przecza wersji zdarzen przedstawionej przez
oskarzonego. Natomiast kluczowe w ocenie wyjasnien oskarzonego sa wnioski trzech opinii bieglego dotyczacych
rachunku retrospektywnego na zawarto$é alkoholu etylowego we krwi. Ze wszystkich trzech opinii wynika bowiem,
iz w czasie badania oskarzonego zakonczona byla faza wchlaniania alkoholu z przewodu pokarmowego i wystepowala
juz faza eliminacji alkoholu z organizmu. Stezenie alkoholu we krwi J. K. bez watpienia nie pochodzilo od wypicia
10 g rozcienczonego spirytusu. Biegla stwierdzila, ze jezeliby przyjac, ze spozycie 500 ml wodki o stezeniu 40% przez
osobe nieuzalezniona od alkoholu o wadze 73 lub 75 kg mialo miejsce miedzy godzing 12 a 13 to maksymalne stezenie
alkoholu o godzinie 14:20 musialoby wynosic¢ 3,1 %o. Biegla stwierdzila, ze aby uzyskac stezenie alkoholu w organizmie
1,85 %o przy uwzglednieniu wagi ciala 73 lub 75 kg nalezaloby spozy¢ jednorazowo 300 ml wodki 40 %. Jednak majac
na uwadze dane niniejszej sprawy oskarzony w dniu zdarzenia musial znajdowac sie w stanie nietrzezwosci: o godzinie
10:00 stezenie alkoholu bylo rzedu 2,50 %o, 0 godzinie 11:00 — 2,35 %o, 0 godzinie 12:00 — 2,20 %o, za$ o0 godzinie
13:00 — 2,05 %o. Biegla dokonala takze wyliczen biorac pod uwage metabolizm 0s6b uzaleznionych od alkoholu, za$
uzyskane wyniki byly jeszcze wyzsze od wskazanych powyzej. Podnie$é nalezy, iz oskarzony, dopiero po zapoznaniu sie
z wnioskami dwoch pierwszych opinii bieglej, zaczal kwestionowac swojg wage w czasie zdarzenia oraz ilo$¢é spozytego
alkoholu. Nalezy zaznaczy¢, iz mimo dopuszczenia przez Sad dowodu z kolejnej opinii uzupehiajacej dotyczacej
rachunku retrospektywnego na zawarto$c alkoholu etylowego we krwi, Sad nie dal wiary twierdzeniom oskarzonego
iz w dniu zdarzenia wazy} okolo 90 kg. Przede wszystkim nie moze by¢ przypadkiem, iz w protokotach pobrania krwi
wpisano wage oskarzonego 73 kg i 75 kg, za§ w protokole przestuchania podejrzanego — 78 kg. Mozna by zakladac¢,
iz w jednym miejscu mogl nastgpié bledny zapis, ale nie w trzech tak diametralnie r6zny od rzekomo rzeczywistej
wagi (73-75kg a okolo 90 kg.). Nadto z wiedzy Sadu wiadomo, iz takie dane wpisywane sa zgodnie z o§wiadczeniem
osoby badanej czy przestuchiwanej, badz po jej zwazeniu, a nie ,na oko”. W ocenie Sagdu wyjasnienia oskarzonego w
opisanej czesci stanowia jedynie przyjeta przez niego linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej
za popeliony czyn. Majac powyzsze na uwadze Sad w calo$ci odmowil wiarygodnos$ci wyjaénieniom oskarzonego.



Za wiarygodne w calo$ci Sad uznat zeznania §éwiadka E. G.. S3 one bowiem spéjne, logiczne i konsekwentne. Swiadek
opisala wszystko co wiedziala w sprawie, jak z jej perspektywy wygladato zachowanie oskarzonego, kiedy i w jaki
sposob poruszat sie samochodem. Zeznania te koreluja z wiarygodna czeScia wyjasnien oskarzonego oraz relacjami
funkcjonariuszy Policji przestuchanych w sprawie. W ocenie Sadu zeznania E. G. sg jasne, szczegbdlowe i szczere, brak
jest jakichkolwiek podstaw by je kwestionowac.

Na wiare zastuguja takze zeznania swiadkoéw G. B., T. W., M. K. oraz M. W.. Funkcjonariusze Policji brali udzial
w interwencji na miejscu zdarzenia wezwani przez I. K.. Opisali oni wykonane na miejscu czynnos$ci shuzbowe.
Potwierdzili, ze na miejscu zastali zglaszajacg, ktéra poinformowala, ze oskarzony jezdzil samochodem w stanie
nietrzezwosci. Zeznania te sa jasne, wzajemnie sie potwierdzaja. Sad nie dopatrzyt sie zadnych powodéw by
kwestionowac te zeznania.

Swiadek I. K. skorzystata z prawa do odmowy sktadania zeznan.

Na wiare zasluguja rowniez opinie bieglych: sadowo-psychiatryczne dotyczace oskarzonego, z zakresu toksykologii
oraz opinii oraz dwoch opinii uzupelniajacych bieglego dotyczacych rachunku retrospektywnego na zawarto$¢
alkoholu etylowego we krwi. Zaznaczy¢ nalezy, iz wszystkie w/w opinie sa jasne, pelne i nalezycie umotywowane,
sporzadzone w sposo6b sumienny i rzetelny, w oparciu o teoretyczng wiedze, jak i doswiadczenie zawodowe bieglych.
Brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania zawartych w nich wnioskéw. Opinie bieglego z zakresu
toksykologii przedstawiaja jasng argumentacje, a konstrukcja opinii pozwala na przesledzenie pracy bieglej. Sad
podziela wnioski plynace z tych opinii. Jednak biorac pod uwage, iz Sad nie mial mozliwoéci ustalenia sprawnos$ci
watroby oskarzonego, co ma wplyw na sprawnos$¢ procesu metabolizmu alkoholu, Sad uznal, iz miarodajna w tej
sprawie jest pierwsza opinia wydana prze biegla. Wnioski plynace z tej opinii sa takze wzgledniejsze dla oskarzonego.
Z podanych juz wyzej powoddw Sad przyjal, iz waga oskarzonego wskazana w dokumentacji zgromadzonej w
postepowaniu przygotowawczym jest wiarygodna, a zatem po6zniejsze wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie sa
nieprawdziwe.

Sad uznal za w pelni wiarygodna réwniez dokumentacje zgromadzona w aktach sprawy, w szczego6lnosci sprawozdania
z badan krwi i protokoly pobrania krwi. Dokumenty sg jasne i jednoznaczne. Zostaly sporzadzone przez uprawnione
do tego osoby i zadna ze stron nie kwestionowala ich wiarygodno$ci ani autentycznosci, a w polaczeniu z pozostalym,
uznanym przez Sad za wiarygodny materialem dowodowym, pozwalaja na odtworzenie rzeczywistego i pelnego obrazu
czynu popelnionego przez oskarzonego.

J. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24.05.2012 r. w miejscowosci L., powiecie (...), woj. (...), kierowal w ruchu
ladowym na ulicy (...) stanowiacej droge publiczna samochodem osobowym m-ki (...) nrrej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci wynoszacym (1,85 promila i 1,66 promila) alkoholu we krwi, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk., sankcjonuje prowadzenie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Istota tego czynu polega na
prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego. Stan nietrzezZwosSci w rozumieniu
kodeksu karnego, okre$lony w art. 115 § 16 k.k. zachodzi wowczas, gdy zawartosé alkoholu we krwi przekracza o,5

%o albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢.

Przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 k.k. moze by¢ popelione tylko z winy umy$lnej co oznacza, ze sprawca
Swiadomie wykonuje czynno$ci, ktorych konsekwencja jest spowodowanie skutkow okreslonych w w/w przepisie.
Czyn ten jest nadto przestepstwem formalnym, co oznacza, ze do jego popelienia nie jest konieczne wystapienie
konkretnego niebezpieczenistwa w ruchu.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego przestepstwa nie budza
watpliwoéci. Nie ulega bowiem zadnej watpliwosci, iz oskarzony mimo, ze w chwili przyjazdu policji siedzial



w nieuruchomionym samochodzie, to wcze$niej nim jezdzil, co sam zreszta potwierdzil. Opinie dotyczace
rachunku retrospektywnego na zawarto$¢ alkoholu etylowego we krwi nie pozostawiaja watpliwosci, iz w chwili
przeprowadzenia badania krwi u oskarzonego wystepowala juz faza eliminacji alkoholu z organizmu, co oznacza,
ze alkohol spozywal on znacznie wezeéniej, a juz o godzinie 10:00 znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci o stezeniu
znacznie przekraczajacym 2 %o alkoholu we krwi. Jednocze$nie Sad uznajac wine oskarzonego ustalil, iz znajdowatl sie
on w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym nie mniej 1,85 %o, przyjmujgc tym samym najkorzystniejszy dla oskarzonego
pomiar, czyli pomiar wynikajacy z badania krwi pobranej od oskarzonego o godzinie 14:20. Oskarzony dzialal
umys$lnie z zamiarem bezpos$rednim, bowiem wiedzial niz znajduje sie w stanie nietrzezwosci i kierowal samochodem.

Odnos$nie wymiaru kary Sad zwazyl, co nastepuje.

Wymierzajac oskarzonemu kare i Srodki karne za przypisany mu czyn, Sad kierowal sie zasadami wymiaru kary
ksztaltujacymi system sagdowego wymiaru kary, a mianowicie zasadg swobodnego uznania sedziowskiego w granicach
przewidzianych w ustawie, zasada winy, zasada nakazujaca uwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu,
oraz majac na wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara winna osiagnaé wzgledem oskarzonego, jak i
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa.

Okoliczno$cig obcigzajaca oskarzonego jest jego stan nietrzezwoSci, ktéry az co najmniej trzykrotnie przekraczal
granice wskazang w art. 115 § 16 k.k. Nadto oskarzony byl juz wcze$niej karany.

W przypadku oskarzonego Sad nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci tagodzacych.

Wymiar kary winien takze uwzgledniaé potrzeby prewencji ogélnej. Fakt poruszania sie nietrzezwych kierowcow jest
plaga polskich drég. Zatem tego typu zachowania powinny by¢ surowo karane, by znalazly oddzwiek w spoleczenstwie.

Uznajac wine oskarzonego J. K. Sad na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Majac na uwadze tre$¢ art. 53 § 11 2 k.k., Sad uznal, iz taka kara bedzie sprawiedliwa i wywazona z punktu widzenia
znacznego stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu i stopnia zawinienia oskarzonego. Sad wymierzajac kare uwzglednit
caloksztalt okolicznos$ci biorac pod uwage zar6wno okolicznoéci lagodzace jak i obciazajace.

Zaznaczy¢ na wstepie nalezy, iz orzekajac w niniejszej sprawie Sad zastosowal przepisy ustawy Kodeks Karny w ich
brzmieniu sprzed wejécia w zycie w dniu 01 lipca 2015 roku ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396). Zgodnie bowiem z art. 4 § 1 k.k. jezeli w czasie
orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy
stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. W ocenie Sadu w przedmiotowej
sprawie ustawa obowigzujgca poprzednio jest wlasnie wzgledniejsza dla oskarzonego. Oskarzony czynu dopuscit sie
w 2012 roku. Obecnie obligatoryjne jest zgodnie z art. 42 § 2 k.k. orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres nie krotszy niz 3 lata, za$ na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeczenie §wiadczenia pienieznego
w wysokos$ci co najmniej 5.000 zlotych. Zatem nie ulega watpliwos$ci, iz w niniejszej sprawie, dla oskarzonego J. K.
jest ustawa poprzednio obowigzujaca — obowigzujaca w czasie popelienia przez niego czynu zabronionego.

Wymierzajac oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci Sad zdecydowal sie na skorzystanie z instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary, przewidzianej w art. 69 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji uznajac,
iz wobec oskarzonego sa spelnione przeslanki jej zastosowania. Sad postawil wobec oskarzonego pozytywna
prognoze kryminologiczna i uznal, ze orzeczona wobec niego kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat bedzie wystarczajaca dolegliwos$cig, ktora pozwoli mu zrozumieé
naganno$¢ jego czynu i sprawi, iz nauczony wcze$niejszymi do§wiadczeniami, wyciagnie z nich wlasciwe wnioski i
w przyszlo$ci nie popelni juz przestepstwa. W ocenie Sadu okres 3 lat, na jaki zostalo zawieszone wykonanie kary
pozbawienia wolnosci jest okresem, w ktorym bedzie mozna zweryfikowaé czy tak postawiona prognoza okazala sie
wlasciwa, stosowna dla oskarzonego. Sad uznal, ze powyzsza kara jest zgodna z dyrektywami wymiaru kary i spehni



swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa ze wzgledu na prewencje ogolna.

Sad na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu 80 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10 zlotych. Zdaniem Sadu kara grzywny bedzie spelnia¢ wobec oskarzonego funkcje represyjna
i wychowawcza urealniajac orzeczona kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W
ocenie Sadu wysoko$¢ grzywny w peli odpowiada stopniowi zawinienia oskarzonego, jak tez nie przekracza jego
mozliwo$ci zarobkowych.

Sad bedgc do tego zobligowany na podstawie art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwodch) lat. Sad biorge pod uwage catoksztalt
okolicznoSci uznal, ze wylaczenie oskarzonego jako kierowcy na 2 lata, bedzie okresem wystarczajacym i jednocze$nie
odpowiednim do stopnia winy i okoliczno$ci popelionego przez oskarzonego czynu. W ocenie Sadu oskarzony
swoja postawa dal podstawy do tego, aby przyja¢, ze nie gwarantuje zachowania nalezytego bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.

Analizujac sytuacje majatkowa i rodzinng J. K., fakt iz nie pracuje, na utrzymaniu ma dwoje dzieci, Sad doszed} do
przekonania, iz nie jest on w stanie ponie$¢ kosztow procesu, dlatego tez na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go w
caloéci od kosztow Sadowych obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.



