Sygn. akt IT K 206/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2017 1.

Sad Rejonowy w Otwocku Wydziat IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Wlodarczyk

Protokolant : Anna Bodalska Krydowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku Doroty Myszak Wieczorek
po rozpoznaniu dnia 30 listopada 2016 r. i 16 stycznia 2017 1.

sprawy

P.P.(1)s.J.1G. zd. Skoczko ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze: w dniu 18 marca 2013 r. w O. woj. (...), bedac wczeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci, kierowal na ul. (...), bedacej droga publiczna, samochodem m-ki F.
(...) onrrej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 0,8 mg/1 oraz 0,78 mg/1 w wydychanym powietrzu
tj.oczynzart.178a8§1i4 k.k.

orzeka

1. oskarzonego P. P. (1)uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 178 § 1 i 4 k.k., przy czym
uzupelnia opis zarzucanego mu czynu o wskazanie iz czynu tego oskarzony dopuscil sie w trakcie obowiazywania
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wydanego przez Sad Rejonowy w Otwocku wyrokiem II K
734/12 z dnia 23 pazdziernika 2012r na okres jednego roku, i za to skazuje go, a na podstawie art. 178a § 4 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego P. P. (1) zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 18.03.2013 roku do dnia 20.03.2013 roku
i ustala, ze kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana w wymiarze 3 (trzech) dni

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. wynagrodzenie w kwocie 723,24 zl. (siedemset dwadzieScia trzy
zlote 24/100) w tym 23 % podatku VAT tytulem nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu

5. na podstawie art. 624 k.p.k. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych w calo$ci, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt Il K 206/14
Na podstawie ujawnionego w toku postepowania materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 18 marca 2013 roku, okolo godziny 15:50 funkcjonariusze Policji P. T. i M. K. udali sie na ulice (...) w O.
celem przeprowadzenia interwencji w zwigzku z awanturg domowa. Na miejscu, podczas rozmowy ze zglaszajaca
interwencje A. P., funkcjonariusze Policji zostali poinformowani, ze P. P. (1), ktory znajduje sie w stanie nietrzezwosci,



odjechal samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) z miejsca zamieszkania. W zwiagzku z uzyskang informacje
funkcjonariusze policji podjeli dzialania zmierzajace do ustalenia czy faktycznie w/wym kieruje pojazdem znajdujac
sie w stanie nietrzeZwo$ci. Prowadzac obserwacje ul. (...) po ok. dziesieciu minutach funkcjonariusze nadjezdzajacy
pojazd marki F. (...), ktory byl zgodny z opisem podanym przez A. P.. Na widok radiowozu kierujacy tym pojazdem
natychmiast zahamowal i zaczat cofa¢. W czasie kiedy kierujacy wykonywal manewr cofania, funkcjonariusze Policji
jechali juz w jego kierunku aby dokonaé zatrzymania. Kiedy policjanci znajdowali sie na wzniesieniu, kierujacy w/
w pojazdem skrecil w lewo w ulice (...) i zatrzymat pojazd na parkingu przed kosciolem. Wowcezas funkcjonariusze
zablokowali wyjazd samochodu m-ki F. (...) oraz przystapili do wylegitymowania kierowcy, ktérym okazat sie P. P.
(1). Od w/wym byla wyraznie wyczuwalna won alkoholu w zwigzku z czym zostal on zostal przebadany na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu na dopuszczonym do uzytkowania urzadzenia A.- Sensor IV CM wersja (...) z
wynikami o godzinie 16:36- 0,80 mg/1i o godzinie 16:51- 0,78 mg/1. Jak ustalono w trakcie postepowania, P. P. (1) byt
karany za czyn z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Otwocku z dnia 23 pazdziernika 2012 roku w sprawie
o sygnaturze akt ITK 734/12, gdzie orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na
okres 1 roku oraz kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat,
a wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 31 pazdziernika 2012 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjasnien oskarzonego P. P. (1) (k. 181, 196), zeznan Swiadka M. K.
(k. 37-39, 182), zeznan $wiadka P. T. (k. 5, 182), a takze protokotlu przebiegu badania stanu trzezZwosci urzadzeniem
elektronicznym (k.2), $wiadectwo legalizacji (k. 3), protokolu zatrzymania osoby (k. 4, 89), wydruku z bazy CEL (k.
7), wydruku z bazy (...) (k. 8-10), odpisu wyroku IT K 734/12 SR Otwock (k. 36), wydruku z bazy CBD Pesel (k. 68-70),
wydruku z bazy NOE SAD (k. 95), dokumentacji medycznej oskarzonego (k. 105), wydruku z bazy NOE (k. 121, 142),
danych o karalnosci (k. 124-125), opinii sadowo psychiatryczna (k. 148), opinii o skazanym (k. 188), kopi informacji
udzielonej przez kuratora zawodowego E. D. z akt XD 44/2015 (k. 190).

Oskarzony P. P. (1) przestuchany po raz pierwszy w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Przestuchany w toku postepowania przed Sadem, oskarzony P. P. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu i wskazal, ze zlozy wyjasnienia dopiero po tym jak Sad zapozna sie z opinig kuratora sadowego tj. E. D. kurator
przy SR Warszawa Srodmiescie, a takze z opinia Dyrektora jednostki, w ktorej odbywa kare. Nastepnie odmowit
skladania wyjasnien.

Przestuchany ponownie na rozprawie w dniu 16 stycznia 2017 roku oskarzony P. P. (1), ponownie przyznatl sie do
popehienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyja$nienia. Wskazal, ze w dniu 18 marca 2013 kiedy zostal zatrzymany
przez policje, rzeczywiScie prowadzil pojazd. Prowadzit go, poniewaz uciekat przed kolejna interwencja policji w jego
domu. Thumaczyl, zZe zona wezwala Policje, poniewaz byl pod wplywem alkoholu. Z uwagi na to, ze wlascicielem domu
byla jego zona, obawial sie, ze zostanie zabrany na izbe wytrzezwien. Dodal, ze w tamtym czasie mial problem z
alkoholem. Nadmienil, ze to bylaby juz kolejna interwencja zakoniczona jego pobytem w izbie zatrzyman. Oskarzony
przyznal, ze tego dnia wyjechal samochodem z bramy, a nastepnie skrecil za budynek w pierwsza ulice w prawo, po
czym zaparkowal przy koSciele. Jak ttumaczyl, w dniu 18 marca 2013 r. mial zacza¢ odbywa¢ kare. W dniu 19 marca
2013 kiedy wytrzezwial, funkcjonariusze Policji odwiezli go do Aresztu Sledczego W.- G.. Wskazal, iz jego poczatkowa
kara wynosila 6 miesiecy co utrudnilo mu podjecie terapii z powodu uzaleznienia od alkoholu, gdyz terminy takiej
terapii dla osadzonych byly bardzo odlegle. Z tego powodu oskarzony poddal sie terapii doraznej polegajacej na
spotkaniach z psychologiem. Nastepnie zostala mu wprowadzona kolejna kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Po
opuszczeniu Zakladu Karnego w dniu 17 maja 2014 roku oskarzony zaczal poszukiwania terapeuty i jak wyjasnil podjat,
na wlasna reke, terapie z powodu uzaleznienia. Wedle o$wiadczenia oskarzonego terapeuta do ktorego uczeszczal
prywatnie, po okoto roku od rozpoczecia terapii stwierdzil, ze nie wykazuje on juz oznak uzaleznienia. Jednocze$nie
oskarzony podkreslil, ze od czasu zakonczenia terapii pozostaje w abstynencji. Nastepnie wskazal, ze w dniu 17 grudnia
2015 roku rozpoczat odbywanie dwéch kar, obie za jazde samochodem pod wplywem alkoholu.

Oskarzony byt uprzednio wielokrotnie karany, (informacja o karalnosci k. 124-125).



Sad zwazyl co nastepuje.

Sad dal w zasadniczej czeSci, tj. w kwestii przebiegu zdarzenia z dnia 18 marca 2013 r., wiare wyjasnieniom
oskarzonego, albowiem wersja przez niego przedstawiona jest spdjna i znajduje potwierdzenie w pozostalym
materialem dowodowym, a w szczego6lnoSci w zeznaniach bezposrednich swiadkéw zdarzenia tj. funkcjonariuszy
Policji M. K. oraz P. T., protokole przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym, wyroku Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia 23 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 734/12, protokole
zatrzymania osoby jak rowniez w opinii bieglych lekarzy psychiatréw dot. oskarzonego. Ponadto oskarzony przyznat
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, a nie sposob przyjac, ze robi to bezpodstawnie, tylko w celu skierowania
przeciwko sobie postepowania karnego.

Z uwagi na to, iz oskarzony leczyl sie na neurologicznie, Sad powzial watpliwo$¢ co do poczytalnosci oskarzonego
i dopuscil dowdd z opinii dwobch bieglych lekarzy psychiatrow. Dwoch bieglych lekarzy psychiatrow po
przeprowadzeniu badania ambulatoryjnego oskarzonego wydalo opinie (k. 148), w ktorej nie rozpoznali u oskarzonego
ani aktualnie ani w okresie zarzucanego mu czynu objawdéw choroby psychicznej, upo$ledzenia umystowego ani
innych zakl6cen czynnoSci psychicznych, ktére moglyby mie¢ znaczenie w ocenie jego poczytalnoSci w odniesieniu do
postawionego mu zarzutu. Wskazali, ze moze bra¢ udzial w postepowaniu przed Sadem, jego poczytalno$é zaré6wno
w chwili czynu jak i w trakcie postepowania nie budzi watpliwosci.

Sad oparl sie na opinii bieglych, uznajac, iz jest ona jasna, spdjna, pelna, nie ma w niej wewnetrznych sprzecznosci.

Sad uznal za wiarygodne i nie budzace watpliwo$ci zeznania §wiadkéw M. K. i P. T.. Wersja zdarzenia przedstawiona
przez nich jest spéjna ilogiczna, adekwatna do udzialu w zdarzeniu. Swiadkowie sa funkcjonariuszami Policji, osobami
obcymi dla oskarzonego, nie maja interesu w tym, aby sktadac zeznania nieobiektywnie niekorzystne dla oskarzonego.

Przestuchiwana w toku postepowania przygotowawczego A. P. skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan.

Sad uznal za wiarygodne réwniez wszystkie pozostale dowody z dokumentéw ujawnione na rozprawie. Zadna ze
stron nie kwestionowala bowiem ich wiarygodno$ci ani autentycznoéci, a w polaczeniu z pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym, dokumenty te pozwalaja na odtworzenie pelnego i rzeczywistego obrazu czynow
popetionych przez oskarzonego.

W ocenie Sadu oskarzony P. P. (1) swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 178a §
1i4 kk.

Zgodnie z art. 178a § 4 k.k. odpowiedzialnosci karnej podlega, kto dopuszcza sie czynu okreslonego w art. 178a § 1
k.k. jesli byl weze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoéci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego albo za przestepstwo okre$lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 k.k. popelnione
w stanie nietrzezZwoéci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w art. 178a § 1
k.k. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo.

W przedmiotowej sprawie nie ma zadnych watpliwosci, iz zachowanie P. P. (1) wyczerpalo znamiona przestepstwa
okre$lonego w art. 178a § 11 4 k.k. P. P. (1) zostal zatrzymany na goracym uczynku, kiedy prowadzil samoché6d
znajdujgc w stanie nietrzezwoSci wynoszacym o godzinie 16:36- 0,80 mg/1i o godzinie 16:51- 0,78 mg/1. . Przestuchani
w charakterze §wiadkow funkcjonariusze Policji zgodnie wskazali, ze widzieli jadacy samochdd F. (...) i nie tracac
kontaktu wzrokowego z pojazdem pojechali za nim i go zatrzymali. W samochodzie znajdowal sie jedynie oskarzony,
ktory siedzial na miejscu kierowcy. Ponadto byta wyczuwalna od niego silna won alkoholu. Po przeprowadzonym
badaniu na zawarto$¢ alkoholu uzyskano u P. P. (1) 0,80 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Okolicznosci tej
oskarzony nie kwestionowal.



Wobec powyzszego Sad uznal oskarzonego P. P. (1) za winnego tego, ze w dniu 18 marca 2013 r. w O. woj. (...), bedac
weczeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, kierowal na ul.
(...), bedacej droga publiczna, samochodem m-ki F. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwos$ci wynoszacym
0,8 mg/l oraz 0,78 mg/l w wydychanym powietrzu przy czym Sad uzupelnil opis zarzucanego mu czynu o wskazanie iz
czynu tego oskarzony dopuscil sie w trakcie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
wydanego przez Sad Rejonowy w Otwocku wyrokiem II K 734/12 z dnia 23 pazdziernika 2012r na okres jednego roku,
tj.oczynzart.178a§ 114 k.k..

Sad uznal, Ze spoteczna szkodliwo$é czynu oskarzonego byla znaczna. Nalezalo mie¢ na uwadze fakt naruszenia przez
oskarzonego jednej z podstawowych regul ostroznoéci, jaka stanowi bezwzgledny zakaz prowadzenia pojazdow nie
tylko w stanie nietrzezwoSci, ale nawet po uzyciu alkoholu. P. P. (1) znajdowal sie w stanie, ktory zgodnie z literatura
przedmiotu okre$lany jest jako pobudzenie (zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu od 0,4 do 1,0 mg/1), a
jego objawy to niestabilno$¢ emocjonalna, bledne sady, zaburzenia koncentracji uwagi, niezborno$¢ ruchowa. Nalezy
mieé réwniez na wzgledzie, ze zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego (0,8omg/1 i 0,78mg/1) jest wartoscia
graniczna, gdyz przyjmuje sie, ze zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 0,7-1,2 mg/1 (w ktérym
to przedziale rowniez mieéci sie poziom alkoholu w organizmie oskarzonego), okreslany jest juz jako dezorientacja, a
charakteryzuje sie chaosem my$lowym, zawrotami glowy, wyolbrzymionym strachem, agresja lub smutkiem, utratg
spostrzegania koloru, ksztaltu, nadmierna ruchliwoscia, stabszym odczuwaniem boélu, trudno$ciami w utrzymaniu
rownowagi, niewyrazna, betkotliwa mowa.

Ponadto przyjmuje sie w literaturze przedmiotu, ze stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu juz w granicach 0,2
- 0,4 promile moze powodowa¢ zaburzenia wzroku objawiajac sie drganiem galek ocznych, co prowadzi do zaburzen
ostro$ci widzenia i pola widzenia oraz jego glebi. Pojawia sie wowczas zjawisko tzw. ,ciemnego tunelu”, polegajace
na zawezeniu pola widzenia i zmniejszeniu zdolnosci rownoczesnego odbierania wiekszej liczby bodZcow. Zwraca
sie rdwniez uwage, iz po spozyciu niewielkich dawek alkoholu zagrozenie dla otoczenia wynika z nieuzasadnionego
wzrostu zaufania do swoich umiejetnos$ci, przy czym nie wystepuja wyrazne zewnetrzne objawy zatrucia, a ponadto
osoba, ktora spozywa alkohol, sama nie zdaje sobie sprawy z wystepujacych zaburzen. Wskazuje sie rowniez, ze etanol
juz w stezeniu 0,4 %o moze powodowaé trudnoSci w rozpoznawaniu obiektéw o malym rozmiarze oraz zaburzaé
zdolnoSci adaptacji wzroku do $wiatla i ciemnosci (zob. Ryszard A. Stefanski, Ustawa prawo o ruchu drogowym.
Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2003, s.761 - 762).

Jednocze$nie oskarzony kierowal samochodem w okresie obowiazywania go zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Co wiecej, oskarzony mial pelng Swiadomosé tego, ze ledwie kilka miesiecy wczeéniej zapadl wobec
niego wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 23 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 734/12,
gdzie zostal uznany winnym czynu z art. 178a § 1 kk i zostal nan nalozony $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. Tym samym P. P. (1) wykazal sie razacym lekcewazenie
obowigzujacych norm prawnych oraz orzeczen sagdowych.

Zgodnie z art. 9 § 1 k.k. czyn zabroniony popeliony jest umys$lnie, jezeli sprawca ma zamiar jego popelnienia, to jest
chce go popelni¢ albo przewidujac mozliwo$¢ jego popelnienia, na to sie godzi. W ocenie Sadu oskarzony mial pelng
Swiadomos¢ tego, co robi, zdawal sobie sprawe z tego, ze moze by¢ w stanie nietrzezwoSci, na co wskazuje poziom
zawartosci alkoholu w organizmie, ktdry jest znaczny i nie mégl umknaé uwadze oskarzonego, nadto mial §wiadomosé,
ze byt uprzednio karany za kierowanie pojazdem w stanie nietrzezZwosci i ze obowigzuje go zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Z powyzszych wzgledow Sad uznal, iz oskarzony umys$lnie i w zamiarze bezpo$rednim
dopuscil sie czynu z art. 178a § 4 k.k.

W zwigzku z powyzszym Sad uznat wine oskarzonego za udowodniong i nie budzaca watpliwoéci i przypisal mu
umyS$lne popelnienie czynu okreslonego w art. 178a § 4 k.k.

W mysl art. 4 § 1 k.k. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje
sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowa¢ ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.



Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze przepisy obowigzujace przed dniem 1 lipca 2015 roku byly wzgledniejsze
dla oskarzonego z uwagi chociazby na to, ze obecne przepisy przewiduja dozywotni zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych w przypadku skazania za przestepstwo okre§lone w art. 178a § 1 i 4 k.k. podczas gdy przepisy
obowigzujace przed dniem 1 lipca 2015 roku tego nie przewidywaly.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare, zgodnie z dyspozycja art. 4 § 1 k.k. zastosowal wobec niego przepisy obowiazujace
w czasie popeklienia przez niego przestepstwa to jest w dniu 18 marca 2013 roku albowiem byly one wzgledniejsze
dla oskarzonego.

Sad majac na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 § 1 i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1
roku pozbawienia wolnoSci. W ocenie Sadu zachowanie oskarzonego cechowalo sie wysokim stopniem spotecznej
szkodliwoéci. Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony kierowal samochodem, a jednocze$nie, ze ilos¢ alkoholu
w organizmie oskarzonego byla do$¢ znaczna — wyniki badania 0,80 mg/l i 0,78mg/l. Sad mial réwniez na
wzgledzie, ze oskarzony jechal samochodem w mieScie, w godzinach popoludniowych. Takie zachowanie oskarzonego
wskazuje, ze razaco naruszyl on podstawowa zasade bezpieczenstwa w ruchu drogowym, polegajaca na zakazie
prowadzenia pojazdéw w ruchu drogowym przez osoby bedace zar6wno w stanie po uzyciu alkoholu jak i w stanie
nietrzezwosci. Jednocze$nie oskarzony wykazat sie lekcewazeniem dla porzadku prawnego, gdyz czynu tego dopuscit
sie bedac uprzednio karanym za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci jak rowniez w okresie
obowiazywania go zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Sad wymierzajac oskarzonemu kare mial rowniez
na wzgledzie, ze przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji bardzo czesto w sposdb bezposredni zagrazaja
najwyzszemu dobru chronionemu prawem, tj. zdrowiu i zyciu ludzkiemu, co jest szczegolnie wyrazne w przypadku
0sOb prowadzacych w stanie nietrzeZwoSci pojazdy mechaniczne.

Sad majac na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 § 1 k.k. uznal, iz okolicznoSci niniejszej sprawy,
w szczegdlnosSci wlasciwosci 1 warunki osobiste oskarzonego oraz jego sposob zycia wskazuja, ze kara jednego roku
pozbawienia wolno$ci jest adekwatna do winy oskarzonego oraz spehni cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie
spolecznego oddzialywania. Sad uznal jednoczeénie, iz orzeczona kara odniesie wobec oskarzonego pozytywny skutek i
bedzie on w przyszlo$ci przestrzegal porzadku prawnego. Sad uznal w okoliczno$ciach sprawy, iz orzeczona kara bedzie
wystarczajaca dla pozytywnego oddzialywania na oskarzonego i wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego.

Ponadto Sad orzek}, obowiazkowy w przypadku skazania za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., Srodek karny okre$lony w
art. 42 § 2 k.k., polegajacy na zakazie prowadzenia pojazdow mechanicznych, ustanawiajac ten zakaz na okres pieciu
lat. Sad uznal, iz zakaz w takim rozmiarze jest adekwatny do zawinienia oskarzonego, spolecznej szkodliwoéci oraz
okolicznosci i charakteru czynu oskarzonego. Sad mial na wzgledzie zawartosé¢ alkoholu w organizmie oskarzonego
oraz fakt, ze oskarzony kierowal samochodem i w zwigzku z tym uznal, iz zakaz w orzeczonym rozmiarze spelni wobec
oskarzonego i spoleczenstwa swoja role wychowawczg, a jednoczesnie mieéci sie w granicach odczucia sprawiedliwe;j
kary.

Sad, na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 18.03.2013 roku do dnia 20.03.2013 roku
i ustala, ze kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana w wymiarze 3 (trzech) dni.

Ponadto, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. wynagrodzenie w kwocie 723,24 zl. (siedemset
dwadzieScia trzy zlote 24/100) w tym 23 % podatku VAT tytulem nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Sad na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panistwa, gdyz
uznal, ze mozliwoéci zarobkowe oskarzonego, przebywajacego w zakladzie karnym, odbywajacego kare pozbawienia
wolno$ci za inne przestepstwo, pozwalaja przyjaé, iz ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



