U

ZASADNIENI

wyroku z dnia 19
pazdziernika 2022 r.

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK1180/21

wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych

Jezeli

oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok

uzasadnienie

zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

Czyn z aktu oskarzenia.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




Oskarzony w dniu
2 listopada 2021 .
znajdowal sie w stanie
nietrzezwosSci, mimo tego
podjal jazde samochodem
marki F. (...) o nr rej.
(...) w ruchu ladowym,
okolo godziny 22-¢j jechal
droga publiczng w J.
na ul. (..). Wjezdzajac

na  skrzyzowanie nie
zastosowal sie do
sygnalizacji Swietlnej,

wjechal na skrzyzowanie
podczas
czerwonego sygnalu dla
jego  kierunku ruchu,
wymusil  pierwszenstwo
na kierujacej samochodem
marki K. G., powodujac

nadawania

zderzenie pojazdow.
Policjanci Komendy
Powiatowej Policji w L.
zatrzymali  oskarzonego,
poddali go  badaniu
trzezwosci. Badanie to

wykazalo, ze o godzinie
23.36 oskarzony
znajdowal sie pod
wplywem 0,87 mg/
L, drugie badanie
przeprowadzone o
godzinie 23.51 wykazalo
0,86 mg/1.

Oskarzony byl wczeéniej
prawomocnie skazany za
przestepstwo z art. 178a §
1 k.k. wyrokiem z dnia 20
lutego 2018 r. wydanym
przez Sad Rejonowy w
Wegrowie, sygn. akt II K
633/17.

- wyjasnienia
oskarzonego,

zeznania A. P.,

- protokot uzycia

alkosensora,
- protokol zatrzymania,

- odpis wyroku.

- k.20v-21,101,
- k. 31,78,

-k. 3,

-k. 5,

- k. 36.

Fakty uznane
nieudowodnione

za




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. R. K. Czyn z punktu I wyroku.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

W niniejszej sprawie nie

ma takich.

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

- wyjaénienia oskarzonego
(k.20v-21,101),

- zeznania A. P. (k. 31,78),

- protokét
alkosensora (k.3),

uzycia

- protokdl zatrzymania
k.5),

- odpis wyroku (36).

Sad dal wiare
wyjaénieniom

gdyz sa
rzeczowe oraz
potwierdzenie
w zeznaniach A. P.
(k.31,78), protokotach
uzycia alkosensora (k.3)
oraz protokole

zatrzymania (k.5).

oskarzonego,
logiczne,
znajduja

Sad dal wiare zeznaniom
A. P, gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyjasnieniach
oskarzonego,  protokole
uzycia alkosensora (k.3)
protokole
zatrzymania (k.5).

oraz




Wskazane obok
dokumenty zostaly
sporzadzone przez

powolane do tego osoby,
ich
budzi watpliwosci, strony
ich nie kwestionowaly,
stad staly sie podstawa
ustalen faktycznych.

autentyczno$¢ nie

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2 Nie ma takich. | -

1.PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1.3.
skazania

I.art. 178a § 114 k.k.

R. K

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony prowadzil

samochdd, a zatem pojazd
mechaniczny w J. droga
lokalna. sie
pod wplywem alkoholu,

Znajdowal




ktbérego stezenie wynosilo
w pierwszym badaniu 0,87
mg/l (k.3). Oznacza to,
ze oskarzony podjal jazde
w ruchu ladowym, bedac
w stanie nietrzezwosci.
Ten stan nietrzezwos$ci
spowodowal, ze stwarzal

zagrozenie

bezpieczenstwa ruchu
drogowego, mogh
spowodowa¢ kolizje lub
wypadek  drogowy, a
spowodowat kolizje

polegajaca na zderzeniu
samochodow.

Ponadto oskarzony byl juz
karany za przestepstwo z
art. 178a § 1 kk. i w
dniu zdarzenia poprzedni
wyrok skazujacy z dnia 20
lutego 2018 r., sygn. akt
I K 633/17 (odpis wyroku
z k. 36) nie ulegl zatarciu
(karta karna k. 86).

Prowadzi do to uznania,

ze czyn przypisany
oskarzonemu nalezy
zakwalifikowaé jako

wystepek z art. 178a § 114
k.k.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R. K. L L Oskarzony ma 26
lat, zdobyl wyksztalcenie
IL. IL. podstawowe, jest

kawalerem, nie ma




IV.

nikogo na utrzymaniu,
pracowal  dorywczo i
uzyskiwat dochody w
kwocie 2.200 zlotych
miesiecznie (o$wiadczenie
z k2ov), byt 2 razy
karany (k.86), popehit
2 wykroczenia w ruchu
drogowym (k.72).

Okoliczno$ci obcigzajace:

- dzialanie umyélne z
zamiarem bezpo$rednim,

- znaczny stopien winy
1 spolecznej szkodliwos$ci
czynu,

- lekcewazenie porzadku
prawnego,

- karalno$¢, w tym za
podobne czyny (k.86),

- spowodowanie
zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym (por. mandat z
k. 24),

- znaczny stopien
nietrzezwosci (k.3).

Okoliczno$ci tagodzace:

- prowadzenie pojazdu
droga lokalna.

Uwzgledniajac powyzsze,
Sad uznal, ze karg
adekwatng, sprawiedliwa,
zdolna przekonac
oskarzonego do
przestrzegania porzadku
prawnego w przyszloSci
oraz whaéciwie ksztaltujgca
Swiadomos§é prawna
spoleczenstwa  powinna
byt kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.




Srodek karny orzekany
jest obligatoryjnie, a zadne
szczegblne
nie  przemawiaja  za
odstapieniem od tego.

okolicznoSci

Srodek  kompensacyjny
orzekany jest
obligatoryjnie, a kwota
10.000  zlotych  jest
najnizszym $wiadczeniem
przewidzianym przez
ustawodawce.

1.5.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
R. K II1. Zaliczenie okresu | Obligatoryjne.
zatrzymania.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

Z karty karnej wynika, ze
oskarzony byl dwukrotnie
karany (k.86). Oskarzony
splacil grzywny, natomiast




z karty karnej nie wynika,
zeby splacil $wiadczenie
pieniezne w  sprawie
II K 633/17 Sadu
Rejonowego w Wegrowie
zeby wykonal
srodek karny zakazu
prowadzenia

ani

pojazdow
mechanicznych w  tej
sprawie. Je§li skazany
splacilby to $wiadczenie
i wykazal
srodka karnego wyrok ten
prawdopodobnie ulegnie
zatarciu, co
bedzie zmiana kwalifikacji
prawnej na czyn z art. 178a
§1kk.

wykonanie

skutkowaé

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

V.

Oskarzony nie ma stalych
ponadto
po uprawomocnieniu sie

dochodéw, a

wyroku moze wykonac
kare pozbawienia
wolno$ci. Wobec
powyzszego zwolniono go
z obowigzku  zwrotu
kosztow sadowych.

1.Podpis




