UZASADNIENIE
WYROKU

z dnia 5 listopada 2021 r.

Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1 K1284/20

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektoérych
czynéw lub niektérych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych
ograniczy¢
informacji zawartych w czeéciach 3—
8 formularza.

czynu, sad moze

uzasadnienie do

1.USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty
udowodnione

uznane za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu

nie przypisano)

P.A.

Czyn przypisany w punkcie I
wyroku.

Przy kazdym czynie wskazaé fakty
uznane za udowodnione

Dowod

Numer karty

Oskarzony w ramach prowadzonej
dzialalnoSci  gospodarczej  pod
siedziba w G.
oferowal przed dniem 16 marca
2020 r. sprzedaz urzadzen do
przechwytywania danych z kamery.

nazwa T. z

-zeznaniaT. C.,

- czes$ciowo
oskarzonego,

- e-maile,

wyjasnienia

- k. 1v-2,168yv,
- k. 54-55,
- 66-68,

- k. 69-70,




Urzadzeniami takimi zainteresowal
sie pokrzywdzony T. C., przeslal
oferte dwoch  takich
urzadzen, oskarzony przyjal oferte,
strony uzgodnily cene 4.600 zlotych
za dwa urzadzenia (..) U-
(...) ( (.)). Urzadzenia mialy
by¢ przestane pokrzywdzonemu w

zakupu

okresie 3-5 dni roboczych od zaplaty.
T. C. w dniu 16 marca 2020
r. przelal kwote 4.600 zlotych
na wskazane przez oskarzonego
konto bankowe. Oskarzony nie
dostarczyl zamoéwionych urzadzen w
uzgodnionym terminie i nie zwrdcil
wplaconych przez pokrzywdzonego
pieniedzy. Dopiero w dniu 26 lutego
2021 r. zwrdcil pokrzywdzonemu
kwote 4.600 zlotych, a ten uznal
zobowiazanie za zaspokojone.

- faktura,
- potwierdzenie wplaty,
- pismo pokrzywdzonego,

- potwierdzenie przelewu.

- k.76-85,
-k.96v,

-k.101,

- k.103v-104,

- k. 114-115,

- k.159-169,
-k.172v,

- k. 173v-174,182,
- k. 198y,

-k. 302.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

1. P. A Czyn z punktu I wyroku.

Przy kazdym czynie wskazaé fakty [ Dowod Numer karty

uznane za nieudowodnione

Oskarzony nie zamierzal | - niewiarygodna cze$¢ wyjasnien | - k.67,167v-168.

doprowadzi¢ pokrzywdzonego do
niekorzystnego
mieniem, poprzez wprowadzenie w
blad co do zamiaru wywigzania sie
z umowy sprzedazy, pokrzywdzony
nie otrzymal zaméwionego towaru
z powodu opé6Zznien w realizacji

rozporzadzenia

dostawy, natomiast oskarzony nie
pieniedzy
pokrzywdzonemu, ze wzgledu na
sytuacje finansowa.

zwrocil  niezwlocznie

oskarzonego.




1. 2. OCena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

-zeznania T. C. (k.1v-2,168v),

- wiarygodna czeS¢ wyjasnien
oskarzonego (k.30267,167v-168),

- treé¢ e-maili (k.8-11),
faktura proforma (k.12),
- potwierdzenie wplaty (k.13),

- dokumenty zlozone przez obronce
oskarzonego (k.103-109).

Zeznania T. C. zostaly uznane
za wiarygodne, gdyz sa logiczne
i rzeczowe znajduja
potwierdzenie w treéci e-maili
(k.8-11), fakturze proforma (k.12) i

potwierdzeniu wplaty (k.13).

oraz

Sad dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego w czeéci, w ktorej
przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu  czynu. Ta
cze$¢  jego  wyjasnien  jest
bowiem logiczna i  rzeczowa
oraz znajduje potwierdzenie w

zeznaniach pokrzywdzonego, tresci
e-maili (k.8-11), fakturze proforma
(k.12) i potwierdzeniu wplaty (k.13).

Wskazane obok dokumenty zostaly
podstawe ustalenie
stanu faktycznego, gdyz zostaly
sporzadzone przez powolane do
tego osoby, ich autentyczno$¢ nie
budzi watpliwosci, a strony ich nie

uznane za

kwestionowaly.
1.2. Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

- niewiarygodna cze$¢ wyjasnien
oskarzonego (k.67,167v-168).

Wyjaénienia  oskarzonego  nie

zastuguja na wiare w czeSci,




w ktérej zaprzeczyl, ze chcial
doprowadzi¢ pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Ta cze$¢ jego wyjasnien
jest  bowiem
sprzeczna z wiarygodna czescig
wyjasnien oskarzonego, zeznaniami
pokrzywdzonego, treScia e-maili
(k.8-11), fakturg proforma (k.12) i
potwierdzeniem wplaty (k.13).

nielogiczna i

Nalezy = zwr6ci¢é  uwage,  ze
pokrzywdzony poinformowat
oskarzonego, ze zamoOwione

urzadzenia byly mu niezwlocznie
potrzebne i oskarzony zapewnil, ze
mogt je dostarczy¢ w ciggu 3-5 dni
roboczych (k.10), powinien zatem
wywiazaé sie z zobowiazania lub nie
przyjmowac go jeSli nie byl pewny
jego realizacji. Natomiast oskarzony
nie podjal nawet préb renegocjacji
kontraktu, gdy okazalo sie, Ze nie byt
w stanie wywiazaé sie z niego. Przez
okres ponad prawie roku nie zwrdcil
nalezno$ci  pokrzywdzonemu, a
uczynil to dopiero po wydaniu
wyroku  (por.
zeznania pokrzywdzonego z k. 168v,
potwierdzenia wplaty z k. 103-105).

prawomocnego

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | L P. A.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Oskarzony postanowit
uzyska¢ nienalezng mu
korzysé majatkowa,
poprzez wprowadzenie w
blad pokrzywdzonego co
do zamiaru wywigzania
sie z umowy sprzedazy.
Dzialajac w tym celu
oskarzony zawarl umowe
o sprzedaz dwbch
urzadzen  technicznych
w uzgodnionej kwocie
4.600 zlotych, przyjal od
pokrzywdzonego platnosé
w tej kwocie (k.13).
Zgodnie z uzgodnieniami
stron oskarzony mial
dostarczyt zamowiony
towar w ciggu 3-5
roboczych (k.11), co
niewatpliwie nie nastgpilo,
pokrzywdzony oczekiwal
zatem od niego zwrotu
zaplaty za towar.
Oskarzony, dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil

A ten spos6b
pokrzywdzonego do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem,
gdyz ten oczekiwal
przeslania zamowionego
terminu, a skoro to
nie nastgpilo zwrotu
pieniedzy. Nie moze zatem
budzi¢ watpliwosci, ze
oskarzony dopuscil sie
popehienia przestepstwa
okres§lonego w art. 286 § 1
k.k.

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.A. L Okoliczno$ci obcigzajgce:

- dzialanie umyS$lne z
zamiarem bezposrednim,

- cheé uzyskania
bezprawnej korzys$ci
majatkowej,

- wprowadzenie

pokrzywdzonego w blad
co do tego, ze zamodwiony
towar zostanie mu

przestany,
Okoliczno$ci lagodzace:

- niekaralno$é
oskarzonego (k.166).

- naprawienie
przed
sprawy (k.103).

szkody
rozpoznaniem

Oskarzony ma 43 lata, jest
zonaty, ma na utrzymaniu
corke i syna, zdobyl
wyksztalcenie wyzsze, nie
byt  karany (k.166),
prowadzi dziatalno$¢
gospodarczg i
okolo  8.000

uzyskuje
zlotych




miesiecznie (o$wiadczenie
z k. 167).
Uwzgledniajac ponizej
omoéwione nadzwyczajne
zlagodzenie kary oraz
stopiei winy, spolecznej
szkodliwoSci czynu,
warunki i wladciwosci
osobiste oskarzonego, Sad
uznal, ze kara adekwatna,
sprawiedliwg oraz zdolng
powtrzymaé oskarzonego
od ponawiania podobnych
przestepstw powinna byé
kara 100 stawek dziennych
grzywny. Wysoko$c¢ jednej
stawki zostala ustalona
na kwote 50 zlotych,
gdyz jest to adekwatne
do sytuacji majatkowej
oskarzonego i jego
zdolno$ci finansowych.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.A. L L Oskarzony naprawil calo$¢

szkody, wraz z odsetkami

i kosztami przed
rozpoznaniem sprawy
(k.103-105),

pokrzywdzony nie mial
wobec niego pretensji
finansowych (k.91,168v).
Wobec czego nalezy uznac,
ze oskarzony zasluguje na
dobrodziejstwo
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, zgodnie
z tredcia art. 60 § 2 pkt 1
k.k.




1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Oskarzony ma
niemate dochody

stale,
i

uiszczenie przez niego

kosztéw sadowych
bedzie dla niego
ucigzliwe.

nie

zbyt

1.Podpis




