U

ZASADNIENI

wyroku z dnia 10
grudnia 2021 r.

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1 K 1262/20

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
uzasadnienie

Jezeli

uzasadnienie

ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

Czyn wskazany w punkcie
I wyroku.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




Oskarzony w dniu
21 grudnia 2021 T.
spozywal alkohol, tego

dnia przyjechal do pracy
samochodem marki O.
() o nr re. (.) i
zaparkowal go na terenie
zamknietego parkingu (...)
Zakladow (...) w Z.. Okolo
godziny 14-ej zadzwonila
do niego zona A. R. (1) i
domysélila sie, ze byl pod
wplywem alkoholu. Zona
oskarzonego
zaproponowala, ze po
oskarzonego przyjada jego
rodzice, zabiora go ze
soba i przyjada jego
samochodem. Oskarzony
postanowil przeparkowaé
samochéd poza brame
wjazdowa, gdyz na teren
parkingu (...) Zakladow
(...) mogly wejs¢ tylko
osoby upowaznione, do
przejechania mial okolo
50 metrow, nie zamierzal
wyjechaé na droge
dostepna dla wszystkich
Oskarzony
samochodu,
uruchomit silnik i chcial

kierowcow.
wsiadl do

wyjechaé¢ z parkingu, ale
uderzyl samochodem w tyt
samochodu H. (..) o nr
rej. (...), nalezacy do P.
M., powodujac wgniecenia
i zarysowania tylnego
zderzaka. P. M. wraz ze
znajomym K. N. przyszli

na miejsce zdarzenia,
po  stwierdzeniu, ze
oskarzony mogt byt

nietrzezZwy wezwali na
miejsce Policje. Policjanci
przeprowadzili
oskarzonego,
wskazalo, ze o

badanie
trzezwosci
ktore
godzinie 15.52 znajdowal

- wyjasnienia
oskarzonego,

- zeznania K. N.,
- zeznania P. M.,
- zeznania M. N.,
- zeznania A. R. (1),

- zeznania A. R. (2),

- protokot uzycia
alkosensora,

- protokot uzycia
alkotestu,

- protokol zatrzymania,
- protokoly ogledzin,
- dane o karalnoSci,

- dokumentacja zlozona
przez obronce.

-k. 38,92-93,
- k. 17v-18,

- k. k.21v-22,
- k. 25v-26,
-k. 100,

- k. 100v-101,




sie pod wplywem 1,19
mg/l, drugie badanie o
godzinie 16.07 wskazalo
na 1,01 mg/l, Kkolejne
badanie przeprowadzone
o godzinie 16.21 wskazalo
na 1,21 mg/l, a
czwarte przeprowadzone o
godzinie 16.27 wskazalo
na 1,17 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu.

Oskarzony ukonczyl 41 lat,
nie byl wcze$niej karany,
nie popemlil wykroczen
w  ruchu drogowym,
pracuje jako $lusarz, przed
zatrzymaniem mu prawa
jazdy pracowat dodatkowo
jako kierowca. Pomagal
niepelnosprawnemu K.
P., dowozagc go na
wizyty lekarskie i
zakupy. Oskarzony jest
honorowym krwiodawca,
do czasu zatrzymana
prawa jazdy podwozil
dzieci do szkél i na inne
zajecia.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. R.R. Czyn wskazany w punkcie
I wyroku.

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1

- wyjaénienia oskarzonego
(k.38,92-93),

-zeznania K. N. (k.17v-18),

- zeznania P. M.
(k.21v-22),

- zeznania M. N.
(k.25v-26),

-zeznania A. R. (1) (k.100),

- zeznania A. R. (2)
(k.100v-101).

- protokdl zatrzymania
(k.3),

- protokét uzycia
alkosensora (k.7),

- protokolt uzycia alkotestu
(k.9),

- szkic miejsca zdarzenia
(k.11),

- protokoly  ogledzin

(k.12,13),

- dokumenty zlozone przez
obronce (k.67-75),

- pismo Kierownika Bazy
Logistycznej (97).

Wyjaénienia oskarzonego
zastuguja na
wiarygodno$¢, gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja  potwierdzenie
w zeznaniach K. N.
(k.17v-18), P. M.
(k.21v-22), M. N.
(k.25v-26), A. R. (1)
(k.10o0), A. R. (2)
(k.100v-101),  protokole
uzycia  alkosensora i
alkotestu (k.7,9) i
protokole

(k.3).

zatrzymania

Zeznania K. N. zasluguja
na wiare, gdyz sa
logiczne, rzeczowe i

znajduja potwierdzenie w

wyjas$nieniach
oskarzonego oraz
protokole uzycia
alkosensora k.7) i
protokole zatrzymania
(k.3).

Zeznania P. M. zasliguja
na wiare, gdyz sa
logiczne, rzeczowe i

znajduja potwierdzenie w

wyjasnieniach
oskarzonego oraz
protokole uzycia
alkosensora k.7) i
protokole zatrzymania
(k.3).

Zeznania M. N. zasluguja
na wiare, gdyz sa
logiczne, rzeczowe i

znajduja potwierdzenie w

wyjasnieniach
oskarzonego oraz
protokole uzycia

alkosensora k.7) i




protokole zatrzymania
(k.3).

Zeznania A. R. (1)
zashuguja na wiare, gdyz
sq logiczne, rzeczowe i
znajduja potwierdzenie w
wyjadnieniach
oskarzonego, zeznaniach
A. R. (2) oraz protokole
uzycia alkosensora (k.7),
protokole zatrzymania
(k.3) i pi$émie Kierownika
Bazy Logistycznej (k.97).

Zeznania A. R. (2)
zastuguja na wiare, gdyz
sa logiczne, rzeczowe i
znajduja potwierdzenie w
wyjas$nieniach
oskarzonego, zeznaniach
A. R. (1) oraz protokole
uzycia alkosensora (k.7),
protokole zatrzymania
(k.3) i pi$émie Kierownika
Bazy Logistycznej (k.97).

Dokumenty te zostaly
uznane za  podstawe

ustalenia stanu
faktycznego, gdyz zostaly
sporzadzone przez

powolane do tego osoby,
a ich autentyczno$¢ nie
budzi watpliwosci.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




W realiach niniejszej
sprawy nie ma takich.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

1.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

punkt I wyroku

art. 66 § 1 k.k. w zw. z art.
678 1k.k.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

Oskarzony w dniu 21
grudnia 2020 r. prowadzil
A ruchu ladowym
samochéd marki O.
(..) o nr re. (..),
okolo godziny 15-e¢j mial
wyjechaé ze strzezonego
i zamknietego parkingu
(..) Zakladow (..) w
7., gdzie pracowal, chcial
zaparkowaé¢ samochod za
baza, stamtad mial go
odwie$¢ do domu ojciec.
Okazalo sie, ze oskarzony
nie potrafit kontrolowaé
ruchu pojazdu i podczas
manewru cofania uderzyl
w inny samochéd, co

spowodowalo  wezwanie
na miejsce
funkcjonariuszy  Policji.

Oskarzony zostal poddany
badaniu
Badanie przeprowadzone
o godzinie 16.21
urzadzeniem alkotest
wskazalo, ze znajdowal
sie pod wplywem
1,21mg/l  alkoholu w
wydychanym  powietrzu

(k.9), co bylo najwyzszym

trzezwoSci.




stwierdzonym wynikiem
(k.719).

Uwzgledniajac powyzsze
uwagi uzna¢ nalezy,
ze oskarzony dopuscil
sie popelienia wystepku
okreSlone w art. 178a § 1
k.k.

Stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu
przypisanego oskarzonej
nie byl znaczny, cho¢
wyzszy  niz  znikomy
A4 rozumieniu art.
1 § 2 kk, gdyz
oskarzony byl nietrzezwy
podczas gdy poruszal sie
pojazdem mechanicznym,
zawarto$¢ alkoholu w
jego organizmie ponad
czterokrotnie przekraczala
dopuszczalna norme
okreSlong w art. 115 §
16 pkt 2 kk. Jednak w
sprawie wystepuje kilka
okoliczno$ci
przemawiajgcych za
uznaniem, ze stopien
spolecznej szkodliwodci i
winy oskarzonego byl
nieznaczny w rozumieniu
art. 66 § 1 k.k. Oskarzony
prowadzil samochéd w
miejscu, gdzie ruch
drogowy byl ograniczony
do o0s6b uprawnionych,
mial do przejechania okolo
50 metréw, niewatpliwie
przy nieznacznym ruchu
drogowym, a uszkodzenie
samochodu P. M. byly
niewielkie (k.13), przy
czym oskarzony poniesie
obowigzek  naprawienia
szkody.

Oskarzony ukonczyt 41
lat, nie byl wcze$niej




karany (k.88), nie popelnit
wykroczen w  ruchu
drogowym (k.90), pracuje
jako Slusarz, przed
zatrzymaniem mu prawa
jazdy pracowat dodatkowo
jako  kierowca  (k.75).

Pomagal
niepelnosprawnemu K.
P, dowozac go na

wizyty lekarskie i zakupy
(k.66,67). Oskarzony jest
honorowym krwiodawca
(k.72), do czasu
zatrzymana prawa jazdy
podwozil dzieci do szkél
i na inne zajecia. Celem
postepowania karnego jest
zapobieganie popelianiu
przestepstw i
ksztaltowanie w
spoleczenstwie szacunku
dla norm prawnych, w
tym przestrzegania zasad
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.  Nadmienié
nalezy, ze  orzekany
zgodnie z treSciag art.
42 & 2 kk. Srodek
karny zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
na okres od 3 do
15 lat jest Srodkiem
zbyt surowym w sytuacji
zyciowej 1 osobistej
oskarzonego. Wykonanie
tego  Srodka  dotknie
bowiem przede wszystkim
osoby  najblizsze  dla
oskarzonego, jak jego
corki, niepelnosprawnego
szwagra i rodzicow, ktorzy
nie beda mogli liczy¢
na podwozenie ich przez
oskarzonego. Wymiar kar
i srodkow karnych
powinien tymczasem byé
dolegliwos$ciag dla sprawcy
czynu zabronionego.




Biorac pod uwage
powyzsze, Sad warunkowo
umorzyt postepowanie
karne, ze jest
to  wystarczajace  do

uznajac,

przekonania oskarzonego
by przestrzegal porzadku
prawnego i nie popeknil
przestepstwa w
przyszlosci. Okres proby
zostal okreslony na okres
2 lat, gdyz jest to
konieczne do weryfikacji
prognozy kryminalnej
wobec oskarzonego.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.R. II. IL. Dla wzmocnienia
wychowawczego
1L IIL. oddzialywania  wyroku,
koniecznym jest
orzeczenie wobec
oskarzonego srodka
karnego zakazu
prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych.

Orzeczenie tego zakazu na
1 rok jest adekwatne do
stopnia nietrzezwo$ci i ma
oskarzonemu
wypelnienia

dzieémi,

umozliwié
podjecie

opieki  nad
szwagrem i rodzicami.

Orzeczenie S$wiadczenia

pienieznego powinno
uzmyslowi¢ oskarzonemu

i jego  ewentualnym




nasladowcom, ze nalezy
przestrzegaé wymogu
trzezwoSci podczas
prowadzenia  pojazdow
w  ruchu  drogowym.
Wysoko§é $wiadczenia
zostala ustalona na kwote
6.000 zlotych, ze wzgledu
na  znaczny  stopien
nietrzezwoSci oraz stalte
dochody oskarzonego.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

V.

Oskarzony ma  stale
dochody, bedzie moglt
zatem zwréci¢ poniesione
na sprawy koszty sagdowe.

1.1Podpis




