Sygn. akt: II K 151/19

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie , Sqd ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 stycznia 2019 roku okolo godziny 9.50 na ul. (...) w J. funkcjonariusze Policji : T. M. i T. G. zatrzymali do
kontroli drogowej pojazd marki R. (...) o nrrej. (...) , ktérym kierowal oskarzony L. O.. Z uwagi , iz wezuli od niego won
alkoholu w/w zostal przewieziony do Komisariatu Policji w S. , gdzie zostal zbadany urzadzeniem (...). Urzadzenie to
w dwoch kolejnych probach wykazalo , ze miat 0,83 i 0,82 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Oskarzony L. O. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie IT Wydzial Karny z dnia 28 kwietnia
2010 roku , sygn.akt : IT K 164/10 zostal skazany za czyn z art.178a§1 kk na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby. Nadto , Sad orzekl wobec niego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku . Kolejnym wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2016
roku , sygn.akt : IT K 186/16 tenze Sad ponownie skazal oskarzonego za czyn z art.178a81 i 4 kk na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz orzekl zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat obowigzujacy od dnia 16.09.2016 roku do dnia 16.09.2019 roku.
Wyrokiem za$ Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 22 marca 2016 roku , sygn..akt: II K 86/15
wobec w/w oskarzonego zostal orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Oskarzony L. O. byl badany przez bieglych lekarzy psychiatréw , ktoérzy nie rozpoznali u niego choroby psychicznej ,
ani upo$ledzenia umyslowego , a jedynie uzaleznienie od alkoholu oraz od (...) i amfetaminy w wywiadzie. Ten
stan psychiczny nie znosil , ani nie ograniczatl zdolnoéci do rozpoznania znaczenia czynu oraz pokierowania swoim
postepowaniem. Jego poczytalno$é nie budzi zadnej watpliwosci i moze on prowadzi¢ samodzielnie i rozsadnie swoja
obrone.

Powyziszy stan faktyczny , Sqd ustalil w oparciu o : czesciowo wyjasnienia oskarzonego E. O. /
k-29,100-101/, zeznania swiadkéw: T. M. /k-10-11,31-32/, T. G. /k-33v,109/ protokél z przebiegu
badania stanu trzezwosci urzqdzeniem elektronicznym /k-4-4qv/, swiadectwo /5-6v/, protokoly
zatrzymania /k-2-2v/,wyroki /k-20-24/.

Oskarzony L. O. shuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu. Wyjasnil, ze w dniu zdarzenia zostal zatrzymany przez Policje , gdy jechal samochodem na drodze dojazdowe;j
do ulicy (...) , gdzie znajduje sie blok, w ktérym mieszka. Tego dnia nie spozywal jednak alkoholu. Pil go w postaci
okoto 200 ml wodki i dwoch piw dzien wezesniej w godzinach nocnych. Jadac w dniu zdarzenia samochodem czul sie
dobrze . Byl zdziwiony , ze alkomat wykazal mu taka duza zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu , w zwigzku z
czym zazadal badania krwi , jednakze jego zadania nie uwzgledniono /k-29/. Oskarzony L. O. shuchany na rozprawie
przed Sadem przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu . Wyjaénil , ze przed zdarzenia przez 5 dni z rzedu
spozywal alkohol . Z uwagi , ze jego dziewczyna Zle sie czula, pojechat do sklepu . Podal nadto , ze chodzil na terapie
AA , ktéra ukonczyt w 16.05.2019 roku /k-100-101/.

Sad zawazyl, co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w przedmiotowej sprawie , dal podstawe do uznania oskarzonego winnym
popelnienia zarzucanego mu czynu. Oskarzony ostatecznie przyznal sie do winy , a jego sprawstwo ma potwierdzenie
glownie w zeznaniach §wiadkow: T. M.iT. G. . T. M. zeznal, ze w dniu zdarzenia pelil stuzbe z T. G. . Okolo godziny
9.50 w J. na ul. (...) zauwazyli wyjezdzajacy spod sklepu pojazd marki R. (...) , ktéry poruszal sie nieprostolinijnym
torem ruchu. Postanowili zatrzymaé go do kontroli drogowej. Wowczas okazalo sie , ze kierowal nim oskarzony
od ktoérego czu¢ bylo won alkoholu. W zwiazku z czym zostal zbadany urzadzeniem alco blow , ktore wykazato ,
ze spozywal alkohol. Zostal wiec przewieziony do Komisariatu Policji w S. , gdzie zostal zbadany urzadzeniem (...).



Urzadzenie to w dwoch kolejnych probach wykazalo , ze mial 0,83 i 0,82 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Po
sprawdzeniu oskarzonego w policyjnych bazach danych okazalo sie , ze posiadal czynny zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych obowigzujacy do dnia 16.09.2019 roku , orzeczony w sprawie o sygn..akt II K 164/10/.W/w Swiadek
zeznal nadto , Ze oskarzony nie zadal badania krwi , ani nie mial zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia badania
stanu trzezwoSci. Podobnie zeznal swiadek T. G..

Sad dal wiare zeznaniom tych $wiadkéw , albowiem pokrywaja sie ze soba , co do istotnych okolicznosci
przedmiotowego zdarzenia , a nadto maja potwierdzenie w protokole badania stanu trzezwoSci analizatorem

wydechu /k-4-4v/.

Sad obdarzyl wiarygodno$cia takze opinie bieglych lekarzy psychiatrow , albowiem zostala sporzadzona zgodnie z ich
wiedza i do$wiadczeniem , nadto nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

Sad dal takze w pelni wiare dowodom z dokument6éw , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladéw podrobienia badz przerobienia .

Majac na wzgledzie powyzsze , nalezy uznac , ze wina oskarzonego jest bezsporna oraz , ze zostala mu udowodniona
w toku przedmiotowego postepowania karnego.

L. O. zostal oskarzony o to , ze: w dniu 12 stycznia 2019 roku w miejscowosci J. ul. (...) , gmina S. wojewbdztwo
(...) , prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki R. o numerach rejestracyjnych (...) , znajdujac sie w
stanie nietrzezwoSci , wynik badania urzadzeniem typu Alkometr A 2,0 : I -0,83 mg/1 (1,74 promila) , IT -0,82 mg/1
(1,72 promila) alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu , bedac uprzednio karany prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie sygn. akt IT K 164/10 za prowadzenie w ruchu ladowym pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie sygn. akt I K 86/15 za prowadzenie w
ruchu ladowym pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci oraz prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Legionowie sygn. akt IT K 186/16 za prowadzenie w ruchu ladowym pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci ,
ponadto czynu tego dopuscil sie w trakcie obowigzujacego orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Legionowie sygn.akt II K 186/16 zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat,
obowiazujacego w okresie od 16.09.2016 roku do 16.09.2019 roku ,

tj. o czyn z art. 178a811 4 kk

Przepis za$ art. 178 a § 1 kk stanowi , iz karze podlega , kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem
innego $rodka odurzajacego , prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym. Wystepek
ten ma charakter umys$lny, przy czym samo uruchomienie i prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru bezpo$redniego,
natomiast fakt znajdowania sie przez prowadzacego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
moze by¢ rowniez objety zamiarem ewentualnym. W kazdym razie niezbedna jest $wiadomo$¢ sprawcy, ze moze
znajdowac sie w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego i godzenie sie z t3 mozliwoscia. Z tresci
art. 178 a § 1 kk wynika , wiec ze dla stwierdzenia przestanek popelnienia przestepstwa wskazanych w tym przepisie
konieczne jest speknienie nastepujacych znamion : po pierwsze sprawca winien prowadzi¢ pojazd mechaniczny , po
drugie - prowadzacy pojazd musi znajdowa¢ sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem innego §rodka odurzajacego,
wreszcie po trzecie — pojazd mechaniczny winien by¢ prowadzony w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym.

Nalezy stwierdzi¢ iz, wszystkie wyzej wskazane przeslanki zostaly spelnione w sytuacji bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania .

Po pierwsze niewatpliwym jest iz oskarzony poruszal sie pojazdem mechanicznym. Kierowal bowiem pojazdem marki
R. (...) onrrej. (...).



Po drugie w ocenie Sadu nie ma watpliwosci , iz oskarzony w chwili popelnienia czynu zabronionego znajdowat
sie w stanie nietrzezwoSci . Zgodnie z treScia art. 115 § 16 kk stan nietrzezwos$ci zachodzi, gdy: zawarto$c alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawartosé alkoholu w 1

dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. Oskarzony
po zatrzymaniu przez funkcjonariuszy zostal poddany badaniu A.. Badanie to wykazalo, iz w wydychanym przez
oskarzonego powietrzu znajdowat sie alkohol w obecno$ci niedozwolonej do prowadzenia jakichkolwiek pojazdow tj.
w wysoko$ci 0,83 1 0,82 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. W konsekwencji nalezy przyjaé, iz stezenie alkoholu
w organizmie oskarzonego znacznie przewyzszalo dolna granice stanu nietrzezwosci .

Zostala w omawianej sytuacji réwniez spelniona trzecia przestanka. Oskarzony kierowatl pojazdem mechanicznym w
ruchu ladowym , albowiem jechal ulica (...) w J..

Bez watpienia tez , oskarzony swoim zachowaniem opisanym w zarzucie wyczerpal znamiona art.178a84 kk, albowiem
prawomocnym Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 28 kwietnia 2010 roku , sygn.akt : II K
164/10 zostal skazany za czyn z art.178a81 kk na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat proby. Nadto , Sad orzekl wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku . Kolejnym wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2016 roku , sygn.akt : II K
186/16 tenze Sad ponownie skazal oskarzonego za czyn z art.178a81 i 4 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz orzekt zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 lat obowiazujacy od dnia 16.09.2016 roku do dnia 16.09.2019 roku. Wyrokiem zas Sadu
Rejonowego w Legionowie II Wydziat Karny z dnia 22 marca 2016 roku , sygn..akt: II K86/15 wobec w/w oskarzonego
zostal orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Z tych wzgledow , Sad uznal oskarzonego L. O. winnym popekienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art.
178a84 kk skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci- w ocenie Sadu- jest adekwatna do stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci czynu , ktorego sie dopusécil , uwzglednia takze element prewencji ogoblnej , jak i szczeg6lne;.

Ustalajac wymiar kary , jako okolicznoSci obcigzajace Sad wzial pod uwage uprzednia trzykrotna karalno$é za podobne
przestepstwo /k-105-105v/ .Natomiast jako okolicznoSci lagodzace — przyznanie sie do winy.

Na podstawie art. 42§ 3 kk Sad orzekl wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych ,
albowiem zostal skazany za czyn z art. 178a84 kk.

Na podstawie art. 43a82 kk Sad orzekl od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 z} (dziesiec¢ tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, albowiem zostal skazany za
czyn z art. 178a84 kk .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art.627 kpk.



