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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1 K118/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonej

P.S. (1)

2W dniu 25.10.2018
roku w L. oskarzony P.
S. (1) prowadzil pojazd
mechaniczny marki V.
(...) o nr rej. (.) w
ruchu Iladowym jadac
z M. R. do L. ul
(...). Oskarzony w trakcie
kierowania samochodem
znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci i posiadala
1,60 mg/l alkoholu w




wydychanym powietrzu tj.
o czyn z art. 178a81k.k.

3.Funkcjonariusze (...) L.
asp. A. J. i asp. W.
O. probowali zatrzymac
samoch6d  oskarzonego
jednak ten nie zatrzymal
sie do kontroli drogowej
nie reagujac na polecenie
zatrzymania wydane przez
funkcjonariusz przy uzyciu
latarki w kolorze
czerwonym.
Funkcjonariusze ruszyli za
samochodem oskarzonego
oznakowanym
radiowozem i przy uzyciu
sygnalow  Swietlnych i
dzwiekowych  proébowali
go zatrzymac. Oskarzony
zatrzymatl samochéd
dopiero po przejechaniu
okolo 2 km przy ulicy (...)
w L..

1.W dniu 25.10.2018 roku
w L. oskarzony P. S. (1)
podczas jazdy do KPP L. w
radiowozie obiecal udzielié
korzySci majatkowej w
kwocie 1000 zlotych w
zamian za odstgpienie
od jego zatrzymania
funkcjonariuszom policji
asp. A. J. i asp. W.
O.. Nastepnie oskarzony
bedac juz w KPP
L. udzielil korzysci
majatkowej] w  kwocie
100 zlotych pelniacym
obowiazki stuzbowe
funkcjonariuszom policji
asp. A. J. i asp.
W. 0. w zwigzku
zZ pelieniem przez
nich funkcji publicznej
celem  sklonienia ich
do naruszenia przepisow
prawa w postaci




odstapienia od prawnej

czynnosci zatrzymania
za jazde w  stanie
nietrzezwosci i
niezatrzymanie do

kontroli to jest o czyn z art.
229 § 3 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.  w dniu 25.10.2018 | -CzeSciowo  wyjasnienia | k. 23-24, 73-74
roku w L. woj. (...) | oskarzonego, ktéory w

obiecal udzieli¢ korzysci | postepowaniu k.73
majatkowej w kwocie 1000 | przygotowawczym w k.4

zlotych i udzielil korzysci | caloéci przyznal sie do

majatkowej w  kwocie | wszystkich  zarzucanych | k-5,

100 zlotych pelniacym | mu czynow (k.23-24), zas

obowigzki shuzbowe | w  postepowaniu przed | k-6,
funkcjonariuszom Policji | Sagdem nie przyznat sie

asp. A. J. i asp.| do wystepku z pkt 1 a/o k-8,

W. 0. w zwigzku | z art.22983k.k. a przyznat | 9-10, 75,
z pelnieniem przez | sie do zarzutéw z pkt 21 3

nich funkecji publicznej | a/o, (k.73-74) k.12-13,75-76
celem  sklonienia ich

do naruszenia przepisow | = Protokol zatrzymania

prawa w postaci | 030by k. (2-3).

odstapienia od prawnej
czynnodci zatrzymania to
jest o czyn z art. 229 § 3
k.k.

2. W tym samym miejscu
i czasie prowadzit pojazd
mechaniczny marki V.
(.) o nr rej. (..) w
ruchu ladowym znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci
(1,60 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu)
tj. o czyn z art. 178a81k k.

3. W tym samym miejscu
i czasie pomimo wydania
przez osobe uprawniona
do kontroli
drogowego przy uzyciu
Swietlnych i

ruchu

sygnalow

-protokét badania stanu
oskarzonego
urzadzeniem marki A.
(k.4)

trzezwosci

-$wiadectwo wzorcowania

(k.5),

-protokot ogledzin miejsca
(k.6)

-dokumentacja
fotograficzna (k.8)

- zeznania $wiadkow A.
J. (k. 9-10, 75) oraz W.
0.(k. 12—13, 75-76) ktorzy
zgodnie potwierdzili wine
i sprawstwo oskarzonego
w  zakresie wszystkich
przypisanych mu czynow.




dzwiekowych  polecenia
do zatrzymania pojazdu
mechanicznego nie
zatrzymal  niezwlocznie
prowadzonego  pojazdu
marki V. (...) o nr rej. (...)
tj. o czyn z art. 178b k.k.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.S. (1)

P. S. (1) obiecal udzieli¢
korzySci majatkowej w
kwocie 1000 zlotych w
zamian za odstapienie
od jego zatrzymania
funkcjonariuszom policji
asp. A. J. i asp. W.
O.. Nastepnie oskarzony
bedac juz w KPP
L. udzielit korzyéci
majatkowej] w  kwocie
100 zlotych pelniacym
obowigzki stuzbowe
funkcjonariuszom policji
asp. A. J. i asp.
W. O. w zwigzku
zZ pelnieniem przez
nich funkcji publicznej
celem  sklonienia ich
do naruszenia przepiséw
prawa w postaci
odstgpienia od prawnej
czynno§ci zatrzymania

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




Oskarzona nie obiecywal

ani nie wreczyt
funkcjonariuszom

korzy$ci majatkowej, a
jedynie  wyciagnal z

kieszeni
trakcie jego przeszukania.

pieniadze w

Niewiarygodna czest
wyjasnien oskarzonego P.
S. (1)

k. 23-24, 73-74

1.0Cena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Oskarzony prowadzit
samochod w stanie
nietrzezwosci

Oskarzony P. S. (1)
pomimo wydania przez
osobe
kontroli ruchu drogowego
przy uzyciu
Swietlnych i dzwiekowych
polecenia do zatrzymania
pojazdu mechanicznego,
nie zatrzymal niezwlocznie
prowadzonego  pojazdu
marki V. (...) o nr rej. (...).

uprawniona do

sygnalow

P. S. (1) obiecal udzieli¢
korzySci
kwocie 1000 zlotych w
odstapienie
zatrzymania

majatkowej w

zamian za
od jego
funkcjonariuszom policji
asp. A. J. i asp. W.
O.. Nastepnie oskarzony
bedac juz w KPP
L. udzielit korzySci
majatkowej
100 zlotych pelniacym
obowiazki stuzbowe
funkcjonariuszom policji

w  kwocie

Wyjaénienia oskarzonego,
ktory w calo$ci przyznal sie
do zarzucanego mu czynu
z art.178a81k.k. (k.23-24),

- Protokét zatrzymania
osoby k.2-3.

-protokol badania stanu
trzezwoSci  oskarzonego

urzadzeniem marki A.
(k.4)

-$wiadectwo wzorcowania
(k.5),

-protokot ogledzin miejsca
(k.6)

-dokumentacja
fotograficzna (k.8)

- zeznania Swiadkow A. J.
(k. 9-10, 75) oraz W. O.(k.
12—13, 75-76)

Dowdd ten jest zgodny
z protokolem badania
trzezwosci  oskarzonego,
protokolem zatrzymania
oskarzonego, zeznaniami
Swiadkéw A. J. i W.
O., ktore Sad
za szczegblowe, spoOjne i
logiczne.

uznat

Dowdd ten jest zgodny
z protokolem zatrzymania
oskarzonego, zeznaniami
Swiadkow A. J. i W.
O., ktore Sad
za spoOjne i logiczne i
wzajemnie skorelowane z
wyjasnieniami P. S. (1),
sie do
wystepku z art. 178 b k.k.

uznat

ktéry przyznal

Ustalenia w  zakresie
przypisanego

oskarzonemu P. S.
(1) wystepku z art.
22983k.k.  potwierdzaja

zeznania $wiadkéw A. J.
i W. O. oraz czeSciowe
wyjasnienia P. S. (1)
zlozone w postepowaniu




asp. A J. i
W. O. w
z pelieniem
nich funkcji publicznej
celem  sklonienia ich
do naruszenia przepisow
prawa w postaci
odstapienia od prawnej
czynno$ci zatrzymania.

asp.
zwiazku
przez

przygotowawczym , w
ktérych oskarzony
przyznal sie do

zarzucanego mu wystepku
zZ art. 22083 k.k.
Wyjasnienia oskarzonego

A tym zakresie
koresponduja zZ
protokolem zatrzymania
osoby, protokolem
ogledzin miejsca,
dokumentacja
fotograficzna
zabezpieczonego
banknotu 100 zlotych,

ktéry oskarzony polozyt
funkcjonariuszom celem

sklonienia ich do
naruszenia przepisow
prawa w postaci

odstapienia od prawnej
czynno$ci zatrzymania.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu
Oskarzona nie obiecywal | CzeSciowo  wyjasnienia | Wyjaénienia oskarzonego
ani nie wreczyl | oskarzonego. w tej czeéci nie zashuguja
funkcjonariuszom na wiare, gdyz sa
korzyéci majatkowej, a sprzeczne z protokolem
jedynie  wyciagnal z zatrzymania oskarzonego
kieszeni banknot 100 w ktorym jako powdd

zlotowy w trakcie jego
przeszukania.

wskazano
art.22983k.k.,
zeznaniami §wiadkéw A. J.
i W. O. oraz czeSciowymi
wyjasnieniami  P. S.
(1) zlozonymi w
postepowaniu

zatrzymania
m.in.




przygotowawczym
ktérych
przyznal sie do
zarzucanego mu wystepku
zZ art. 22083 k.k.
Wyjasnienia oskarzonego

) w
oskarzony

A tym zakresie
koresponduja zZ
protokolem ogledzin
miejsca, dokumentacja
fotograficzna
zabezpieczonego
banknotu 100 zlotych,
ktéry oskarzony polozyt
funkcjonariuszom na
ksigzce rejestrowej celem
sklonienia ich do
naruszenia przepisow
prawa w postaci
odstapienia od prawnej
czynnoéci zatrzymania. W
ocenie Sadu wyjaénienia
oskarzonego w cze$ci w
jakiej nie przyznat sie do
stawianego mu zarzutu z
art. 229§3k.k.
jedynie jego linie obrony
zmierzajgca do unikniecia
odpowiedzialnoSci za
popelione przestepstwo.
Ponadto oskarzony przed
Sadem cho¢ nie przyznal
sie do zarzutu z
art.22983k.k. potwierdzil

stanowia

swoje weczesniejsze
wyjadnienia z
postepowania

przygotowawczego i nie
byt w stanie logicznie

wyjasniaé przyczyny
zmiany wezesniej
skladanych wyjasnien.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku




1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1. Art.22983k.k.
2. Art.178a § 1 k.k.

3. Art.178b k.k.

P.S. (2)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyny oskarzonego nalezy
zakwalifikowaé jako
przestepstwo z art. 178a §
1k.k., gdyz polegal na tym,
ze oskarzony poruszal sie
pojazdem mechanicznym
w ruchu lagdowym w
stanie nietrzeZwosci, ktory
ustalony zostal przez
ustawodawce w art. 115
§ 16 pkt 2 k.k. na 0,25
mg/l alkoholu w litrze
wydychanego powietrza.
Oskarzony  przekroczyl
ten  ustawowy  prog
nietrzezwoéci  albowiem
posiadatl 1,60 mg/1
alkoholu w wydychanym
powietrzu. P. S.
(1) swoim zachowaniem
w dniu 25.10.2018
roku zrealizowal réwniez
znamiona wystepku z
art. 178b k.k. albowiem
pomimo wydania przez
osobe uprawniona do
kontroli ruchu drogowego
przy uzyciu
Swietlnych i dzwiekowych
polecenia do zatrzymania
pojazdu mechanicznego,
nie zatrzymal niezwlocznie
prowadzonego  pojazdu
marki V. (..) o nr
rej. (...).Oskarzony swoim
zachowaniem zrealizowal

sygnalow

tez znamiona




przestepstwa y/ art.
22983k.k.

Przepis art. 22981kk
stanowi, iz karze podlega
kto  udziela  korzysci
majatkowej lub osobistej,
albo obiecuje jej udzieli¢
osobie pelnigcej funkcje
publiczng w zwigzku z
ta funkcja. Udzieleniem
korzysci jest przekazanie
jej w jakiejkolwiek formie.
Udzielenie korzyéci polega
na  dostarczeniu  jej
w  jakikolwiek  spos6b
osobie peligcej funkcje
publiczna (Poplawski,
Surkont, Przestepstwo...,
s. 61 1 n.; Goérniok
(w:) Wasek II, s. 67).
Przestepstwo popelnione
w postaci zlozenia
obietnicy jest dokonane
juz z chwila jej zlozenia,
niezaleznie od tego, czy
zostala ona  przyjeta
(tak wyrok SN z 7
listopada 1994 r., WR
186/94, OSNKW 1995, nr
3-4, poz. 20, z glosa
aprobujaca Surkonta,
WPP 1994, nr 3-4).
Omawiane przestepstwo
ma charakter formalny.
Jest dokonane A
czasie udzielenia korzySci
lub jej obietnicy,
niezaleznie od  tego,
czy wystapily jakiekolwiek
skutki (Surkont,
Lapownictwo..., s. 86;
Gorniok, = Wasek  II,
s. 68-69; Zoll (w:)
Zoll, 1999, s. 766).
Typem kwalifikowanym
z art.2298 3kk jest
udzielenie korzysci lub
jej obietnicy po to,
aby sktonié osobe




peligca funkeje publiczna
do naruszenia przepiséw
prawa
za naruszenie przepisow
prawa. Z tych wzgledow
analizujac

lub w zamian

zgromadzony
w przedmiotowej sprawie
material dowodowy nalezy

uzna¢, ze okolicznoSci
jak i wina oskarzonego
P. S. (1) nie budza

watpliwo$ci. W  ocenie

Sadu oskarzony swoim

zachowaniem
polegajacym na zlozeniu
obietnicy udzielenia

korzysci w kwocie 1000
zlotych i na polozeniu
na ksiazce rejestru
badan alkometrem policji
pieniedzy w
100 zlotych jednocze$nie
wypowiadajac slowa ,ze
to pienigdze dla nich i

kwocie

jak zezwola mu zadzwonié
do kolegdéw dorzuci jeszcze
1000 zlotych ” dzialal
w zamiarze bezpos$rednim
aby obietnica wreczenia
korzysci majatkowej
sklonila osoby pelniace

funkcje  publiczne do
naruszenia przepisow
prawa, przerwanie

czynnoéci w  sprawie
i odstgpienie od

zatrzymania go .

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




P.S. (1)

10.

11.

12.

13.

1.Kara 1 roku pozbawienia
wolnoSci oraz na
podstawie art.3382k.k.
100 stawek dziennych
grzywny ustalajac
wysoko$¢ stawki na kwote
20 zlotych kazda;

2.Kara 5 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

3.kara 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

4.Na podstawie art. 8581
i 2 kk w zw. z art
8681 k.k. wymierzone kary
pozbawienia wolnoS$ci Sad
polaczyl i wymierzyl kare
laczna 1roku pozbawienia
wolnosci;

5.Na podstawie art. 69 § 11
2kk.iart. 70 § 1 pkt. 1k.k.
Sad warunkowo zawiesil
wykonanie orzeczonej
kary lacznej pozbawienia
wolno$ci na okres proby 3
lat;

6.Na podstawie art.42 §
2 k.k. orzeczono zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat;

7.Na podstawie art. 43a§2
kk. Sad zobowiazal
oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej
Swiadczenia pienieznego w
kwocie 5000 zlotych;

10.Na podstawie art. 42§1a
pkt.ik.k. Sa orzekl wobec
oskarzonego P. S. (1) zakaz
prowadzenia  wszelkich

Stopien spolecznej
szkodliwosci czynbow
oskarzonego byt znaczny,
gdyz stan nietrzezwoSci
znacznie przekraczatl
ustawowo  dopuszczalng
mozliwo§¢ prowadzenia
pojazdu  mechanicznego
1,60 mg/l przy pierwszym
badaniu (k.3). Stopien
winy oskarzonego byt
znaczny, ze wzgledu
na dzialanie umyslne
i celowe naruszenie
zasady  bezpieczenstwa
w komunikacji 1adowej,
stwarzal przez to
zagrozenie

bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.

Stopien winy i spolecznej
szkodliwosci czynéow
oskarzonego P. S.
(1) jest niewatpliwie
znaczny, ze wzgledu
na umy$lne dzialanie,
rodzaj naruszonego dobra,
okazane lekcewazenie
porzadku prawnego.
Oskarzony nie jest
aktualnie karany zgodnie
z informacjami z SR
w  Pultusku nastapilo
zatracie  skazania (k.
78). Wymierzone wobec
niego kary jednostkowe
i kara laczna powinna
przekona¢ oskarzonego i
ogét spoleczenstwa, ze
popelnianie  przestepstw
nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych  korzySci
przynosi dolegliwosci.
Celem kary jest réwniez
ksztaltowanie w
spoleczenstwie szacunku
dla norm  prawnych.
Oskarzony nie jest




pojazdéow mechanicznych
na okres 1 roku

11.Na  podstawie art.
9082kk Sad polaczyl
okresy wymierzonych
Srodkéw karnych i orzekl
4lata
prowadzenia

lacznie zakazu
wszelkich

pojazdéw mechanicznych;

12.Na podstawie art.
72§ 1 pkt 5 kk
w okresie proby Sad
zobowiazal oskarzonego

do powstrzymywania sie
od naduzywania alkoholu;

13.Na podstawie art. 72
§ 1 pkt 1kk. Sad
zobowiazal oskarzonego
do informowania Sadu o
przebiegu okresu proby;

aktualnie karany,
prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, dlatego w
ocenie Sadu uwzgledniajac
stopien
szkodliwosci jego czynbow

spolecznej

oraz cele zapobiegawcze i
wychowawecze jakie kara ta
winna spelni¢ kara laczna
adekwatna powinna by¢
kara o} charakterze
wolno$ciowym tj. 1 roku
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem j€j
wykonania na okres proby
3 lat. W ocenie Sadu
orzeczenie tego rodzaju
kary nalezycie
oskarzonego do refleksji
nad swoim zachowaniem i

skloni

powstrzyma w przyszlosci
od popelnienia podobnych
przestepstw. Z uwagi na
popeklieniu przestepstwa
z art.22983k.k. Sad
orzekt na podstawie art.
3382k.k. kare grzywny
100 stawek dziennych
ustalajac wysoko§é stawi
na kwote 20 zlotych kazda.

Sad orzekl obligatoryjne
Srodki karne w postaci
zakazu
pojazdéow mechanicznych
w zwiazku z popelieniem
przestepstw y/ art.
178a81k.k. i z art.178b k.k.

prowadzenia

Srodek  kompensacyjny
orzekany jest
obligatoryjnie, a kwota
5.000 zlotych jest
najnizszym $wiadczeniem
przewidzianym przez
ustawodawce.

W  okresie proby Sad

orzekl o obligatoryjnych




obowiazkach
probacyjnych i zobowigzal
oskarzonego na podstawie
art. 7281pkt 1 kk. do
Sadu o
przebiegu okresu proby
zobowiazal  do
powstrzymywania sie od
naduzywani alkoholu.

informowania

oraz

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.S. (1) 8. Obowiazek zwrotu | Obligatoryjne.
posiadanego prawa jazdy
9. Obowigzkowe.

do wlasciwego wydzialu
komunikacji art. 4383k k..

Na podstawie art.4481k.k.
Sad orzekl
dowodu rzeczowego f1j.
banknotu o nominale 100
zlotych jako pochodzacego
Z przestepstwa.

przepadek

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

14.

Aktualna sytuacja
majatkowa oraz
orzeczenie wobec

oskarzonego S$wiadczenia
pienieznego uzasadnialy w
ocenie Sadu zwolnienie go
z kosztow postepowania

podstawa prawna
rozstrzygniecia stanowié
bedzie art.62481k.p.k.

1.1Podpis




