U

ZASADNIENI

wyroku z dnia 28
stycznia 2020 r.

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK58/19

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
uzasadnienie

Jezeli

uzasadnienie

ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

W dniu 20 grudnia 2018 r.
oskarzony K. B. posiadal w
miejscu zatrudnienia, czyli
w Punkcie Skupu (...) w
L. przy ul. (...) torebke
foliowa =z zawartoScia
bialej sypkiej substancji.




Po zwazeniu i zbadaniu
okazalo sie, ze byla to
substancja psychotropowa
w postaci amfetaminy o
wadze netto 39,45 grama.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
Oskarzony posiadal 39,45 | Wyjaénienia oskarzonego, | k.55,132v,
grama netto amfetaminy.
Protokoél przeszukania, k.13-17,
Protokol uzycia testera, k.37,
Protokoly ogledzin. k. 41,42.
Fakty wuznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1. K. B Czyn z aktu oskarzenia.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
Brak
1.0cena dowodow
1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




Wyjaénienia oskarzonego,

Protokoly przeszukania,
uzycia testera
narkotykowego i ogledzin

Nie budza watpliwosci,
gdyz sa logiczne, rzeczowe
i znajduja potwierdzenie
w protokole przeszukania
(k.13-17), uzycia testera
(k.37) i ogledzin (k.41,42).

Dokumenty te zostaly
sporzadzone przez
powolane do tego osoby,
budzi watpliwoSci
ich autentyczno$¢ i nie
byly kwestionowane przez
stad staly sie
podstawa ustalenia stanu
faktycznego.

nie

strony,

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zeznania P. M.

Zeznania tego Swiadka
nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia  sprawy,
gdyz nie mial on istotnych
wiadomoSci w sprawie.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | L K. B.
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Obowiazujaca w Polsce
ustawa z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii, przewiduje,
ze posiadanie $rodkow
odurzajacych jest
dozwolone jedynie na
potrzeby instytutow
leczniczych i badawczych,
jak stanowi art. 34 ust.
1 1 art. 35 ust. 1 i
4 tej ustawy. Posiadanie
srodkow odurzajacych
przez osoby fizyczne
jest natomiast zabronione,
zabronione jest réwniez
uczestnictwo w obrocie
Srodkami odurzajacymi i

ich  udzielanie innym
osobom.
W dniu 20 grudnia

2018 r. oskarzony posiadal
w miejscu zatrudniania
39,45 grama amfetaminy.
Niewatpliwie amfetamina

jest substancja
psychotropowa, ktorej
posiadanie limituje
powolana wyzej ustawa,
a oskarzony nie byl
uprawnionym do

posiadania tej substancji.
Oznacza to, ze dopuscil
sie popelienia wystepku
okreslonego w art. 62 ust. 1
Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

1.KARY, Srodki Karne,
Przepadek, Srodki




Kompensacyjne i
$rodki
poddaniem
probie

zZwiqzane z
sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

K. B.

Okoliczno$ci obciazajace:

- duza ilo$¢ substancji
psychotropowej,

- nabycie
oskarzonego
substancji psychotropowe;j

przez
tej iloSci

przemawia za tym, ze
upowszechnial do niej
dostep i zapewnial dochod
z jej
tym zajmujacym sie, a
tym samym zachecal ich
do dalszego obrotu tymi

obrotu osobom

$rodkami,

- uprzednia karalnosé
oskarzonego, w tym dwa
razy za podobne czyny
(k.120).

Okoliczno$ci tagodzace:
- wyrazona skrucha,

- sytuacja wychowawcza
syna oskarzonego (k.130).

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
zawarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

K. B.

II.

III.

okresu
na poczet

Zaliczenie
zatrzymania
kary.

Obligatoryjne.

Obligatoryjne.




IV.

Przepadek dowodow
rzeczowych.

Zwrot rzeczy zbednych dla
dalszego postepowania.

Konieczne, bioragc pod
uwage, ze zajety
rejestrator nie shuzyl do
popeklienia przestepstwa
i nalezy wyda¢ go osobie
uprawnione;j.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Zgodnie zZ trescia
art. 62 ust. 1
Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii za popehienie
czynu polegajacego na

posiadaniu $rodkow
odurzajacych lub
substancji

psychotropowych mozna
orzec kare pozbawienia
wolnoSci do 3 lat. Przepis
art. 37a kk. przewiduje
mozliwo§¢  wymierzenia
za to przestepstwo
kary grzywny lub
ograniczenia  wolnoSci.
Jednak orzeczenie wobec
oskarzonego kary grzywny
lub ograniczenia wolnosci
byloby  nieuzasadnione,
uwzgledniajgc duza ilo$c
posiadanej przez
oskarzonego  substancji




psychotropowej,
stanowiaca okolo 78 porcji
0,5 grama, czyli najczesSciej
wystepujacych  w
obrocie detalicznym i
jego uprzedniag karalno$c
(k.120).

tzw.

1.Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

V.

Oskarzony mial stalg prace
i osiagal dochody, obecnie
odbywa krotkoterminowa
kare izolacyjna i
szanse splaty niewielkich
kosztow, bez narazania
najblizszej
rodziny na niemozno$c

ma

czlonkow

zaspokojenia
podstawowych
zyciowych.

potrzeb

1.1Podpis




