UZASADNIENIE

Wyroku SR w Legionowie z dnia 24.05.2019 roku sygn. akt IT K 1206/18
Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 marca 2016 r. oskarzony M. S. (1) dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej ze z géry powzietym
zamiarem usitowal doprowadzié¢ P. L. 1 (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 11.199,00 zlotych. W
dniu 08.03.2016 roku okolo godz. 00:51 oskarzony wypekit elektroniczny wniosek (...) nr (...) o udzielenie kredytu
na kwote 10.000 zlotych. Oskarzony swoim dzialaniem wprowadzil w blad pracownika banku, co do faktycznych
danych kredytobiorcy, przedkladajac za posrednictwem Internetu oSwiadczenie podajac sie za pokrzywdzonego P.
L. dotyczace okolicznos$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania pieniedzy z tytulu uzyskania pozyczki kredytowej. W
tre$ci wniosku M. S. (1) wpisal uzyskany w niewiadomy sposé6b z Internetu numer PESEL nalezacy do P. L., podal
rowniez jego adres a takze , a po zapytaniu o numer konta, na ktory miala by¢ przelana kwota kredytu podal numer
wlasnego konta bankowego w (...). P. L., byl klientem (...), a system komputerowy (...) powiazal tak wypelniony
wniosek zlozony przez oskarzonego M. S. (1) wysylajac zgodnie z warunkami uzyskania kredytu funkcjonujacymi w
M. na numer telefonu P. L. posiadany przez bank (...) . O godzinie 11.05 wniosek zlozony przez oskarzonego M. S.
(1) zostal pozytywnie zaakceptowany i do P. L. zostala wyslana wiadomos§é SMS o potwierdzenie zawartej umowy
nadeslanym na jego telefon komérkowy hasltem. Pokrzywdzony po otrzymaniu wiadomosci natychmiast skontaktowat
sie za po$rednictwem infolinii M. z jej pracownikiem i zablokowal mozliwo$¢ uzyskania kredytu przez oskarzonego
M. S. (1) sktadajac reklamacje i rezygnacje z w/w wniosku do centrali banku.

Oskarzony M. S. (1) ma 29 lat, byl uprzednio karany z art. 190k.§1k.k. oraz z art. 23381k k., posiada wyksztalcenie
Srednie, nie ma wyuczonego z zawodu, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, jest bezrobotny, dorywczo
wspolpracuje z agencja nieruchomosci osiagajac dochdd do 5000 zlotych miesiecznie, nie posiada majatku, nie byl
leczony psychiatrycznie ani odwykowo.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie :

- czeSciowych wyjasnien oskarzonego M. S. (1) (k. 82-83, 107, 225-226)

- zeznan $wiadka P. L. (k.2, 128, 226), M. G. (k.160-161, 227), J. J. (k. 161, 227) oraz nastepujacych dowodow ;
- k. 5-27 - dokumenty dolaczone do wniosku kredytowego,

- k. 40-50 - pismo (...),

- k. 54, 59-62, 130-137 - pisma (...),

- k. 66-67 - pismo O.,

- k. 89, 150, 220-221 - dane o karalnosci,

- 230 informacje z Urzedu Skarbowego w L..

- 240 - 241 potwierdzenie przelewu,

- k. 234-238 wydruki z portalu internetowe,

- k. 255 pismo (...).

Swiadek M. S. (2) matka oskarzonego odmoéwila zlozenia zeznah w trybie art. 182k.p.k.

M. S. (1) zostal oskarzony o przestepstwo z art. 28681kk w zw. z art. 29781 kk w zw. z art. 11§2Kkk.



Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i stwierdzil ze nic w tej
sprawie nie wie. Przed Sadem nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjaénil, Ze posiada konto na portalu M..pl
na ktérym czesto testuje rozne produkty m.in. w tej sprawie chcial przetestowaé kredyt w MBanku. Wyjasnil, ze chcial
sprawdzié czy wniosek zamieszony na portalu M..pl prawidlowo wezyta sie, dlatego uzupeknil go przypadkowymi
danymi. Wskazal, ze rzeczywisty PESEL uzyskat z generatora Pesel na portalu G..pl. Oskarzony przyznal, ze do wyplaty
gotowki z kredytu wpisal swoj numer rachunku bankowego. Po wypelieniu wniosku co$ dziwnego musialo sie staé¢
z wpisanymi przez niego danymi i po numerze Pesel dane zapewne zmienily sie i bank wpisal posiadane przez siebie
dane. Oskarzony zaprzeczyl aby znal pokrzywdzonego P. L. lub wczesniej posiadal jego dane. Wyjasnil, ze nie wpisywat
we wniosku swoich danych na ktére ma zlozone konto na portalu M..pl bo bal sie ,zbanowania”, a chcial jedynie
przetestowac wniosek o kredyt, aby moc go potem zareklamowa¢ innym internautom. Wyjasnil, ze na portalu M..pl
wypelnia takie wnioski aby sprawdzi¢ czy wszystko dziala bo w kampanii portalu dostaje za to pieniadze. Wskazal, ze
w ramach wspolpracy z portalem (...) testowal juz wnioski ,wez kredyt” lub ,weZ pozyczke”. Oskarzony stwierdzil,
iz nie wiedzial, iz mozna przez internet uzyskac pozyczke lub kredyt. Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego,
albowiem w tym zakresie s one nielogiczne, wzajemnie sprzeczne i nie znajduja zadnego potwierdzenia w zebranym
materiale dowodowym. Z informacji nadestanych przez spoétke (...).pl wynika, ze w/w spoétka pod nazwa M..pl
nie wspolpracowala z oskarzonym w zakresie testowania produktéw bankowych oraz nie wyplacala wynagrodzenia
za $wiadczenie tego rodzaju ustug. Oskarzony M. S. (1) jest strona umowy na podstawie ktoérej $wiadczy ustugi
jedynie w zakresie pozyskiwania oséb zaineresowanych produktami finansowymi za poSrednictwem wlasnej strony
internetowej. Jest to umowa zblizona do umowy informacyjno —marketinowej. W ocenie zlozone przez oskarzonego
wyjaéniania stanowia jedynie nieudolnie przyjeta linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci za wlasny
czyn. Nalezy podkreslié, ze choé¢ oskarzony twierdzil iz wniosek wypekial przypadkowymi danymi numer konta do
wyplaty pieniedzy podal sw6j wlasny a PESEL i dane pokrzywdzonego nie byly wymyslone ani przypadkowe.

Swiadek P. L. zeznal, ze nie zna oskarzonego. Podal, iz od kilku lat byl klientem (...), w dniu 8 marca 2016 r.
zostal poinformowany o pozytywnym rozpatrzeniu jego wniosku kredytowego, cho¢ nie skladal Zadnego wniosku
kredytowego i niezwlocznie zawiadomil o tym Bank. Okazalo sie, ze nieznana mu osoba zlozyla wniosek kredytowy
na jego dane osobowe, przy czym wskazala nieznany mu numer bankowy, na ktoére mialy by¢ przelane pieniadze..
W dniu zdarzenia otrzymal SMS ze swojego banku w ktérym posiadal rachunek. Po zalogowaniu sie na swoje konto
otrzymal informacje, ze jego wniosek kredytowy zostal zaakceptowany. Podal, ze nie skladal zadnego wniosku o kredyt
dlatego natychmiast zadzwonil na infolinie MBanku i uzyskal informacje, ze zlozony jest wniosek o kredyt zostal
wypelniony poprzez wpisanie jego danych personalnych, adresu zamieszkania i nazwy pracodawcy. Nie zgadzal sie z
jego prawdziwymi danymi jedynie NIP i numer rachunku na ktoéry mialy zostac¢ przelane pienigdze z kredytu. Zeznal,
Ze niz zna oskarzonego i nie wie skad mial jego dane ale przyznal, ze r6znego rodzaju dane podawat na réznych
portalach internetowych w celu uzyskania dostepu. Wskazal, ze pracownik banku poinformowal go, ze jezeli nie
skladal takiego wniosku o kredyt winien powiadomié organy $cigania, co uczynil. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka,
albowiem sa one jasne dokladne i precyzyjne. Fakt, ze wymieniony wyzej $wiadek precyzyjnie okresla zakres swojej
wiedzy na temat zdarzenia $wiadczy zdaniem Sadu o braku sklonnosci do konfabulacji i dazeniu do rzetelnego
przedstawienia przebiegu zdarzen. Zeznania $wiadka sa jasne doktadne i koresponduja z calo$cig zebranego w sprawie
materialu dowodowego w tym tres$cig wniosku kredytowego i rezygnacji nadestanych z MBanku.

Swiadek M. G. zeznal, ze jest pracownikiem M. zajmuje sie m.in. przyjmowaniem wnioskéw o kredyty. Wskazal, ze
mechanizméw wziecia kredytu w (...) za posrednictwem formularza internetowego jest kilka. Zazwyczaj klient wchodzi
na strone internetowg Banku i wpisuje w formularzu wszystkie niezbedne dane tj imie nazwisko, PESEL, miejsce pracy
adres. Wypeliony wniosek trafia do doradcy bankowego, ktéry go analizuje, a nastepnie informuje o tym klienta za
posrednictwem strony internetowej oraz wiadomosci sms. Klient moze wzigé kredyt w Banku lub za poérednictwem
strony internetowe;j. Jeéli kto$ jest klientem Banku i podaje swdj numer PESEL, to system automatycznie 1aczy ten
wniosek z danymi klienta (...) tj. wiadomoéci wysyta na numer telefonu posiadany przez bank celem weryfikacji i
zaakceptowania wniosku. Sad dal wiare zeznaniom tego $§wiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie



w wyja$nieniach oskarzonego, dokumentacji bankowej (k.5-27), pismie (...) (k.40), pi$mie (...) (k.54) i warunkach
kredytu (k.131-132).

Swiadek J. J. zeznala, ze pracuje w (...) i zajmuje sie analiza wnioskéw kredytowych. Wskazala, ze klient moze
obecnie uzyskac kredyt prze internet sktadajac wniosek na stronie internetowej i musi wpisa¢ w formularzu wszystkie
niezbedne dane, tj. ile zarabia, gdzie pracuje oraz wskaza¢ dane swojego pracodawcy. Niektore wnioski oceniane sg
automatycznie przez system komputerowy, a przy niektérych wnioskach dokonuje sie analizy tego wniosku przez
analityka. Jesli weryfikacja jest pozytywna, to klient musi podpisa¢ umowe kredytowa w Banku lub zaakceptowac
umowe kredytowa w systemie transakcyjnym. Zeznania tego §wiadka zastuguja na wiare, gdyz sa logiczne, rzeczowe
oraz znajdujg potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego, dokumentacji bankowej (k.5-27), pi$mie (...) (k.40),
piSmie (...) (k.54) i warunkach kredytu (k.131-132).

Sad obdarzyl wiara dowody z dokumentéow albowiem nie byly one przez strony kwestionowane. Dowody z
dokumentow zostaly sporzadzone przez powolane do tego organy, a zadna ze stron nie zaprzeczyla ich prawdziwosci
i autentycznosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
M. S. (1) zostal oskarzony o przestepstwo z art. 2868§1kk w zw. z art. 29781 kk w zw. z art. 11§2kk.

W $wietle caloksztaltu ujawnionego w sprawie materialu dowodowego wina i okolicznoS$ci popelnienia zarzucanego
mu przestepstwa nie budza watpliwoSci. W ocenie Sadu prawidlowa jest kumulatywna kwalifikacja prawna czynu z
art. 28681kk i 29781kk w zw. z art. 11§2kk przypisanego oskarzonemu czynu por. komentarz Michalski, Wasek II, s.
883. Dyspozycja artykulu 2868§1kk stanowi iz podlega karze kto w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wiltasnym lub cudzym za pomoca wprowadzenia w blad.
Oskarzony M. S. (1) swoim dzialaniem niewatpliwie zmierzal do osiaggniecia korzysci majatkowej, ktora mialy stanowic
pieniadze z wyludzonego kredytu. Jak wynika z zeznan §wiadka P. L. i wyjaénien samego oskarzonego oraz nadestanej
dokumentacji MBanku. Oskarzony swoim dzialaniem wprowadzil w blad pracownika banku, co do faktycznych
danych kredytobiorcy, przedkladajac za posrednictwem Internetu oSwiadczenie podajac sie za pokrzywdzonego P.
L. dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania pieniedzy z tytulu uzyskania pozyczki kredytowe;j.
Zarowno oskarzony jak i pokrzywdzony podali, Ze nie znaja sie jednak M. S. (1) podal, ze PESEL jak sie okazuje
pokrzywdzonego uzyskal z internetu. Pokrzywdzony przyznal iz logujac sie na réwnego rodzaju portale podawal swoje
dane osobowe. Mozna zatem rozwazy¢ sytuacje, w ktorej oskarzony wszedl w posiadanie w/w danych pokrzywdzonego
wykorzystujac informacje posiadane przez r6znego rodzaju portale spolecznoéciowe itp. i wykorzystal je skladajac
przedmiotowy wniosek. M. S. (1) $wiadomie wprowadzil w blad pracownika banku podajac sie za pokrzywdzonego
przy wypelnianiu wniosku kredytowego. Jak wynika z informacji nadestanych przez portal (...) oskarzony nigdy nie
wspolpracowal z nimi przy testowaniu instrumentéw bankowych jak choéby wnioski o kredyt i nigdy nie otrzymywal za
to wynagrodzenia. Oskarzony wypelniajac zatem wniosek elektroniczny o udzielenie kredytu danymi pokrzywdzonego
niewatpliwie dzialal zatem z zamiarem bezposrednim kierunkowym. Przepis art. 29781 kk stanowi, iz karze podlega,
kto w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego od banku kredytu lub pozyczki przedklada pisemne o§wiadczenie
dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego wypelnia znamiona
w/wwystepku. W tym znaczeniu wniosek kredytowy mozna uznaé za odwiadczenie okre$lone w akcie oskarzenia, ktére
mialo wplyw na uzyskanie wsparcia finansowego, a jednocze$nie bylo ono niezbedne w celu uzyskania powyzszego
kredytu. Oskarzony po$wiadczyl bowiem, Ze nazywal sie P. L., zlozyl wniosek kredytowy w (...) i zamierzal wywigzac
sie z warunkow umowy. Oskarzony przygotowal sie do uzyskania w ten sposob nienaleznego mu kredytu, podal swoj
numer rachunku bankowego (por. k. 40 i 54) Wystepek ten ma charakter umy$lny moze by¢ popeliony jedynie
z zamiarem bezposérednim kierunkowym. Nalezy stwierdzi¢ iz, wszystkie wyzej wskazane znamiona przestepstw z
art. 29781kk i art. 28681kk zostaly spelnione w sytuacji bedacej przedmiotem niniejszego postepowania. Zgodnie z
orzeczeniem SN cel wskazany w dyspozycji z art. 297§1kk nalezy traktowac identycznie jak ,cel osiagniecia korzysci
majatkowej”(zob. wyrok SN z dnia 8.06.1995r. sygn. Akt II KRN 60/95 OSZBN 1996 nr 2 poz. 32). Z tych wzgledow
zar6wno okolicznos$ci jak i wina oskarzonego M. S. (1) nie budza watpliwoSci. Przy wymiarze kary Sad jako okoliczno$é



obcigzajaca uznal duzy stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez oskarzonego czynu przejawiajacy sie w
charakterze naruszonego przez niego dobra oraz okoliczno$ci jego dzialania oraz jego wcze$niejsza karalnosé. Sad
wymierzajac mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
3 lat uznal, ze istnieje wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna. Sad na podstawie art.7381k.k. w okresie
proéby oddal oskarzonego pod dozor kuratora sagdowego oraz na podstawie art. 7281 pkt kk zobowigzat oskarzonego
do informowania kuratora o przebiegu okresu préby. Aby za$ oskarzony nie poczytywal sobie wymierzonej wobec
niego kary jako zbyt lagodnej na podstawie art. 3382 k.k. wymierzyl mu kare 9o stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$é stawki na kwote 10 zlotych kazda. Sytuacja majatkowa oskarzonego przemawiala w ocenie Sadu
za zwolnieniem go z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych w sprawie .Orzeczenie w tym przedmiocie znajduje
uzasadnienie w tresci art.62481kpk.



