Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK251/18

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu

J.K (1)

W okresie od 24.02.2015
r. do dnia 24.11.2017 r. w
L., woj. (...) uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego wobec B.
K. okreslonego wyrokiem

Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w
Warszawie z dnia

27.11.2014 1. 0 sygn. akt
IIT C 1262/18 na kwote
2500 zl, przy czym laczna
wysokos§é powstalych




wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
miesiecznych , narazajac
uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych to jest czyn z
art. 209 § 1a k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony w okresie od | -CzeSciowo  wyja$nienia

24.02.2015 1. do dnia | oskarzonego, ktéry

24.11.2017 r. w L. | przyznal, ze nie placil

woj. (...) uchylal sie od | naleznych alimentéw na

wykonywania obowigzku | rzecz SWoj€j bylej
alimentacyjnego wobec B. | malzonki k.47-48,

K. okreSlonego wyrokiem | 255-257, 311;

Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w
Warszawie zZ dnia

27.11.2014 1. o0 sygn. akt
III C 1262/18 na kwote
2500 zl, przy czym laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi rownowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
miesiecznych , narazajac
uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych
zyciowych to jest czyn z
art. 209 § 1a k.k.

potrzeb

- zeznania pokrzywdzonej

B. K k. 1-2, 37-38,
257-258, 311-312, Z
ktorych wynika, ze
oskarzony w  okresie

objetym a/o nie placil
zasadzonych na jej rzecz
alimentow, choé¢ pracowal
w tym czasie "na czarno”
w branzy budowlane;.
Pokrzywdzona wskazala,
ze oskarzony powiedzial,
bedzie placil
zasadzonych jej
aliment6w. Pokrzywdzona
wskazala,
postepowania

egzekucyjnego komornik
wyegzekwowal w2017
roku kwote 34.000
zlotych z tytulu naleznoSci
zasadzonej  na
oskarzonego oraz w 2016
roku i 2017 roku dwa
razy kwoty po 300 zlotych,
co  zostalo
na poczet

zZe nie

ze w trakcie

Irzecz

zaliczone
zaleglych




wierzytelnoéci i aktualnie
zaleglo§¢  alimentacyjna
wynosi 314.854,37 zlotych.

Powyzsze zeznania
pokrzywdzonej
koresponduja zZ

zeznaniami $wiadkow W.
K. (1) k.321-322, B. K. (1),
J. K. (2)

Swiadek W. K. (1)
k.321-322  zeznala, ze
oskarzony postanowil,
ze nie bedzie placil
alimentéw na byl Zone,
chociaz pracowal . Podata,
ze widywala oskarzonego
w okresie objetym w a/
0 w miejscowosci W.,
gdzie przyjezdzal lowié
ryby i podobnie jak na
fotografiach wykonanych
przez  detektywa  nie
sprawial wrazenia osoby
chorej. Swiadek podala,
ze oskarzony jest dobrze
sytuowany gdyz posiada
majatek w postaci domu z
dzialka w R. na M. oraz
dom w W., ma tez ziemie
i jest wspoludzialowcem
spolki, ktora poszukiwala
w 2018 roku do
pracy 30 pracownikow.
Swiadek  podala, ze
oskarzony jest w dobrej
kondycji finansowej, gdyz
zorganizowal swojej matce
urodziny w sali weselnej w
W..

- $wiadek B. K. (1)
k. 327-328, zeznal,
ze  jego  ojciec  J.
K. (1) ze zloSliwosci
nie placi jego matce
alimentow, choé pracuje;
,na czarno”. Swiadek
podal, ze oskarzony z




konkubing E. S. wspoélnie
mieszkaja i wynajmuja
dom w G.. Swiadek
podal, ze jego ojciec
ma duze do$wiadczenie
i uprawnienia  wiec
moglby podjaé prace jako
kierownik budowy lub
kierownik kontraktu w
firmie budowlanej, gdzie
nie musialby pracowac
fizycznie. Wskazal, ze
J. K. (1) zeby
ukryé swoje  dochody
przed wierzycielami i

komornikiem
prowadzacym egzekucje,
pracuje  ,na  czarno”,

ostatnio jak powiedzieli
mu znajomi zatrudnia
pracownikéw i wyjezdza
z ekipg do pracy
na budowy w Belgii.
Podal, ze  oskarzony
ukrywa swo6j majatek
i dochody. Powyzsze
zeznania znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach $wiadka J.
K. (2) k. 407-408 |,
ktéory  potwierdzit iz
oskarzony w  okresie
objetym aktem oskarzenia
pracowat prowadzac firme
budowlang na budowach
w tomiankach i w Belgii;

Zeznania powyzszych
swiadkéw sa skorelowane
z pozostalymi dowodami
1.

-sprawozdania Biura
Detektywistycznego A. w
L. k.221-241 z ktérych
wynika, ze oskarzony na
co dzien jest sprawny
fizycznie, jeidzi duzym
samochodem marki F. (...)
w ktérym wozi narzedzia




i sprzet budowlany, robi
zakupy podczas ktorych
dzwiga zakupy, wiadra,
wreczyt pracownikom
sklepu podziekowanie w
postaci skrzynki piwa;

-cze$ciowymi zeznaniami
E. S. k. 42-44, 320-321
oraz J. N. , ktora
zaprzeczyla aby oskarzony
w okresie z a/o mieszkal
ze swoja matka w W. i
byt na jej utrzymaniu, gdyz
mieszkal w tym czasie wraz
zE.S,;

-zaswiadczenie z PUP w L.
k. 270;

- za$wiadczenie z KRS
zZ ktorego wynika,
ze oskarzony jest
wspolnikiem w  spoélce
(..)...) (.. sp. z o.0. k
274-276;

- informacje z US w G. z
ktorych wynika, ze spotka
(.).(...) (.) sp. z 0.0
w okresie od 23.11.2017
roku do 31.12.2018 roku
osiagneta przychod w
kwocie 771.939,32 zlotych
w tym dochéd w kwocie
223.541,96 zlotych k. 331;

-odpisy orzeczen Sadu k.
277-278, 249-253;

- informacje od komornika
sadowego z  ktérych
wynika, ze  zaleglo$c
alimentacyjna na dzien
23.03.2019 roku wynosila
314.854,37 ztotych k.317;

-dokumentacja medyczna
k.285-289, 292, 333-336,
483-484, 477;




-orzeczenie 0 Cczasowym
stopniu

niepelnosprawnosci
k.293-294;

-umowa o0 czeSciowym
podziale majatku

wspodlnego k. 294-305;
-decyzja ZUS k.306-307;

- informacje z ZUS k. 414;
- informacje z US L. k. 418;
-KRK 471-472;

- opinia sadowo-

psychiatryczna k. 501-504;

- odpis orzeczenia k.510;

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

J. K (1 Oskarzony w  okresie

od dnia 24.02.2015 T.
do dnia 24.11.2017roku
nie wykonywat obowiazku
wobec
zony B. K.
okres$lonego wyrokiem
Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w

alimentacyjnego
bylej

Warszawie zZ dnia
27.11.2014 Tr. 0 Sygn.
akt III C 1262/18 z
uwagi na zly stan zdrowia
i niemozno$¢ podjecia
pracy zarobkowe;j.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony w  okresie | Niewiarygodna czesé

od dnia 24.02.2015 T.
do dnia 24.11.2017roku
nie wykonywat obowigzku
alimentacyjnego = wobec
bylej zZony B. K.
okreslonego wyrokiem
Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w
Warszawie zZ dnia
27.11.2014 Tr. 0 Sygn.
akt III C 1262/18 =z
uwagi na zly stan zdrowia
i niemozno$¢ podjecia
pracy zarobkowe;j.
Zachowanie oskarzonego

nie narazilo uprawnionej

wyjasnien oskarzonego J.
K. (1);

-czeSciowe zeznania
$wiadka E. S. k.42-44,
320-321 oraz czeSciowe
zeznania R. K. k. 328-3209;

-czeSciowe zeznania
Swiadka J. N. protokot
zeznan akta sygn. akt II Ko
798/20 k.21-22;

na niemozno$¢

zaspokojenia

podstawowych  potrzeb

zyciowych.

1.0Cena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Oskarzony nie placil [ CzeSciowo  wyjasnienia | Zeznania pokrzywdzonej

alimentow na rzecz w | oskarzonego, ktéry | B. K., w ktoérych podala,

okresie od 24.02.2015 r. | przyznal, Ze nie placit [ Ze oskarzony w okresie

do dnia 24.11.2017 r. w L., | naleznych alimentéw na | objetym aktem oskarzenia

woj. (...) uchylal sie od | rzecz swojej bytej | nie placit ustalonych przez

wykonywania obowigzku | malzonki k.47-48, | Sad  alimentéw, choé

alimentacyjnego wobec B. | 255-257, 311; w tym czasie pracowal

K. okreslonego wyrokiem

Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w
Warszawie zZ dnia

- zeznania pokrzywdzonej

B. K k. 12, 37-38,
257-258, 311-312, zZ
ktérych wynika, ze

w branzy budowlane;.
Pokrzywdzona podata, ze
w okresie z a/o brakowalo
jej Srodkéw finansowych




27.11.2014 1. 0 sygn. akt
IIT C 1262/18 na kwote
2500 zl, przy czym laczna
wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglosci
stanowi rownowarto$¢ co
najmniej 3
miesiecznych , narazajac

$wiadczen

uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb

zyciowych to jest czyn z
art. 209 § 1a k.k.

oskarzony ~w  okresie
objetym a/o nie placil
zasadzonych na jej rzecz
alimentéw, cho¢ pracowat
w tym czasie "na czarno”
w branzy budowlane;.
Pokrzywdzona wskazala,
ze oskarzony powiedzial,
ze nie bedzie placil
zasadzonych j€j
aliment6w. Pokrzywdzona
wskazala, ze w trakcie
postepowania

egzekucyjnego komornik
wyegzekwowal w 2017
roku kwote 34.000
zlotych z tytulu naleznoSci
zasadzonej
oskarzonego oraz w 2016
roku i 2017 roku dwa
razy kwoty po 300 zlotych,
co zostalo  zaliczone
na  poczet  zaleglych
wierzytelnoéci i aktualnie
zaleglo§¢  alimentacyjna

wynosi 314.854,37 zlotych.

na IZeCZ

Powyzsze zeznania
pokrzywdzonej
koresponduja zZ

zeznaniami $wiadkow W.
K. (1) k.321-322, B. K. (1),
J. K. (2)

Swiadek W. K (1)

k.321-322  zeznala, ze
oskarzony postanowil,
ze nie bedzie placil

alimentéw na byla Zone,
chociaz pracowal . Podala,
ze widywala oskarzonego
w okresie objetym w a/
w,,
gdzie przyjezdzal lowié
ryby i podobnie jak na
fotografiach wykonanych
detektywa
sprawial wrazenia osoby

0 W miejscowosci
przez nie

chorej. Swiadek podata,
ze oskarzony jest dobrze

na zaspokojenie swoich
potrzeb i byla zmuszona

korzysta¢c z  pomocy
finansowej corki i
synoéw, gdyz nie
posiadala dochodow.
Sad uznal  powyzsze
zeznania  $wiadka za

logiczne i rzeczowe oraz
znajdujace potwierdzenie
w zeznaniach $Swiadkéw
wW. W, B. K (1)
i J. K (2). Nalezy
wskazaé, ze alimenty
bylej
zostaly ustalone

na rzecz zony
przez
Sad prowadzacy sprawe o
rozwdd, ktory analizowal
majatek i

zarobkowe oraz potrzeby

mozliwo$ci

uprawnionej. Wskazac
nalezy, ze  powstala
zaleglo$c z tytutu
nieplacenia alimentow

przez J. K. (1) w dniu
23.03.2019 roku wynosila
314.854,37 zlotych k. 3171
wielokrotnie przekraczata
kwote naleznych 3
miesiecznych  $wiadczen
miesiecznych. W okresie
objetym

oskarzony przez

zarzutem
okres
ponad 2-lat nie placil
wcale lub lozylt jedynie
niewielkie kwoty zZ
zasgdzonych od niego
2500 zlotych, Oskarzony
zgodnie z informacja
z Powiatowego Urzedu
Pracy w L. jedynie w
okresie od 21.12.2016 roku
do 17.08.2017 roku byl
zarejestrowany jako osoba
bezrobotna bez prawa do
zasitku jednak z uwagi
na niestawienie sie w
UP pozbawiony
statusu osoby bezrobotne;j.
Analiza

zostal

sprawozdania




sytuowany gdyz posiada
majatek w postaci domu z
dzialka w R. na M. oraz
dom w W., ma tez ziemie
i jest wspoludzialowcem
spolki, ktora poszukiwata
w 2018
pracy 30 pracownikow.
Swiadek  podata, ze
oskarzony jest w dobrej
kondycji finansowej, gdyz

roku do

zorganizowal swojej matce
urodziny w sali weselnej w
W..

- Swiadek B. K
k. 327-328,
ojciec  J.
K. (1) ze zloSliwosci
nie placi jego
alimentéw, cho¢ pracuje;
Swiadek
ze oskarzony z

6y
zeznal,
ze  jego

matce

,ha  czarno”.
podal,

konkubing E. S. wspoélnie

mieszkaja i wynajmuja
dom w G.. Swiadek
podal, ze jego ojciec

ma duze doswiadczenie
i uprawnienia
moglby podjaé prace jako
lub
kierownik kontraktu w
firmie budowlanej, gdzie
nie musialby pracowac

wiec

kierownik budowy

fizycznie. Wskazal, ze
J. K. (1) zeby
ukryé swoje  dochody

przed wierzycielami i
komornikiem

prowadzacym egzekucje,
pracuje czarno”,
ostatnio jak powiedzieli
zatrudnia
pracownikéw i wyjezdza
z ekipg do  pracy
na budowy w Belgii.

»na

mu znajomi

Podal, ze  oskarzony
ukrywa swo6j majatek
i dochody. Powyzsze
zeznania znajduja

sporzadzonego przez
Biuro detektywistyczne A.
z L. jak rowniez informacje
z KRS oraz informacje z
US w G. z ktorych wynika,
ze spotka (...).(...) (...) sp.
z 0.0 w ktorej oskarzony
byl

okresie

wspo6lnikiem A

od 23.11.2017
roku do 31.12.2018
roku osiagnela przychéd
w  kwocie  771.939,32
zlotych, w tym dochdd
w  kwocie 223.541,96
zlotych k. 331. Analiza
powyzszych dokumentow
oraz zeznania Swiadkow B.
K. (1), J. K. (2) i W. K
(1) pozwalaja stwierdzié,
ze oskarzony ukrywa
fakt pracy w branzy
budowalnej
rzeczywiste dochody, aby
uniemozliwi¢  egzekucje
zaleglych roszczen
alimentacyjnych i innych

oraz swoje

wierzytelnoSci
dochodzonych
wierzycieli.

przez
Sad  dal
wiare zeznaniom powyzej
opisanych $wiadkéw jako

spdjnym, rzeczowym i
znajdujacym
potwierdzenie A
zgromadzonych w
przedmiotowej  sprawie
nieosobowych  zrodlach
dowodowych.

Dokumenty zgromadzone
A aktach sprawy
zostaly sporzadzone przez
powolane do tego
organy, nie zachodza
watpliwoséci odnoénie ich
autentycznosci, stad staly
sie  podstawa

faktycznych.

ustalen




potwierdzenie w
zeznaniach $wiadka J.
K. (2) k. 407-408 |,
ktéory  potwierdzit iz
oskarzony w  okresie
objetym aktem oskarzenia
pracowat prowadzgc firme
budowlang na budowach
w tomiankach i w Belgii;

powyzszych
swiadkéw sa skorelowane
z pozostalymi dowodami
4.

Zeznania

-sprawozdania Biura
Detektywistycznego A. w
L. k.221-241 z ktoérych
wynika, ze oskarzony na
co dzien jest sprawny
fizycznie, jeidzi duzym
samochodem marki F. (...)
w ktérym wozi narzedzia
i sprzet budowlany, robi
zakupy podczas ktorych
dzwiga zakupy, wiadra,
wreczyt pracownikom
sklepu podziekowanie w

postaci skrzynki piwa;

-czeSciowymi zeznaniami
E. S. k. 42-44, 320-321
oraz J. N. , ktoéra
zaprzeczyla aby oskarzony
w okresie z a/o mieszkal
ze swoja matka w W. i
byl na jej utrzymaniu, gdyz
mieszkal w tym czasie wraz
zE.S.;

-zaswiadczenie z PUP w L.
k. 270;

- za$wiadczenie z KRS

zZ ktorego wynika,
ze oskarzony jest
wspélnikiem w  spdlce

(...)....) (...) sp. z o.0. k.
274-276;

Sad dal opinii
sadowo-psychiatrycznej

wiare
oraz pisemnej
uzupekniajacej k. 501-504
jako rzetelnej, rzeczowej
i logicznej. Tre$¢ opinii
w  ktorej biegli
stwierdzili u oskarzonego

nie

okoliczno$ci z art. 31k.k.
nie byla kwestionowana
przez strony.

Ustalony stan faktyczny
tworzy spoOjna, logicznie
uzasadniong
Poszczegblne wiarygodne
sie
uzupekniajg i
potwierdzaja. Na postawie
tego stanu faktycznego
wina i

calosé.

dowody wzajemnie

okoliczno$ci
popelnienia przypisanego
oskarzonemu czynu nie
moga budzié¢ watpliwosci.




- informacje z US w G. z
ktorych wynika, ze spolka
(..).(...)  (.) sp. z 0.0
w okresie od 23.11.2017
roku do 31.12.2018 roku
osiggnela przychod w
kwocie 771.939,32 zlotych
w tym dochéd w kwocie
223.541,96 zlotych k. 331;

-odpisy orzeczen Sadu k.
277-278, 249-253;

- informacje od komornika
ktorych
zaleglo§é

sadowego  z
wynika, ze
alimentacyjna na dzien
23.03.2019 roku wynosila
314.854,37 zlotych k.317;

-dokumentacja medyczna
k.285-289, 292, 333-336,
483-484, 477;

-orzeczenie o czasowym

stopniu
niepelnosprawnosci
k.293-294;

-umowa o czeSciowym
podziale majatku

wspblnego k. 294-305;
-decyzja ZUS k.306-307;

- informacje z ZUS k. 414;
-informacje z US L. k. 418;
-K. (...);

- opinia sadowo-
psychiatryczna k. 501-504;

- odpis orzeczenia k.510;

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznat za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
Oskarzony w  okresie | CzeSciowo  wyjasnienia | Wyjaénienia oskarzonego

od dnia 24.02.2015 T.
do dnia 24.11.2017roku
nie wykonywal obowiazku
alimentacyjnego = wobec
bylej zZony B. K.
okre$lonego wyrokiem
Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w
Warszawie zZ dnia
27.11.2014 Tr. 0 sygn.
akt III C 1262/18 =z
uwagi na zly stan zdrowia
i niemozno$¢ podjecia
pracy zarobkowe;j.
Zachowanie oskarzonego

nie narazilo uprawnionej

na niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

oskarzonego J. K. (1)

w tej czedci nie
zastuguja na  wiare,
gdyz sa  nielogiczne,

sprzeczne z treécia zeznan
pokrzywdzonej B. K. oraz
W. K (2), B. K (1) i
J. K. (2) oraz zasadami
logicznego rozumowania.
Oskarzony nie przyznat sie
do zarzucanego mu czynu
i wyjasnil, ze nie placil
zasadzonych alimentéw .
Wskazal, ze w okresie
objetym aktem oskarzenia
nie pracowal. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego  albowiem
sq3 one nielogiczne i
sprzeczne z zebranym
w sprawie materialem
dowodowym. Wyja$nienia
te stanowia w ocenie
Sadu jedynie przyjeta
przez oskarzonego linie
obrony. Zauwazy¢ nalezy,

ze oskarzony jest
wspoétwlascicielem 2
nieruchomoéci oraz (...
spotki (...) Sp. zZ
0.0 dzialajacej w brazy
budowlanej. J. K. (1)

w okresie objetym a/
o prowadzil
gospodarstwo  domowe
z konkubing E. S.
Oskarzony w
Sadu mial zatem w
okresie objetym aktem
oskarzenia
utrzymanie i mozliwosé
aby przynajmniej cze$¢
miesiecznych  dochodow

wspolne

ocenie

zapewnione




przeznaczyé na zaplate
zasadzonych alimentéw,
czego jednak nie robil.
Zauwazy¢  nalezy, ze
zachowanie oskarzonego
przejawiato negatywny
stosunek do zasadzonych
przez Sad alimentow
i przejawialo cechy
uporczywosci. Oskarzony
od poczatku sam
dobrowolnie nie placil
alimentbw na  rzecz
bylej zony, a naleznosci
probowat egzekwowac
w  drodze egzekucji
komornik co  jednak
koniczylo sie umorzeniem
postepowan z uwagi na
bezskuteczno$¢ egzekucji.
W ocenie Sadu tresé
wyjasnien oskarzonego, w
ktérych stwierdzil iz nie
byt w stanie placi¢
zasgdzonych  alimentow
stanowi jedynie jego
nieudolng linie obrony
zmierzajgca do unikniecia
odpowiedzialnoSci za
popehliony wystepek.

Sad nie dal wary
zeznaniom E. S. jak wynika
z zebranych dowodow
partnerki oskarzonego
oraz jego syna R. K. z
ktérym wspolnie prowadzi
dzialalno§¢ w  firmie
budowalnej albowiem sa
oni osobami najblizszymi
dla oskarzonego a zlozone
przez nich zeznania mialy
mu pomdc w uniknieciu
odpowiedzialnoSci za
popetniony wystepek.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Art. 2098 1a k.k.

J.K. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony J. K. (1)
stangt  pod
popelnienia przestepstwa
z art. 20981a kk. ktéry po
analizie akt sprawy Sad
przyjal, iz jest przepisem
najwzgledniejszym dla

zarzutem

oskarzonego, cho¢
obowigzuje od  dnia
23.03.2017 roku.

Przedmiotem ochrony art.
20981kk sa prawidlowe
stosunki  rodzinne i
realizacja obowigzku
opieki przez zaspokojenie
potrzeb materialnych
0s6b, ktére same nie sa w

stanie ich zaspokoi¢.

Zgodnie 7z treScia art.
209 8§ 1a k.k.
obowiagzek alimentacyjny
spoczywajacy na
oskarzonym wynika, z
wyroku Sadu Okregowego

Warszawa-Praga w
Warszawie zZ dnia
27.11.2014 Tr. O Ssygn.
akt III C 1262/18.
Podkreslié  nalezy, ze
w  poprzednim  stanie
prawnym warunkiem
karalnoéci  przestepstwa

niealimentacji nie bylo
samo niewykonywanie




cigzacego na  sprawcy
obowigzku lozenia na
utrzymanie dziecka, lub
innej osoby najblizszej,
lecz uporczywe uchylanie
sie od tego obowigzku.
Przez "uporczywosc"
rozumie sie zachowanie
dlugotrwale, powtarzalne,
nacechowane zlg wola
i nieustepliwo$cia (por.
wyr. SN z 27 11 1996 1., 11
KRN 200/95, Orz. Prok. i
Pr. 1996, nr 10 oraz post.
SA w Krakowie z 13 XII
2000 r., II Akz 289/00,
KZS 2000, nr 12, poz. 28).
W $wietle ustalonej linii
orzecznictwa  uchylanie
sie od obowigzku
lozenia na utrzymanie
osoby uprawnionej do

alimentacji zachodzil
dopiero  wtedy, gdy
zobowigzany, majac
obiektywna mozliwo§é
wykonania tego

obowiagzku, nie dopelnia
go ze zlej woli. Musi
to wiec by¢ zachowanie
umy$lne, w  ktérym
wyraza sie szczegOlne
nastawienie  psychiczne
sprawcy (element
subiektywny), a z drugiej
strony - stan uchylania sie
trwajacy przez okre$lony
dluzszy czas (element
obiektywny), nie sg istotne
motywy ksztaltujace takie
nastawienie sprawcy. Jesli
za$ chodzi o obiektywny
element uchylania sie, to
SN przyjal w cytowanej
uchwale dotyczacej
przestepstw  przeciwko
rodzinie, iz przeslanka
"trwaloSci" uchylania
sie  jest  nieplacenie
zasadzonych rat




alimentacyjnych albo
placenie ich w wysokoSci
znacznie nizszej od
naleznej przez okres co
najmniej 3 miesiecy.
w obecnym stanie
prawnym  wystarczajace
jest uchylanie sie od
nalozonego obowigzku
alimentacyjnego przez co
pokrzywdzona B. K
(2) zostala narazona na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych gdzie laczna
wysoko§¢ powstalych w
skutek tego zaleglych
Swiadczen okresowych
lub innego zaleglego
Swiadczenia wynosi co
najmniej 3  miesigce.
Wszystkie omawiane
przestanki zostaly
spelnione w
przedmiotowej sprawie.
Przeprowadzone

postepowanie pozwala
stwierdzi¢, ze oskarzony
uchylat sie od cigzacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego.

Oskarzony w  okresie
objetym aktem oskarzenia
tj. od dnia 24.02.2015 r.
do dnia 24.11.2017 r. roku
nie placit uzgodnionych
alimentéw, mimo zZe
pracowal 1 prowadzil
wspblne  gospodarstwo
domowe z konkubing
E. S., dlatego mial
zapewnione wszystkie
swoje potrzeby. Oskarzony
wbrew podnoszonym
przez niego argumentom
w okresie przypisanego
mu czynu pracowal na
czarno i mial mozliwos$ci
aby zarobione $rodki
finansowe  przeznaczyé




na splate  naleznoSci
alimentacyjnych, czego
Swiadomie nie robil
Oskarzony m. in. w
swoich  wypowiedziach
tlumaczac fakt nieplacenia
alimentéw, ,chorobg i
niepelnosprawnoscia ”
ujawnial swdj negatywny
stosunek do ciazacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego, od
ktérego Swiadomie sie
uchylal. Przestepstwo
niealimentacji jest
przestepstwem

materialnym. Warunkiem
jego  dokonania  jest
wiec, aby  uchylanie
sie od obowigzku
alimentacyjnego

spowodowalo  narazenie
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Chodzi tu
o spowodowanie stanu

bezposredniego i
konkretnego  zagrozenia
niemoznoscia

zaspokojenia tych potrzeb,
rozumianego jako skutek
zachowania sie sprawcy.
Zgodnie z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego przez
pojecie podstawowych
potrzeb zyciowych
rozumie sie nie tylko
potrzeby ~w  zakresie
minimum egzystencji
(wyzywienie, odziez,
potrzeby higieniczne), ale
rowniez potrzeby zwigzane
z uzyskaniem niezbednego
wyksztalcenia i
korzystaniem z  dobr
kulturalnych (zob. uch. z
9 VI 1976 r.,, VI KZP
13/75, OSNKW 1976, nr
7-8, poz. 86 oraz wyr. z




27 III 1987 r., V KRN
54/87, OSNPG 1987, nr
8, poz. 103). Zauwazyé
nalezy, ze mimo, ze istota
przestepstwa  uchylania
sie od obowigzku
alimentacji polega na
narazeniu (bezpoSrednim,
konkretnym) osoby
uprawnionej na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, to nie usuwa
skutku przestepstwa fakt,
iz  potrzeby te sa
zaspokajane przez inne

osoby (np. dzieci
pokrzywdzonej, ktore
czynia to kosztem
znacznych pos$wiecen

albo wyniku $wiadczen
dokonywanych z funduszy
publicznych.; zob. cyt.
juz wyr. SN z 27 III
1987 r.; por. tez uchw.
SN z 23 VIII 1973 r.,
VI KZP 25/73, OSNKW
1973, nr 11, poz. 133).
Oskarzony J. K. (1) byl
dotychczas prawomocnie
karany za przestepstwo
z art. 2098iakk. ale
popelione w tozsamym
okresie jak objety a/o. Z
tych wzgledow zaréwno
okoliczno$ci jak i wina
oskarzonego nie budza
watpliwosci.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
sie




do przypisanego czynu

J. K. (1)

Kara 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

Na podstawie art. 6981
i 2 Lkk 1 7o8ikk.
wykonanie OrzZeczonej
kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawieszono na
okres proby 3 lat;

Na podstawie art.73 § 1k.k.
Sad w okresie proby oddat
oskarzonego pod dozor
kuratora sagdowego;

Na podstawie art. 7281pkt
1 k.k. w okresie proby Sad
zobowiazal oskarzonego
do informowania kuratora
sadowego o jej przebiegu;

Stopien winy i spolecznej
szkodliwosci czynu
oskarzonego jest
niewatpliwie znaczny, ze
wzgledu na  umyS$lne

dzialanie, rodzaj
naruszonego dobra,
okazane lekcewazenie
porzadku prawnego.

Oskarzony jest karany
a wierzytelnoSci jakie
posiada wobec
pokrzywdzonej w 2019
roku wynosila 314.000
zlotych i nadal rosna,
dlatego wymierzona
wobec niego kara powinna
przekona¢ oskarzonego i
ogél spoleczenstwa, ze
popelnianie  przestepstw
nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych korzySci
przynosi dolegliwosci.
Celem kary jest rowniez
ksztaltowanie w
spoleczenstwie szacunku
dla norm prawnych.
Oskarzony prowadzi
ustabilizowany tryb Zycia,
dlatego w ocenie Sadu
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwoSci
jego czynu oraz cele
zapobiegawcze i
wychowawcze jakie kara
ta winna spelié, kara
adekwatna do stopnia
zawinienia powinna by¢
kara o} charakterze
wolnoSciowym  tj. 7
miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na okres proby
3 lat. W ocenie Sadu
orzeczenie tego rodzaju
kary nalezycie skloni




oskarzonego do refleksji
nad swoim zachowaniem i
powstrzyma w przyszloSci
od popelnienia podobnych
przestepstw.

Na podstawie art.72§1pkt
1 kk. Sad
obligatoryjny przy karze z

orzekl

warunkowym
zawieszeniem
wykonywania obowigzek
probacyjny w  postaci
zobowigzania oskarzonego
do informowania kuratora
o przebiegu okresu proby
oraz oddal go pod dozoér
kuratora sadowego.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

kwestii

takiej
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Z uwagi na aktualng
sytuacje majatkowa w

ocenie Sadu nalezalo
go zwolni¢ z obowiazku
poniesienia kosztow
postepowania.

Rozstrzygniecie znajduje
uzasadnianie w treéci art.
62481k.p.k.

1.1Podpis




