Sygn. akt: I K 867/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Urszula Salwin-Kowalczyk

Protokolant — Monika Malanowska

w obecnosci Prokuratora — Joanny Niedzielskiej

po rozpoznaniu dnia — 26 pazdziernika 2016 roku, 8 grudnia 2016 roku, 10 stycznia 2017 roku, 3 lutego 2017 roku,
30 marca 2017 roku

sprawy I. K. W. (1) ,s.B.iH.zd. R., urodz. (...) w N.

oskarzonej/ ego o to, ze: w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msec. B. , woj. (...) , wspoélnie i w porozumieniu z B. W.
oraz P. S., kierujgc grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania ciosé6w pieSciami i nogami w okolice calego ciala , spowodowali obrazenia w postaci
bolesnosci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesnoSci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm, §rédbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz §roédbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i érodkowej , co narazalo na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreélonego w
art.15681 kk lub art.15781 kk , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnoSci w postaci
pieniedzy w kwocie 200 zl. , przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne ,

tj. o czyn z art. 19182 kk w zb. z art.15881 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art.6481 kk
II.B.W. .s.S.iE.zd.J.,urodz. (...) wN.

oskarzonej/ ego o to, ze: w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...) , wspdlnie i w porozumieniu z K. W.
(1) iP. S., kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania ciosé6w pieSciami i nogami w okolice calego ciala , spowodowali obrazenia w postaci
bolesnosci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesnoSci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm, §rédbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz §rédbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i rodkowej , co narazalo na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreélonego w
art.15681 kk lub art.15781 kk , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnoSci w postaci
pieniedzy w kwocie 200 zt.,

tj. o czyn z art. 19182 kk w zb. z art.15881 kk w zw. z art. 1182 kk
III.P.S.,s.J.iZ.zd.J., urodz. (...) wN.

oskarzonej/ ego o to, ze: w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...) , wsp6lnie i w porozumieniu z K. W.
(1) i P. S., kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cios6w pieSciami i nogami w okolice calego ciala , spowodowali obrazenia w postaci
bolesnosci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesnoSci miejscowej i niewielkiego obrzeku



tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm , §rodbrzuszu lewym o §rednicy ok. 5 cm. oraz §rodbrzuszu lewym o $§rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i Srodkowej , co narazalo na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w
art.15681 kk lub art.15781 kk , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnosci w postaci
pieniedzy w kwocie 200 zl.

tj. o czyn z art. 19182 kk w zb. z art.15881 kk w zw. z art. 1182 kk
orzeka

L.oskarzonego K. W. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje winnym tego , ze w dniu 29 kwietnia 2015 roku
w msc. B. , woj. (...) , wspdllnie i w porozumieniu z B. W. oraz P. S. , kierujac grozby bezprawne zaboru w celu
przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac przemoc w postaci zadawania cioséw piesciami i
nogami w okolice calego ciala, spowodowali obrazenia w postaci bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek
policzka lewego , bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego
barwy sino-z6ttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o Srednicy ok. 3 cm , §rédbrzuszu lewym o Srednicy ok. 5 cm. oraz
Srédbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej i Srodkowej , ktére spowodowaly naruszenie czynnosci
narzadu jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas ponizej 7 dni , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu
wierzytelno$ci w postaci pieniedzy w kwocie nie mniej niz 200 zl. i nie wiecej niz 900 zl., przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne ,
tj. czynu z art. 19182 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art.6481 kk i za tak przypisany mu czyn na
podstawie art. 19182 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art.6481 kk skazuje go , a na podstawie art.
19182 kk w zw. z art.1183 kk i art.37a kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazane przez Sad w wymiarze 30 (trzydzieSci )
godzin w miesiacu ;

II.oskarzonego B. W. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje winnym tego , ze w dniu 29 kwietnia 2015 roku w
msc. B. , woj. (...), wspolnie i w porozumieniu z K. W. (1) oraz P. S. , kierujgc grozby bezprawne zaboru w celu
przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac przemoc w postaci zadawania cioséw pieSciami i
nogami w okolice calego ciala, spowodowali obrazenia w postaci bolesnoéci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek
policzka lewego , bolesnoéci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego
barwy sino-zottawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy ok. 3 cm , §r6dbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz
$rodbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej i Srodkowej , ktore spowodowaly naruszenie czynno$ci
narzadu jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas ponizej 7 dni , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu
wierzytelno$ci w postaci pieniedzy w kwocie nie mniej niz 200 zl. i nie wiecej niz 9oo zl., 1j. czynu z art. 19182 kk w
zb. z art.15782 kk w zw. z art. 11§2 kk i za tak przypisany mu czyn na podstawie art. 19182 kk w zb. z art.15782 kk
w zw. z art. 1182 kk skazuje go , a na podstawie art. 19182 kk w zw. z art.11§3 kk i art.37a kk wymierza mu kare 10
(dziesieciu ) miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne wskazane przez Sad w wymiarze 20 (dwadzieScia ) godzin w miesiacu ;

III.oskarzonego P. S. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje winnym tego , ze w dniu 29 kwietnia 2015 roku w
msc. B. , woj. (...), wspolnie i w porozumieniu z K. W. (1) oraz B. W. , kierujac grozby bezprawne zaboru w celu
przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac przemoc w postaci zadawania cioséw pieSciami i
nogami w okolice calego ciala, spowodowali obrazenia w postaci bolesnoéci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek
policzka lewego , bolesnoéci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego
barwy sino-zottawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy ok. 3 cm , §r6dbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz
$rodbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej i Srodkowej , ktore spowodowaly naruszenie czynno$ci
narzadu jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas ponizej 7 dni , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do
zwrotu wierzytelno$ci w postaci pieniedzy w kwocie nie mniej niz 200 zl. i nie wiecej niz 900 zl., tj. czynu z art. 19182
kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art. 1182 kk i za tak przypisany mu czyn na podstawie art. 19182 kk w zb. z art.157§2
kk w zw. z art. 11§2 kk skazuje go , a na podstawie art. 19182 kk w zw. z art.1183 kk i art.37a kk wymierza mu kare



6 (szeSciu ) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne wskazane przez Sad w wymiarze 20 (dwadzie$cia ) godzin w miesiacu ;

IV.na podstawie art. 4681 kk orzeka od oskarzonych: K. W. (1) , B. W. i P. S. na rzecz pokrzywdzonego M. D. (1)
zado$Cuczynienie w kwocie po 500 (piecset ) zlotych;

V.na podstawie art.62481 kpk zwalania oskarzonych : K. W. (1) , B. W. i P. S. od obowigzku ponoszenia kosztow
postepowania przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I K 867/15

UZASADNIENIE

Na podstawie materiatu dowodowego ujawnionego w przedmiotowej sprawie, Sad Rejonowy
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Oskarzony K. W. (1) od okolo péltora roku czasu pracowal u pokrzywdzonego M. D. (1), gdzie wykonywal rézne
prace budowlane. W/w nie jednak zatrudniony na podstawie umowy o prace . W dniu 29 kwietnia 2015 roku okoto
godziny 19.00 oskarzony K. W. (1) udal sie do pokrzywdzonego M. D. (1) do jego miejsca zamieszkania w B. przy ulicy
(...) , po wyplate tygodniowego wynagrodzenia w kwocie okolo 900 zlotych. Nastepnie dojechal do niego ojciec B.
W. wraz z kuzynem P. S.. Pokrzywdzony nie chcial jednak wyplaci¢ mu naleznych pieniedzy i wyprosil go ze swojej
posesji. Gdy pokrzywdzony wykonywal prace porzadkowe na podworku , ustyszal krzyki swojej corki E. D. (1). Wybiegl
do ogrodzenia i przed brama zobaczyt jak cérka trzyma rower , ktory probuja wyrwaé jej oskarzeni. Pokrzywdzony
przelozyl noge przez rame roweru , aby uniemozliwié zabranie go przez oskarzonych , zas corce polecil , aby pobiegla
po pomoc do domu. W tym czasie oskarzeni krzyczeli , aby pokrzywdzony oddal oskarzonemu K. W. (1) pieniadze oraz,
grozilimu, ze jak nich nie odda, to zabiorg rower jego corce. Jednoczesnie oskarzony B. W. zadawal mu ciosy pieSciami
i nogami po calym ciele , do ktorego po chwili dolaczyl oskarzony K. W. (1). Natomiast oskarzony P. S. prébowal
wyrwaé mu rower szarpigc za jego rame. W wyniku przedmiotowego zdarzenia pokrzywdzony doznal obrazen ciala
w postaci : bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek kciuka prawego , podbiegniecia krwawego barwy
sino-zoltawo-brazowej w nadbrzuszu w linii poSrodkowej o Srednicy ok. 3 cm , Srédbrzuszu lewym o $rednicy ok.
5 cm, oraz §rédbrzuszu lewym o $rednicy 2 ¢cm na linii pachowej przedniej i $érodkowej , powodujac naruszenie
czynno$ci narzaddw jego ciala i rozstr6j zdrowia na okres ponizej 7 dni. Obrazenia te nie narazaly pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia , albo nastapienie skutku okre§lonego w art.15681 kk lub
w art.15781 kk.

Oskarzony K. W. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckiem II Wydzial Karny z dnia 20
pazdziernika 2008 roku , sygn.akt : II K 257/07 zostal skazany za czyn z art. 1381 kk w zw. z art.28081 kki art.283
kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci , ktora to kare odbywat w okresie od 16 stycznia 2011 roku do
16 lipca 2012 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czesciowo wyjasnien oskarzonych : K. W.
(1) /k-55/, B. W. /k-55-56/, P. S. /k-56/, czesciowo zeznan pokrzywdzonego M. D. (1) /, 55-55/,
zeznan Swiadkoéow : A. D. /k- 13, 55/, E. D. (1) /k-11v,68/,K. N. (1) /k-85/, karty informacyjnej /k- 1/,
karty pobytu /k-2/, obdukcji /k-3/, opinii /k-10,90-91,87-88,92-93,95-96/, informacji /k-50,56-70/,
odpisow wyrokow /k-51-57/ pism /k-82,83/

Oskarzony K. W. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze od okolo pottora roku czasu
pracowal u pokrzywdzonego tzw: ,, na czarno”. W dniu zdarzenia wraz z ojcem i kuzynem P. S. przyjechal do w/
w , aby odebraé¢ tygodniowe wynagrodzenie w kwocie okolo 900 zl. Pokrzywdzony nie chcial jednak wyplaci¢ mu
przedmiotowego wynagrodzenia i wypedzil go z posesji. Miedzy w/w doszlo do klétni , jednakze oskarzeni nie grozili
mu zaborem roweru i nie uzywali wobec niego przemocy fizycznej. Z pokrzywdzonym rozmawial tylko oskarzony .



P. S. w ogdle nie wychodzil z samochodu. K. W. (1) widzial corke pokrzywdzonego z rowerem , jednakze nikt go jej
nie zabieral.

Oskarzony B. W. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil , ze w dniu zdarzenia zadzwonil
do niego syn z pro$ba , aby go podwiozt do B., albowiem chce odebraé zalegle wynagrodzenie od pokrzywdzonego. Z
uwagi , iz oskarzony swdj samochod mial w warsztacie samochodowym ,zadzwonil do P. S. z pro$ba o podwiezienie.
Gdy przyjechali na miejsce , P. S. zostal w samochodzie , natomiast oskarzony z synem udali sie na posesje
pokrzywdzonego. W/w nie chcialjednak wyptaci¢ K. W. (1) pieniedzy , wygonitich z posesji i wezwal Policje. Oskarzony
zaprzeczyl , aby ktoérykolwiek z nich chcial zabra¢ rower corce pokrzywdzonego oraz , aby uzywal wobec niego
przemocy fizycznej i mu grozit.

Oskarzony P. S. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze w dniu zdarzenia B. W. poprosil go
telefonicznie , aby go podwibzl do syna , bo ma zepsuty samochd6d. Nastepnie razem pojechali do B.. Z pokrzywdzonym
rozmawiali oskarzeni W. , natomiast on zostal przy samochodzie. W/w slyszal , ze sie kl6ca o pienigdze , ktore
pokrzywdzony byt winny K. W. (1). Nie slyszal zadnych grézb. Nie widzial takze , aby uzywali wobec niego przemocy
fizycznej oraz aby wyrywali rower dziewczynce, ktora tam byla.

Sad zwazyl co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w przedmiotowej sprawie , dal podstawy do uznania oskarzonych K. W. (1) , B.
W. i P. S. winnych popelnienia czynu przypisanego im przez Sad. . Oskarzeni nie przyznali sie do winy , jednakze
Sad dat wiare wyjasnieniom w/w oskarzonych, jedynie co do istnienia po stronie pokrzywdzonego wierzytelno$ci w
kwocie okolo 900 zl. wobec K. W. (1). . W pozostalym zakresie , wyja$nienia oskarzonych sa niewiarygodne i maja na
celu jedynie unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za zarzucane im czyny. Za inna wersjg zdarzenia , a przyjeta przez
Sad przemawiaja dowody zebrane w niniejszej sprawie , a zwlaszcza czeSciowo zeznania pokrzywdzonego M. D. (1),
zeznania Swiadkow : A. D. i E. D. (1) oraz opinie bieglych sadowych : M. R.i W. C. .

I tak , pokrzywdzony M. D. (1) zeznal , ze gdy w dniu zdarzenia wykonywal prace porzadkowe na podworku ,
uslyszal krzyki swojej corki E. D. (1). Wybiegl do ogrodzenia i przed brama zobaczy} jak coérka trzyma rower , ktory
proébuja wyrwac jej oskarzeni. Pokrzywdzony przelozyl noge przez rame roweru , aby uniemozliwi¢ zabranie go przez
oskarzonych , za$ corce polecil, aby pobieglta po pomoc do domu. W tym czasie oskarzeni krzyczeli , aby pokrzywdzony
oddal oskarzonemu K. W. (1) pieniadze w kwocie 200 zl. oraz , grozil mu , ze jak nich nie odda , to zabiora mu rower.

Jednocze$nie oskarzony B. W. zadawal mu ciosy pieSciami i nogami po calym ciele , do ktérego pod chwili dolaczyt
oskarzony K. W. (1). Natomiast oskarzony P. S. prébowal wyrwaé mu rower szarpiac za jego rame. W pewnym
momencie oskarzeni przestali bi¢ pokrzywdzonego , wiec zaczat dzwoni¢ na Policje. Woéwczas w/w zaczeli mu grozic ,
zeby jego corka nie wyjezdzala rowerem poza posesje , bo zabiora jej rower. Pokrzywdzony zaprzeczyt , aby K. W.
(1) byl kiedykolwiek u niego zatrudniony. Pracodawca w/w byl bowiem jego podwykonawca K. N. (2). Pokrzywdzony
zadzwonil do niego i wowczas ten go poinformowal , ze jest winien K. W. (1) kwote 150 zlotych. Pokrzywdzony po
zdarzeniu udal sie do SOR-u w N. , jednakze nie zostal przyjety. Nastepnego za$ dnia dyzurujacy lekarz , polecit ,
aby udal sie do Osrodka (...) w N. , co tez uczynil kilka dni po zdarzeniu. W wyniku przedmiotowego zdarzenia
pokrzywdzony doznat obrazen ciala w postaci siniakéw i bolesnoS$ci . Natomiast jego corka , ktdra zostala odepchnieta
przez jednego z oskarzonych , uskarzala sie na bol klatki piersiowe;j.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego M. D. (2) , za wyjatkiem czeSci , w ktorej zaprzeczyl , aby zatrudnial bez
umowy o prace oskarzonego K. W. (1) oraz aby byl mu winien jakie$ wynagrodzenie , albowiem w tej cze$ci nie maja one
potwierdzenia glownie w wyja$nieniach oskarzonych , w czedci ktére Sad obdarzyl wiarygodnoScig oraz w zeznaniach
swiadka K. N. (2). W pozostalej za$ czeSci jego zeznania majg pokrycie w zeznaniach §wiadkéw : A. D.i E. D. (1) , jak
rowniez opiniach bieglych lekarzy sadowych.

Swiadek A. D. zeznat , 7e w dniu zdarzenia gdy przebywal w domu , wbiegla zaptakana siostra krzyczac ,ze :” bija ojca”
oraz , zeby zadzwonit na Policje. Gdy $§wiadek to uczynilt , wyszedl na posesje i zobaczyt jak oskarzeni W. szarpali sie z



jego ojcem i wyrywali rower jego siostry. Oskarzony P. S. stal z boku i sie patrzyl. Swiadek nie widziat , aby oskarzeni
uderzali ojca pieSciami po ciele oraz aby go kopali. Widziat za$ , jak go szarpali za ubranie i popychali. Oskarzony B.
W. grozil ojcu , ze znajdzie ludzi , ktérych jego ojciec oszukal i go zniszczg oraz , ze jego siostra ma jezdzié rowerem
tylko po dzialce , bo go jej zabiora.

Swiadek E. D. (2) zeznala , ze w dniu zdarzenia okolo godziny 19.00 przyjechala do domu rowerem , ktéry jest
wlasno$cig klubu kolarskiego , do ktorego nalezy. Gdy chciala wjechaé na posesje jaki$ straszy mezczyzna kazal jej
poczekac. Nastepnie zlapal za rame jej roweru , a jego syn , ktory takze do niej podszedl za jego kolo i zaczeli go ciagnaé.
Jeden z nich popchnal ja w klatke piersiowa. Jednoczesnie oskarzeni méwili do niej , ze oddadza jej rower , gdy jej
ojciec zwrdci im pienigdze .Po chwili na miejsce przybiegl jej ojciec i zlapal za rower , aby uniemozliwi¢ oskarzonym
jego zabranie. W tym czasie Swiadek pobiegla do domu , aby zadzwoni¢ na Policje. Uczynit to jej brat , ktéry akurat w
nim byl. Swiadek wyszla wiec przed dom i widziala jak oskarzeni W. bili jej tate po glowie i brzuchu , a oskarzony P. S.
ciagnal za rower , ktdry trzymal pokrzywdzony. Oskarzeni zaprzestali ataku , gdy jej brat zawolal , ze wezwat Policje.

Sad dat wiare zeznaniom w/w $wiadkow , albowiem pokrywaja sie ze soba co do istotnych okolicznosci
przedmiotowego zdarzenia.

Swiadek K. N. (2) zeznal , 7e w dniu zdarzenia po zakonczeniu pracy pojechal z oskarzonym K. W. (2) do
pokrzywdzonego po zalegla wyplate dla niego. Pomiedzy oskarzonym , a pokrzywdzonym doszto wowczas do ktotni w
trakcie ktérej §wiadek odjechal. Swiadek zaprzeczyt , aby kiedykolwiek zatrudnial oskarzonego K. W. (1). Ww tak samo
jak i on byli pracownikami pokrzywdzonego, ktory zatrudniat ich , na czarno”. Od pokrzywdzonego po zdarzeniu ,
$wiadek dowiedzial sie ,7e oskarzeni go pobili oraz méwil ,, co$ o jakim$ rowerze” . Swiadek samego zdarzenia nie
widzial.

Sad dal wiare zeznaniom tego $§wiadka , albowiem maja pokrycie w stanie faktycznym ustalonym przez Sad.

Za sprawstwem oskarzonych przemawiaja takze opinie bieglych lekarzy sadowych. Wynika z nich , ze obrazenia jakich
doznal pokrzywdzony w dniu zdarzenia, sg to obrazenia lekkie , z czasem gojenia samoistnego do 7 dni wypelniajgce
dyspozycje art.15782 kk. Obrazenia te mogly powsta¢ w okolicznoéciach podanych przez pokrzywdzonego oraz jego
dzieci. Biegly W. C. podal nadto , ze obrazenia te nie narazaly pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia i zdrowia , albo nastgpienie skutku okres§lonego w art.15681 kk lub w art.15781 kk.

Sad uznal za w pelni rzetelne opinie lekarskie .Opinie powyzsze zostaly sporzadzone z uwzglednieniem stosownej
wiedzy i przy zastosowaniu odpowiedniej metodologii. Opinie te w sposob wyczerpujacy odpowiedzialy na stawiane
bieglym pytania. Ponadto zadna ze stron nie kwestionowala rzetelno$ci przedmiotowych opinii , ani tez wnioskow w
niej zawartych.

Prawdziwo$¢, autentyczno$é i rzetelno$¢ sporzadzenia pozostalych ujawnionych w sprawie dowodéw nieosobowych
nie byla przedmiotem zarzutoéw stron, a takze nie wzbudzila watpliwosci sadu. Zostaly one sporzadzone poprawnie,
kompleksowo i w sposéb zgodny ze standardami rzetelnego postepowania, z tych tez wzgledéw sad nie odméwitl im
wiarygodnoSci.

Reasumujgc, w $wietle poczynionych przez sad ustalen, wina oskarzonych nie budzi watpliwo$ci .

K. W. (1) zostal oskarzony o to , ze : w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...) , wspoélnie i w porozumieniu z B.
W.oraz P. S., kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cios6w pieSciami i nogami w okolice calego ciala , spowodowali obrazenia w postaci
bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesnoéci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm , §rodbrzuszu lewym o §rednicy ok. 5 cm. oraz §rodbrzuszu lewym o $§rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i Srodkowej , co narazalo na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w
art.15681 kk lub art.15781 kk , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnosci w postaci



pieniedzy w kwocie 200 zl. , przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne ,

tj. o czyn z art. 19182 kk w zb. z art.15881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art.6481 kk

B. W. zostal oskarzony o to, ze : w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...) , wspodlnie i w porozumieniu z K.
W. (1) iP.S., kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cios6w pie$ciami i nogami w okolice calego ciala , spowodowali obrazenia w postaci
bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krvawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm, §rédbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz §rédbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i Srodkowej , co narazalo na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w
art.15681 kk lub art.15781 kk , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelno$ci w postaci
pieniedzy w kwocie 200 zt.,

tj. o czyn z art. 19182 kk w zb. z art.15881 kk w zw. z art. 1182 kk

P. S. zostal oskarzony o to , ze : w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...) , wspdlnie i w porozumieniu z K.
W. (1) iP.S., kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cioséw pieSciami i nogami w okolice calego ciala , spowodowali obrazenia w postaci
bolesnosci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesnoSci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego barwy sino-zéltawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm , §rodbrzuszu lewym o §rednicy ok. 5 cm. oraz §rodbrzuszu lewym o §rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i érodkowej , co narazalo na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w
art.15681 kk lub art.15781 kk , czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnosci w postaci
pieniedzy w kwocie 200 zl.

tj. o czyn z art. 19182 kk w zb. z art.15881 kk w zw. z art. 1182 kk

Sad biorac pod uwage opinie bieglych sadowych, z ktérych wynika , ze obrazenia ktérych doznal pokrzywdzony ,
nie narazaly go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia , albo nastapienie skutku okreslonego w
art.15681 kk lub w art.15781 kk w ramach zarzucanych oskarzonym czynéw , uznat :

K. W. (1) winnym tego , ze : w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...) , wspolnie i w porozumieniu z B. W.
oraz P. S., kierujgc grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cioséw pieéciami i nogami w okolice calego ciala, spowodowali obrazenia w postaci
bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krvawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm, §rédbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz §roédbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i Srodkowej , ktére spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas ponizej 7 dni ,
czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnoéci w postaci pieniedzy w kwocie nie mniej niz
200 zl. i nie wiecej niz 900 zl., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne , tj. czynu z art. 19182 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.
1182 kk w zw. z art.6481 kk

B. W. winnym tego , ze w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...), wspolnie i w porozumieniu z K. W. (1)
oraz P. S. , kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywlaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cios6w pieSciami i nogami w okolice catego ciala, spowodowali obrazenia w postaci
bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesnoéci miejscowe;j i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krwawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm , §rodbrzuszu lewym o §rednicy ok. 5 cm. oraz §rodbrzuszu lewym o $§rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i Srodkowej , ktére spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas ponizej 7 dni



czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelno$ci w postaci pieniedzy w kwocie nie mniej niz
200 zl i nie wiecej niz 900 zl., tj. czynu z art. 19182 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art. 1182 kk

P. S. winnym tego ,ze w dniu 29 kwietnia 2015 roku w msc. B. , woj. (...), wspoélnie i w porozumieniu z K. W. (1)
oraz B. W. , kierujac grozby bezprawne zaboru w celu przywtaszczenia roweru w stosunku do M. D. (1) oraz stosujac
przemoc w postaci zadawania cioséw pie$ciami i nogami w okolice calego ciala, spowodowali obrazenia w postaci
bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku tkanek policzka lewego , bolesno$ci miejscowej i niewielkiego obrzeku
tkanek kciuka prawego oraz podbiegniecia krvawego barwy sino-zéttawo-brazowej w nadbrzuszu lewym o $rednicy
ok. 3 cm, §rédbrzuszu lewym o $rednicy ok. 5 cm. oraz §roédbrzuszu lewym o $rednicy 2 cm w linii pachowej przedniej
i Srodkowej , ktore spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas ponizej 7 dni ,
czym zmuszali wymienionego pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnoéci w postaci pieniedzy w kwocie nie mniej niz
200 zk. i nie wiecej niz 900 zl., tj. czynu z art. 19182 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art. 1182 kk

Stosowanie przemocy lub grozby bezprawnej w celu zwrotu wierzytelno$ci stanowi przestepstwo okre$lone w art.191§2
kk. Przez przemoc rozumie sie w tym przepisie takie oddzialywanie §rodkami fizycznymi, ktére uniemozliwia podjecie
lub realizacje decyzji woli osoby zmuszanej albo oddziatujac dolegliwos$cig na jej procesy motywacyjne ma nastawic te
decyzje w pozadanym przez sprawce kierunku (por. T. Hanausek, Przemoc jako forma dzialania przestepnego, Krakow
1966). Nie jest przy tym wymagane, aby wierzytelno$c faktycznie istniata wystarczajace jest "subiektywne przekonanie
sprawcy, ze wierzytelno$¢ taka faktycznie istnieje i ze osoba, wobec ktorej stosuje $rodki wymienione w art.19181KKk,
jest ta osoba, ktéra ma zdolno$é (mozliwo$¢, obowiazek itd.) spelnienia $wiadczenia" (postanowienie z dnia 5 marca
2003 1., III KKN 195/01, OSNKW 2003, nr 5-6, poz. 55; podobnie wyrok SN z dnia 8 grudnia 2004 r., V KK 282/04,
Orz. Prok. i Pr. 2005, nr 5, poz. 2).

Zgodnie zas$ z art.15782 kk odpowiedzialnoéci karnej podlega ten kto powoduje naruszenie czynno$ci narzadéw ciala
lub rozstroj zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni.

Nie ma zadnych watpliwo$ci ,ze oskarzeni swoim zachowaniem przepisanym im przez Sad naruszyli w/w przepisy, z
tym ze K. W. (1) byl juz uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckiem II Wydzial
Karny z dnia 20 pazdziernika 2008 roku , sygn.akt : II K 257/07 za czyn z art. 1381 kk w zw. z art.28081 kKki art.283
kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci , ktora to kare odbywal w okresie od 16 stycznia 2011 roku do 16
lipca 2012 roku, co skutkowalo przyjeciem, ze dzialal on w ramach recydywy (art.6481kk).

Wymierzajac oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci, sad kierowal sie dyrektywami wynikajacymi z treci art.53kk ,
jak réwniez przestankami z art.37a kk . Majac powyzsze na wzgledzie Sad skazal oskarzonych :

- K. W. (1) na kare 1 roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne wskazane przez Sad w wymiarze 30 godzin w miesiacu ;

- B. W. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne wskazane przez Sad w wymiarze 20 godzin w miesiacu ;

- P. S. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne wskazane przez Sad w wymiarze 20 godzin w miesigcu .

Wprawdzie oskarzony K. W. (1) dzialal w warunkach recydywy okreSlonej w art.6481kk, jednakze obecnie prowadzi
ustabilizowany tryb zycia, ma rodzine i maloletnie dziecko . Istotne jest rowniez to , iz wieksza agresja w tym zdarzeniu
wykazal sie nie on , a jego ojciec .Dlatego tez Sad uznat, ze wymierzenie mu nawet najnizszej izolacyjnej kary , bedzie
nie adekwatne do czynu , ktory popehil.

Natomiast jako okolicznoéci tagodzace w stosunku do pozostalych oskarzonych , Sad wzial pod uwage — ich
dotychczasowa niekaralno$é /k-40,43-45/ oraz wobec oskarzonego P. S.- najmniejszy udzial w zdarzeniu , za$ jako



okolicznosci obciazajace — znaczng spoleczna szkodliwo$é zarzucanych im czynéw , a dodatkowo wobec oskarzonego
B. W. — duza aktywno$é w zdarzeniu.

Wymierzone oskarzonym kary ograniczenia wolno$ci- w ocenie Sadu- sg adekwatne do stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynow , ktorych sie dopuscil , uwzgledniajg takze element prewencji ogdlnej , jak i szczegolne;.

Na podstawie art.4681 kk Sad orzekt od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego M. D. (1) zadoSéuczynienie w kwocie
po 500 zlotych . Zdaniem Sadu bedzie to stuszna dolegliwo$é za popelnione przez nich przestepstwo.

Na podstawie art. 624 kpk Sad zwolnil oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania , przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa , albowiem biorac pod uwage ich sytuacje materialng , obciazenie nimi byloby dla nich
zbyt ucigzliwe.



