Sygn. akt IT K 1116/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Marta Czapska

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora Katarzyny Ryniewicz — Smela

po rozpoznaniu dnia 07 wrze$nia 2015 r. i 16 pazdziernika 2015 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
I.C.,corkiJ.iA.zd. A.,ur. (..)wE.

oskarzonej o to, ze :

w dniu 30 wrzesnia 2014 roku w miejscowosci C. , przy ul. (...) gmina J. , woj. (...) uzywat grozby bezprawnej pobicia ,
w celu wywarcia wplywu na zeznania Swiadka J. R. w postepowaniu za 2 Ds. 1384/14

to jest o czyn z art. 245 k.k.
1. Oskarzong I. C. uniewinnia od popelnienia zarzucanego jej czynu ;
2. Na podstawie art. 632 k.p.k. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 1116/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gléownej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 29 wrze$nia 2014 r. J. R. zlozyl w Komisariacie Policji w J. zawiadomienia o popelieniu czynu z art. 158 § 1
k.k. na jego szkode. J. R. w zawiadomieniu tym wskazal iz w dniu 28 wrzeénia 2014 r. do jego domu przy ul. (...) w
C. wtargneli braci C. ktérzy go pobili .

W dniu 30 wrze$nia 2014 r. zostalo wszczete dochodzenie sygn. akt Prokuratorskich 2 Ds. 1384/14 w sprawie : ,w
dniu 28 wrze$nia 2014 r. w C. przy ul. (...) gm. J. woj. (...), M. C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym
sprawca wzial udzial w pobiciu J. R. w ten sposob , ze bili go pieSciami oraz metalowym pretem po calym ciele w
wyniku czego spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci : rozciecia glowy , zasinienia na lewej nodze , zasinienia
na plecach na lewym przedramieniu oraz na obu nadgarstkach narazajac tym pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia to jest popeklienia czynu z art. 158 § 1 kk.” (k. 13) .

W dniu 30 wrze$nia 2014 roku oskarzona I. C. — matka M. C. nie byla w miejscu zamieszkania J. R. w miejscowoSci
C., przy ul. (...) gmina J. , woj. (...) . Oskarzona I. C. tego dnia nie rozmawiala z J. R. i tym samym nie uzywal
grozby bezprawnej pobicia , w celu wywarcia wplywu na zeznania §wiadka J. R. w postepowaniu prowadzonym przez
Prokurature Rejonowa w L.sygn. akt. 2 Ds. 1384/14 .



I. C., ma ukonczone 51 lat, jest mezatka , ma na utrzymaniu 2 dzieci , bezrobotna utrzymuje sie z zasitku (...) wJ.,
nie byla karana (k. 55 ) , nie leczy sie psychiatrycznie ani odwykowo.

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw : wyjasnien oskarzonej I. C. (k. 33vik.
71 ), czeSciowo zeznan §wiadka : J. R. (k. 7-7v, k. 19v, k. 20, k. 21-22 , k. 59 ) , notatki urzedowej ( k. 1), protokolu
zatrzymania osoby ( k. 3 ), protokolu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego ( k. 4 ) , notatki urzedowej (k. 5),
dokumentacji fotograficznej ( k. 8-9 ) , dokumentacji lekarskiej ( k. 10-12 ) , opinii lekarskiej ( k. 24 ) i karty karnej

(k.55).

I. C. stanela pod zarzutem , iz : w dniu 30 wrze$nia 2014 roku w miejscowosci C. , przy ul. (...) gmina J. , woj. (...)
uzywal grozby bezprawnej pobicia , w celu wywarcia wplywu na zeznania Swiadka J. R. w postepowaniu za 2 Ds.
1384/14 tj. popehienia czynu z art. 245 k.k. .

Oskarzona I. C. w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie przed Sadem nie przyznala sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu ( k. 33vi k. 71 ) . Oskarzona I. C. wyjasnil ze w dniu 30 wrzeénia 2014 r. nie rozmawiala z
pokrzywdzonym J. R. . Oskarzona I. C. wskazala iz nigdy nie rozmawiala z J. R. na temat jego pobicia i nigdy mu
nie grozila .

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej I. C. jako jasnym dokladnym i logicznym oraz korespondujacym z calo$cia
materialu dowodowego zebranego w sprawie , zwlaszcza zeznaniami $wiadka J. R. zlozonymi na rozprawie przed
Sadem w dniu 07 wrzesnia 2015 r. (k. 59 ) . Z tych zeznan $wiadka J. R. wynika wprost iz w dniu 30 wrze$nia 2014 .
nie rozmawial z oskarzona I. C. . J. R. stwierdzil kategorycznie iz oskarzona I. C. nigdy nie wplywala na jego zeznania i
nie grozila mu w zaden sposo6b (k. 59 ) . Wyzej wskazane fakty potwierdzaja prawdziwo$¢ wyjasnien oskarzonej I. C. .

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. R. zlozonym na rozprawie przed Sadem w dniu 07 wrzeénia 2015 (k. 59 ) .
Sad dal r6wniez wiare zeznaniom $wiadka J. R. ztozonym w postepowaniu przygotowawczym odno$nie faktu w jakich
okolicznos$ciach i przez kogo zostal pobity w dniu 28 wrze$nia 2014 r. w zakresie jakim koresponduja one z jego
zeznaniami zlozonymi na rozprawie przed Sagdem. W tym zakresie zeznania Swiadka J. R. sa jasne , dokladne ilogiczne
oraz koresponduja z caloScia zebranego w sprawie materialu dowodowego zwlaszcza z wyjasnieniami oskarzonej I. C.
w zakresie jakim Sad dal im wiare .

Sad nie dal wiary natomiast w pozostalej cze$ci zeznaniom $wiadka J. R. zwlaszcza w zakresie jakim opisal w swoich
zeznaniach w postepowaniu przygotowawczym iz w dniu 30 wrze$nia 2014 r. oskarzona I. C. byla na jego poses;ji i
powiedziala mu iz ,, jak nie wycofa swoich zeznan to ,wyrzyga” te slowa” oraz ze obawia sie tych stow ( k. 19v ) jako
wewnetrznie sprzecznym , niejasnym i nielogicznym. Nalezy zauwazy¢ iz Swiadek J. R. w swoich zeznaniach zlozonych
na rozprawie przed Sadem stwierdzil z w dniu 30 wrze$nia 2014 r. nie rozmawial z oskarzona I. C. . J. R. podniost
rowniez iz oskarzona I. C. nigdy nie wplywala na jego zeznania i nie grozita mu w zaden sposé6b ( k. 59 ). Ponadto
Swiadek J. R. wskazal w swoich zeznaniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym iz w dniu 30 wrzesnia 2014
r. oskarzona bedac na jego posesji przy ul. (...) w C. miala powiedzie¢ do niego ,, jak nie wycofa swoich zeznan to
~wyrzyga” te stowa” (k. 19 v ) . Jednak w ocenie Sadu slowa te nawet jezeli zostaly wypowiedziane przez oskarzong
nie stanowia grozby bezprawnej . Wyzej wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwo$¢ zeznan $wiadka J. R. w zakresie
jakim Sad nie dat im wiary .

Natomiast zeznania $§wiadka : P. C. ( k. 18v ) — syna oskarzonej I. C. ktéorym Sad dal wiare w caloSci, nie pozostaja
w zadnym zwigzku z zarzutami postawionymi oskarzonej i tym samym nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen stanu
faktycznego w niniejszej sprawie .

Sad dal w pelni wiare dowodom z dokumentéw , ktére zostaly sporzadzone przez funkcjonariuszy publicznych ,
nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego powodu , by przedstawiac
nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek §ladéw podrobienia badz
przerobienia .



Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 245 k.k. stanowi iz karze podlega kto uzywa przemocy lub grozby bezprawnej w celu wywarcia wplywu na
Swiadka, bieglego, thumacza, oskarzyciela albo oskarzonego lub w zwiazku z tym narusza jego nietykalnos$¢ cielesna.
Przedmiotem ochrony przepisu art. 245 k.k. jest zaré6wno niezaklécona realizacja zadan wymiaru sprawiedliwo$ci, jak
i wolno$¢ oraz nietykalno$¢ wymienionych w nim oso6b, ktore, spelniajac obowiazki okre$lone prawem, przyczyniaja
sie do realizacji tych zadan i z tego powodu powinna im by¢ zapewniona ochrona prawna. Penalizacji podlega
uzywanie przemocy lub grozby bezprawnej w celu wywarcia wplywu na $§wiadka, bieglego, thumacza, oskarzyciela albo
oskarzonego lub dopuszczenie sie naruszenia nietykalnoSci cielesnej w zwiazku z ich czynno$ciami. ( za Komentarz
do art. 245 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV.) Jest
to przestepstwo powszechne, formalne (bowiem do jego znamion nie nalezy skutek w postaci rzeczywistego wywarcia
wplywu na czynnoSci os6b w przepisie wskazanych), ktore moze by¢ popelnione jedynie z zamiarem bezposrednim o
szczegblnym zabarwieniu (dolus coloratus), bowiem sprawca dziala w celu wywarcia wpltywu. Przepis art. 245 stanowi
lex specialis w stosunku do art. 191 § 1 k.k. , jak réwniez w stosunku do art. 217 § 1 k.k. ( za Komentarz do art. 245
kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] M. Mozgawa (red.), M. Budyn-Kulik, P. Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks
karny. Komentarz praktyczny, Oficyna, 2007, II wyd. ) .

Jezeli chodzi o czyn zarzucony oskarzonej I. C. nie mozna stwierdzi¢ iz popelil ona czyn z art. 245 k.k. . Nalezy
wskazac iz oskarzona I. C. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i kategorycznie zaprzeczyla by w
dniu 30 wrze$nia 2014 r. rozmawiala z pokrzywdzonym J. R. oraz stwierdzila ze nigdy mu nie grozila (k. 71) . Fakt ten
potwierdzil w swoich zeznaniach zlozonych na rozprawie przed Sgdem w dniu 07 wrze$nia 2015 r. §wiadek J. R. ktory
stwierdzil iZ w dniu 30 wrzesnia 2014 r. nie rozmawial z oskarzona I. C. . J. R. kategorycznie wskazal Ze oskarzona I.
C. nigdy nie wplywala na jego zeznania i nie grozila mu w zaden sposéb ( k. 59).

Dodatkowo nalezy podnie$é iz w rozumieniu art. 115 § 12 k.k. grozba bezprawna to: grozba karalna, czyli grozba,
o ktorej moéwi art. 190 k.k. (grozenie innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub na szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona), grozba spowodowania
postepowania karnego , grozba rozgloszenia wiadomo$ci uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego osoby najblizsze;j.
W powyzszej sprawie stowa jakie rzekomo miata wypowiedzie¢ w dniu 30 wrze$nia 2014 r. oskarzona I. C. do
pokrzywdzonego J. R.: ,, jak nie wycofa swoich zeznan to ,,wyrzyga” te stowa” (k. 19 v ) nie moze zosta¢ uznana za grozbe
bezprawng w rozumieniu art. 115 § 12 k.k. . Dlatego w ocenie Sadu zgromadzony w sprawie na etapie postepowania
przygotowawczego material dowodowy zwlaszcza zeznania pokrzywdzonego J. R. z dnia 02 pazdziernika 2014 r. ( k.
19 ) nie dawaly podstaw by przedstawi¢ oskarzonej I. C. zarzut popelnienia przez nia czynu z art. 245 k.k. opisany
w zarzucie aktu oskarzenia. Ponownie nalezy podnie$¢ ze pokrzywdzony J. R. w swoich zeznaniach zlozonych na
rozprawie przed Sadem w dniu 07 wrzeénia 2015 r. kategorycznie zaprzeczyl by oskarzona w jakiekolwiek sposé6b mu
grozita w zwiazku z jego zeznaniami i stwierdzil iz nie obawia sie oskarzonej (k. 59) .

Tym samym w powyzszej sprawie na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna stwierdzic iz
oskarzona I. C. dopusScila sie popelnienia zarzucanego jej czynu z art. 245 k.k. . Dlatego Sad rozstrzygnal wszelkie
watpliwoéci ktorych nie usunieto w postepowaniu dowodowym na podstawie art. 5 § 2 k.p.k. na korzy$¢ oskarzonej
I. C. i uniewinnil jg od popelnienia zarzucanego jej czynu .

Na podstawie art. 632 k.p.k. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



