WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2022 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Monika Rostan - Karasinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 lutego 2022 r. w Warszawie
sprawy K. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

o zwrot Swiadczenia uzupekiajacego

na skutek odwolania K. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 21 wrze$nia 2021 r. znak: (...)

oddala odwolanie.

SSO Monika Roslan — Karasiniska

UZASADNIENIE

K. T. w dniu 13 pazdziernika 2021 r. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
z dnia 21 wrze$nia 2021 r., znak: (...) wnoszac o jej uchylenie. Odwolujacy wskazal, ze nie wyraza zgody na uchylenie
decyzji z dnia 15 listopada 2019 r. przyznajacej prawo do renty, poniewaz wysoko$¢ tego $wiadczenia jest wyzsza niz
przystugujacej mu emerytury. Ubezpieczony wniost zatem

o przyznanie prawa do dalszego pobierania §wiadczenia rentowego, poniewaz wysoko$¢ emerytury jest nizsza i mniej
korzystna ( odwolanie z dnia 13 pazdziernika 2021r., k. 3 a. s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie wniost o oddalenie odwotania na

podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. Organ rentowy wskazal, ze odwolujacy byl uprawniony do §wiadczenia uzupelniajacego
w wysoko$ci nie wyzszej niz 500 zlotych miesiecznie, w przypadku gdy wraz z innym pobieranym $wiadczeniem ich
laczna wysokoéé nie przekracza 1.772,08 zlotych. ZUS podniésl, ze decyzja z dnia 20 wrzesnia

2021 r. przyznal ubezpieczonemu emeryture z urzedu od 5 sierpnia 2021 r., kiedy nabyl uprawnienia zgodnie z art.
24a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz kolejna decyzja z tego samego dnia przeliczyt Swiadczenie uzupelniajace.
Natomiast zaskarzong decyzja z dnia 21 wrze$nia 2021 r. organ rentowy zobowigzal odwolujacego do zwrotu
nienaleznie pobranego $§wiadczenia uzupelniajacego za okres od 5 sierpnia 2021 r. do 30 wrzeénia 2021 r. w wysokosci
126,47 zlotych. W jego ocenie decyzje o przyznaniu $§wiadczenia uzupeliajacego i o jego przeliczeniu zawieraly
pouczenie o okoliczno$ciach powodujacych obowigzek zwrotu (odpowiedZ na odwolanie z dnia 24 listopada 2021 r.,
k.5-6 a.s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



K. T., urodzony (...), zZtozyl wniosek w dniu 30 czerwca

1977 r. do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. o rente inwalidzka, do ktorej prawo uzyskal na mocy decyzji
z dnia 6 pazdziernika 1977 r., znak: (...) od 29 maja 1977 r. (wniosek z dnia 30 czerwca 1977 r. i decyzja z dnia 6
pazdziernika 1977 r., k. 11 13 tom I akt ZUS).

Ubezpieczony ztozyt tez wniosek do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial

w W. w dniu 18 wrze$nia 2019 r. o Swiadczenie uzupekiajace dla 0s6b niezdolnych do samodzielnej egzystencji. Po
rozpoznaniu wniosku zostala wydana decyzja z dnia 10 pazdziernika 2019 r., w ktorej to ZUS przyznal wnioskujacemu
Swiadczenie uzupekiajace

w kwocie 500 zlotych miesiecznie ( wniosek z dnia 18 wrzesnia 2019 r. i decyzja z dnia 10 pazdziernika 2019 r., k. 1
i4 tom IT akt ZUS).

W ostatniej decyzji z dnia 15 listopada 2019 r., znak: I/20/045200620 organ rentowy ustalil odwolujacemu prawo do
renty od 1 sierpnia 2019 r. w wysokoSci 1.137,03 ztotych. Dodatkowo do renty przystugiwal dodatek pielegnacyjny od
1 sierpnia 2019 r. w wysoko$ci 222,01 zlotych oraz §wiadczenie uzupelniajace od 1 pazdziernika 2019 r. w wysoko$ci
500 zlotych (decyzja z dnia 15 listopada 2019 r., k. 15 tom III akt ZUS).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. decyzja z dnia 20 wrze$nia 2021 r., znak: (...) przyznal
odwolujacemu emeryture z urzedu od 5 sierpnia 2021 r. na podstawie art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w wysoko$ci 1.345,31 zlotych wraz z dodatkiem pielegnacyjnym w wysoko$ci
239,66 zlotych. W zwiazku z tym ubezpieczony zostal pozbawiony wyplaty renty. Tego samego dnia K. T. uzyskal
prawo do $wiadczenia uzupelniajacego w kwocie 426,77 zlotych zgodnie z decyzja z dnia 20 wrzesnia 2021 r., znak:
(...) (decyzje z dnia 20 wrze$nia 2021 r., k. 28-29 tom III akt ZUS).

Zaskarzona decyzja z dnia 21 wrze$nia 2021 r., znak: (...) organ rentowy stwierdzil, ze odwolujacy pobral nienaleznie
Swiadczenia uzupekiajgce za okres od 5 sierpnia 2021 r. do 30 wrze$nia 2021 r. w lacznej kwocie 126,47 zlotych z
tytulu, ktora zostal zobowigzany zwrécic na rachunek (...) Oddziatu w W. ( decyzja z dnia 21 wrze$nia

2021r., k. 33 tom III akt ZUS).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w aktach sprawy, w
tym w aktach rentowych, ktoérego strony nie kwestionowaly w toku postepowania sagdowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie K. T. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 21 wrzeénia 2021 r., znak: (...),
jako niezasadne, zaslugiwalo na oddalenie.

Odwolujacy zaskarzyl decyzje zobowigzujaca do zwrotu nienaleznie pobranej czeSci Swiadczenia uzupehiajacego w
kwocie 126,47 zlotych za okres od 5 sierpnia 2021 r. do 30 wrzes$nia 2021 r. Ubezpieczony w treSci odwolania nie
wskazal zadnych zarzutéw sugerujacych bledne wyliczenie kwoty przez organ rentowy czy niezasadne zobowiazanie
strony do zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia. Jednakze Sad zdecydowat sie przeanalizowaé w tym zakresie
prawidlowo$¢ wydanej decyzji przez ZUS.

Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o $§wiadczeniu uzupeliajacym dla osob niezdolnych do
samodzielnej egzystencji (Dz. U. z 2021 1., poz. 1842) zwanej dalej ,,ustawa uzupetniajaca”, Swiadczenie uzupelniajace
przystuguje osobom uprawnionym, ktére nie posiadaja prawa do $wiadczen pienieznych finansowanych ze $rodkow
publicznych albo suma tych $wiadczen o charakterze innym niz jednorazowe, wraz z kwota wyplacana przez
zagraniczne instytucje wlasciwe do spraw emerytalno-rentowych, z wylaczeniem renty rodzinnej przyznanej w
okolicznos$ciach, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U.



Z 2021 1. poz. 291, z p6zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa emerytalng”, zasitku pielegnacyjnego, dodatku energetycznego,
o ktérym mowa w art. 5¢ ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U. z 2021 r. poz. 716, z pozn.
zm.), dodatku oslonowego, o ktérym mowa

w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2021 r. o dodatku ostonowym (Dz. U. z 2022 r. poz. 1), oraz innych dodatkow
i $wiadczen wyplacanych wraz z tymi Swiadczeniami na podstawie odrebnych przepiséw przed dokonaniem odliczen,
potracen izmniejszen, nie przekracza kwoty 1.750 zlotych miesiecznie. Na podstawie art. 4 ust. 1 ustawy uzupekiajacej
Swiadczenie uzupehiajace przystuguje osobie uprawnionej w wysoko$ci nie wyzszej niz 500 zlotych miesiecznie, przy
czym laczna kwota $§wiadczenia uzupelniajacego i §wiadczen, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2, nie moze przekroczy¢
1.750 zl miesiecznie, z zastrzezeniem wylaczen,

o ktérych mowa w art. 2 ust. 2.

Poczatkowo kwota graniczna wynosila 1.600 zlotych, po czym w kolejnych terminach waloryzacji emerytur i rent byta
podnoszona przez ustawodawce, odpowiednio z dniem 1 marca 2020 r. - do kwoty 1.700 zlotych oraz 1 marca 2021
r. - do kwoty 1.750 zlotych, przy czym za sprawa wyzszego niz zakladano wskaznika waloryzacji emerytur i rent w
2021 ., zgodnie z komunikatem Prezesa ZUS z dnia 26 lutego 2021 r. (Mon. Pol. poz. 223), ostatecznie wynosila ona
1.772,08 zlotych.

Z materialu dowodowego wynika, ze poczatkowo w okresie od 5 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r. $wiadczenie
uzupehiajgce wyplacane bylo odwolujacemu w kwocie 435,48 zlotych, za$ od 1 wrzeénia 2021 r. do 30 wrze$nia 2021
r. w kwocie 500,00 zlotych. Wysoko$¢é wyplaconego $swiadczenia uzupelniajacego byla uzalezniona od pozostatych
dochodéw, ktére uzyskiwal odwolujacy z tytulu renty. W zwigzku z tym K. T. otrzymywal §wiadczenie w kwotach
435,48 ztotych od 5 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r. oraz 500 zlotych od 1 wrzeénia 2021 r. do 30 wrze$nia 2021
r. Organ rentowy decyzja z dnia 20 wrze$nia 2021 r. przyznal odwotujacemu z urzedu prawo do emerytury poczawszy
od 5 sierpnia 2021 r. W zwiazku z tym nastapila nadplata, poniewaz K. T. powinien byl otrzyma¢ $wiadczenie
uzupehiajgce w kwocie 382,24 zlotych oraz w kwocie 426,77 zlotych za odpowiednio pierwszy i drugi z w/w okresow.
Dlatego tez nadplata wynosila 53,24 zlotych za sierpien 2021 r. oraz 73,23 zlotych za wrzesien 2021 r.

W Swietle art. 8 ust. 1 ustawy uzupelniajacej osoba, ktéra pobrala nienaleznie §wiadczenie uzupekniajace, jest
obowigzana do jego zwrotu. Odwolujacy nie kwestionowal przedmiotowych wyliczen, jak i konieczno$ci obowigzku
zwrotu czeSci nienaleznie pobranego Swiadczenia uzupekliajacego. Jest to istotne z punktu widzenia zlozonego
odwolania. Ubezpieczony zarzucil w nim, ze ustalona kwota emerytury jest nizsza od renty, a co za tym idzie stanowi
dla niego $wiadczenie mniej korzystne. W ocenie Sadu okolicznoS$ci zwigzane

z wydang decyzja o zwrocie nienaleznie pobranej cze$ci §wiadczenia uzupehiajacego wskazujg wprost, ze wysoko$é
renty byla mniejsza niz nowo przyznanej emerytury. Organ rentowy ustalit odwolujacemu prawo do renty od 1 sierpnia
2019 r. w wysokosci 1.137,03 zlotych. Tymczasem kwota emerytury od 5 sierpnia 2021 r. wynosila 1.345,31 zlotych.
Waloryzacja renty, ktora miala miejsce w latach 2020-2021, nie skutkowala zmiang wysokoéci §wiadczenia na tyle,
aby bylo wyzsze od przyznanej emerytury. Z decyzji z dnia 21 wrzeénia 2021 r. wynika, ze ustalone prawo do emerytury
spowodowalo konieczno$é zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen uzupekiajacych za okres od 5 sierpnia 2021 r.
do 30 wrze$nia 2021 r. w 1acznej wysoko$ci 126.47 zlotych. Ustalony i niekwestionowany przez strone odwotujgca
fakt ten oznacza, ze wysoko$¢ emerytury byla wyzsza niz renty, co w konsekwencji spowodowalo naliczenie zwrotu
nienaleznie pobranych $wiadczen.

Sad jednocze$nie zwazyl, ze nawet przyjmujac hipotetycznie, nizsza wysoko$¢ emerytury od renty nie moglaby
skutkowa¢ zmiang rodzaju pobieranego $wiadczenia przez ubezpieczonego. Stosownie do art. 24a ust. 1 ustawy
emerytalnej, emeryture, o ktorej mowa

w art. 24 tej ustawy, przyznaje sie z urzedu zamiast renty z tytulu niezdolnoSci do pracy osobie, ktéra osiagnela
wiek uprawniajacy do tej emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu spoltecznemu albo ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym. Przepis ten jest klarowny w swej tresci i rodzi obowiazek przyznania przez ZUS automatycznie z urzedu
prawa do emerytury renciécie od dnia osiagniecia wieku emerytalnego, bez koniecznosSci zlozenia wniosku przez
osobe uprawniona. Przepis ten nie daje osobie uprawnionej mozliwo$ci wyboru pozniejszej daty, od jakiej emerytura
zostanie przyznana — poprzez zlozenie wniosku w p6zZniejszym terminie — gdyz jest ona przyznawana z urzedu, od



dnia osiagniecia przez te osobe powszechnego wieku emerytalnego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18
marca 2021 r., III AUa 974/20).

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., jak
w sentencji.



