WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2022 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Jarzabek

Protokolant: st. sekr. sad. Dominika Kolpa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2022 r. w Warszawie
sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 17 listopada 2020r. znak (...)(...)

z dnia 24 maja 2021r. znak (...)

1. umarza postepowanie w zakresie, w jakim zaskarzone decyzje zostaly zmienione na mocy decyzji z dnia 5 lipca
2021r. znak (...)(...) iz dnia 19 sierpnia 2021r. znak (...),

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

W dniu 14 grudnia 2020 . J. K. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) OddzialwW. z 17
listopada 2020 r. znak: (...)(...). Odwolujacy wniost o uwzglednienie jego dwoch §wiadectw pracy z 1975 r. — wydanych
przez (...) — Zaktad (...) oraz Zaklad (...) do ustalenia wysokoSci emerytury. Odwolujacy wskazal, ze $wiadectwa zostaly
wydane zgodnie z 6wczesnymi przepisami, a zarzuty o braku imiennej pieczatki i podpisie z upowaznienia nie moga
negowacé okresu pracy i w efekcie jego uprawnien do i tak niskiej emerytury. W ocenie odwolujacego niewyobrazalne
jest, aby korygowal uchybienia pracodawcow z perspektywa ponad 40 lat. Ponadto odwolujacy wniost o wyréwnanie
obecnie wyplacanej od listopada 2020 roku emerytury plus wnioskowana korekta od dnia osiggniecia przez niego
wieku emerytalnego w dniu 10 lutym 2020 r. (odwolanie z 11.12.2020 1. k. 3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie z 28 grudnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

wniost o jego oddalenie na podstawie art. 477( We k.p.c. Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie organ rentowy
wyjasénil, Ze na podstawie skarzonej decyzji ustalil kapital poczatkowy odwolujacego, przyjmujac przecietng podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z dziesieciu kolejnych lat kalendarzowych, tj. 1978-1987, a wysokoséc
wskaznika podstawy wymiaru wyniosta 23,60%. Do ustalenia kapitalu poczatkowego organ rentowy nie przyjat okresu
zatrudnienia wnioskodawcy w (...) — Zakladzie (...) od 29 lipca 1974 r. do 22 marca 1975 r., poniewaz $wiadectwo
pracy nie zawiera podpisu osoby upowaznionej oraz okresu zatrudnienia w (...) W. (...) Zaklad (...) od 16 kwietnia



1975 r. do 2 sierpnia 1975 r., poniewaz w $wiadectwie pracy brak pieczatki imiennej oraz podpisu osoby upowaznionej
do wystawienia dokumentu (odpowiedz na odwolanie z 28.12.2020 r. k. 4 a.s.).

W toku postepowania J. K. zlozyt odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych (...) Oddzial w W. z 24
maja 2021 r. znak: (...), na podstawie ktérej odmoéwiono mu doliczenia stazu i przeliczenia emerytury. Odwolujacy
podniosl, ze podnoszone w uzasadnieniu braki formalne $wiadectw pracy sa wina nieistniejacych dzi§ pracodawcow
i nie zaprzeczaja autentyczno$ci dokumentéw, a w konsekwencji, uprawnienn do $wiadczen. Wskazal, ze zgodnie z
informacja uzyskana z archiwum na K. w W. akta sprzed 1991 roku zostaly zniszczone, wiec nie ma szans na poprawe
ich jako$ci (odwolanie z 10.06.2021 r. akta sprawy VII U 918/21 k. 2 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie z 5 lipca 2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosl

o jego oddalenie na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oraz laczne rozpoznanie ze sprawg toczaca sie pod sygn. akt
VII U 1614/20 na podstawie art. 219 k.p.c. W uzasadnieniu organ rentowy wyjasnil, ze decyzjg z 24 maja 2021 r.
odmowil przeliczenia S$wiadczenia, poniewaz przedtozone §wiadectwa pracy nie spelniaja wymogoéw formalnych, tj.
brak pieczatek imiennych na §wiadectwach pracy, pieczatki zakladu pracy a ponadto Swiadectwa nie sg opatrzone
imieniem, nazwiskiem i stanowiskiem osoby wystawiajacej (odpowiedz na odwotlanie z 05.07.2021 r. akta sprawy VII
U 918/21k. 3a.s.).

Zarzadzeniem z 8 pazdziernika 2021 r. sprawa o sygn. akt VII U 918/21 zostala polaczona ze sprawa o sygn. akt VII
U 1614/20 celem lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz dalszego prowadzenia pod sygn. akt VII U 1614/20 na
podstawie art. 219 k.p.c. (zarzadzenie akta sprawy VII U 918/21 k. 17 a.s.).

Na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2022 r. o§wiadczyl, ze organ rentowy ostatecznie uwzglednil $wiadectwo pracy z (...)
Zaklad (...), ale nie zadowala go sposdb i stopien tego uwzglednienia. Wskazal, ze za 21 miesiecy pracy dostal 310 zl, a
pOZniej majac 71 miesiecy przepracowanych otrzymat 650 zl i to mu sie nie zgadza. Odwolujacy wyrazit przekonanie,
Ze za 71 miesiecy powinien dostaé 900 zl, a jego pretensja wynosi okolo 270 zl miesiecznie z wyré6wnaniem (protoko6t
rozprawy k. 80-81 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W okresie od 29 lipca 1974 r. do 22 marca 1975 r. J. K. byl zatrudniony w (...) — Zaklad (...) na stanowisku robotnik
z wynagrodzeniem w IV grupie zaszeregowania w wysokoSci 8,50 zt/godz. (§wiadectwo pracy z 07.01.1981 1. k. 7 a.r.
— tom I; $wiadectwo pracy z 08.04. k. 9-10 a.r., lista plac k. 9 a.r. — tom III).

W dniu 5 listopada 2020 r. J. K. zlozyl w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosek o emeryture.
Do wniosku odwolujacy zalaczyl m. in. Swiadectwo pracy z 26 sierpnia 1975 r. wystawione przez (...) — Zaktad (...)
oraz Swiadectwo pracy z 7 stycznia 1981 r. wystawione przez (...) W.-(...) — Zaklad (...) (wniosek z 05.11.2020 . z
zalgcznikami k. 1-9 a.r. tom I).

Rozpoznajac powyzszy wniosek ZUS (...) Oddzial w W. decyzja z 17 listopada 2020 r. znak: (...)(...), na podstawie
ktorej ustalil kapital poczatkowy J. K. w wysokoSci 14.257,98 zL. Do ustalenia kapitalu poczatkowego organ rentowy
przyjal przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z dziesieciu kolejnych lat kalendarzowych,
tj. 1978-1987, ustalajac wskaznik podstawy wymiaru w wysokosci 23,60%. Do ustalenia kapitalu poczatkowego organ
rentowy nie przyjal:

+ okresu zatrudnienia w (...) — Zakladzie (...) od 29 lipca 1974 r. do 22 marca 1975 r., poniewaz Swiadectwo pracy
nie zawiera podpisu osoby upowaznionej;

« okresu zatrudnienia w (...) W. (...) — Zakladzie (...) od 16 kwietnia 1975 r. do 2 sierpnia 1975 r., poniewaz w
Swiadectwie pracy brak pieczatki imiennej oraz podpisu osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu.



Nastepnie decyzja z 19 listopada 2020 r. znak: (...) przyznal J. K. emeryture od 1 listopada 2020 r. Wysoko$¢ emerytury
obliczona zgodnie zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej wyniosta 320,49 zt (decyzja ZUS z 17.11.2020
r. k. 5-7 a.r. tom II; decyzja ZUS z 19.11.2020 r. — akta rentowe, karty nienumerowane — tom I).

W dniu 13 maja 2021 1. J. K. zlozyl w ZUS (...) Oddzial w W. wniosek o ponowne obliczenie emerytury, przedkladajac
oryginaly $wiadectw pracy. W odpowiedzi na powyzsze organ rentowy decyzja z 25 maja 2021r. znak: (...) (...) odmowit
ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego, za$ decyzja z 24 maja 2021 r. znak: (...) odmoéwil prawa do przeliczenia
emerytury (wniosek z 13.05.2021 r. z zalgcznikami k. 1-4 a.r., decyzje ZUS z 24.05.2021 1. oraz z 25.05.2021 1. k. 6-7
a.r. — tom akt zalaczony do akt sprawy VII U 918/21).

W dniu 5 lipca 2021 r. do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wplynela dokumentacja zlozona
przez (...) S.A. — przechowawcy akt (...). Ponadto 9 lipca 2021 r. J. K. zlozyl kolejny wniosek o ponowne obliczenie
$wiadczenia emerytalnego, do ktorego dolaczyl dokumenty na potwierdzenie zatrudnienia w okresach od 29 lipca
1974 r. do 22 marca 1975 r. oraz od 16 kwietnia 1975 r. do 2 sierpnia 1975 r. W zwiazku z powyzszym ZUS (...) Oddzial
w W. wydal nastepujace decyzje:

+ decyzje z 10 sierpnia 2021 r. znak: (...)(...), na podstawie ktoérej ponownie ustalit kapital poczatkowy J. K.,
okreslajac jego warto$¢ na kwote 29.947,61 zl. Do ustalenia kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjal
przecietna podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne z dziesieciu kolejnych lat kalendarzowych,
tj. 1973-1982, ustalajac wskaznik podstawy wymiaru w wysokos$ci 38,00%. Do ustalenia kapitalu poczatkowego
organ rentowy nie przyjal dni 22 listopada 1974 r. oraz 1 marca 1975 r., gdyz w tych okresach odwotujacy przebywat
na urlopie bezplatnym;

+ decyzje z 19 sierpnia 2021 r. znak: (...), na podstawie ktorej przeliczyl emeryture J. K. od 1lipca 2021 r., ustalajac
jej wysoko$c¢ po korekcie kapitatu poczatkowego na kwote 673,17 zt (701,71 zt z uwzglednieniem waloryzacji od
1 marca 2021T.).

(dokumentacja z (...) S.A. k. 1-7 a.r.; wniosek odwolujacego z 09.07.2021 r. z zalgcznikami k. 8-11 a.r.; decyzja ZUS z
10.08.2021 1. z zalaczeniami 12-16 a.r., decyzja ZUS z 19.08.2021 1. k. 17 a.1.).

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wymienionych wyzej dowodéw z dokumentéw oraz
zeznan $wiadkéw i odwolujacego, uznajac je za wiarygodne w zakresie, w jakim wynikaly z nich prezentowane wyzej
okoliczno$ci i fakty. Strony nie wnosily o uzupelienie materiatu dowodowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Spor w niniejszej sprawie dotyczyl kwestii wysoko$ci emerytury J. K..

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze zasady obliczania wysoko$ci przystugujacej ubezpieczonej emerytury okreslaja
przepisy art. 25-26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 53). W my$l art. 26 ustawy
emerytalnej emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w
sposob okreslony w art. 25 ustawy przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejscia
na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 ustawy. Z kolei zgodnie z art. 25 ust.
1 ustawy wynika, ze podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24 ustawy, stanowi kwota skladek na
ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystluguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okreslonego w art. 173-175 oraz kwot Srodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych,

z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.



Kapital poczatkowy, zgodnie z treScia art. 173 ust. 1 ustawy emerytalnej, ustala sie dla ubezpieczonych urodzonych po
dniu 31 grudnia 1948 r., ktorzy przed dniem wejscia w zycie ww. ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie spoleczne
lub za ktérych skladki oplacali platnicy sktadek. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$é kwoty obliczonej wedlug
zasad okreslonych w art. 174 ustawy, pomnozonej przez wyrazone w miesigcach $rednie dalsze trwanie zycia, ustalone
zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy dla os6b w wieku 62 lat

(art. 173 ust. 2). Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejScia w zycie ustawy (art. 173 ust. 3). W mysl
art. 174 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53,
z uwzglednieniem ust. 2-12.

Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejsScia w Zycie ustawy:

1) okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;

3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreSlony w art. 5 ust.
2 (art. 174 ust. 2).

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18,
z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. (art. 174 ust. 3).
Jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w ktérym
ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepiséw prawa polskiego jedynie przez czeéc
miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w art.
15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu
(art. 174 ust. 3b).

Stanowisko odwolujacego skupialo sie na zakwestionowaniu nieuwzglednienia przez organ rentowy okreséw jego
zatrudnienia w (...) — Zakladzie (...) od 29 lipca 1974 r. do 22 marca 1975 r. oraz w (...) W. (...) — Zakladzie (...) od
16 kwietnia 1975 r. do 2 sierpnia 1975 r. Okresy te na tle zaskarzonych decyzji nie zostaly uwzglednione obliczeniu
wysokosci jego kapitatu poczatkowego, a w konsekwencji, wysokoS$ci przyznanej mu emerytury. Jako przyczyne tego
stanu rzeczy organ rentowy wskazal braki formalne przedlozonych przez odwotujgcego §wiadectw pracy.

W odniesieniu do tak zarysowanego przedmiotu sporu, Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci wskazuje, ze
postepowanie podlegalo czeSciowemu umorzeniu.

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen, w toku niniejszego postepowania 9 lipca 2021 r. odwolujacy J. K. ztozyt
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych dodatkowe dokumenty celem potwierdzenia spornych okreséw zatrudnienia,
w tym m. in. kompletna kopie Swiadectwa pracy z 26 sierpnia 1975 r. wystawionego przez (...) W.-(...) — Zaklad
(...). Dodatkowo organ rentowy uzyskal dostep do dokumentacji osobowej J. K. zlozonej przez (...) S.A., podmiot
archiwizujacy akta osobowego nieistniejacego juz (...). Dokumentacja, obejmujaca m. in. czeéciowe listy plac J. K.,
zawierala informacje potwierdzajace fakt zatrudnienia odwotujgcego w (...) — Zakladzie (...). W wyniku powyzszego
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. decyzja z 10 sierpnia 2021 r. znak: (...) (...) ponownie ustalil
kapital poczatkowy odwolujacego z uwzglednieniem okreséw zatrudnienia w (...) W.-(...) — Zaklad (...) od 29 lipca
1974 r. do 22 marca 1975 r. oraz (...) W. (...) — Zakladzie (...) od 16 kwietnia 1975 r. do 2 sierpnia 1975 r., co
znajduje potwierdzenie wykazach wprowadzonych dochodéw i okresow ubezpieczonego stanowiacych zalaczniki do
ww. decyzji. W dalszej konsekwencji, decyzja z 19 sierpnia 2021 r. znak: (...) przeliczyl przystugujaca mu emeryture
od 1 lipca 2021 r, ustalajgc jej wysoko$¢ po korekcie poczatkowego na kwote 673,17 zt (701,71 zt z uwzglednieniem
waloryzacji od 1 marca 2021 r.).

Powyzsze oznacza, ze zadania odwolujacego, podnoszone w zwigzku z zaskarzeniem decyzji z 17 listopada 2020 r.
znak: (...) (...) oraz decyzji z 24 maja 2021 r. znak: (...), zostaly w zdecydowanej mierze zaspokojone. W takiej sytuacji



zastosowanie znajduje przepis art. 47713 § 1 k.p.c. Zgodnie z jego treScia, zmiana przez organ rentowy zaskarzonej
decyzji przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad - przez wydanie decyzji lub orzeczenia uwzgledniajacego w catoéci lub
w czeSci zadanie strony - powoduje umorzenie postepowania w calo$ci lub w czesSci. Poza tym zmiana lub wykonanie
decyzji lub orzeczenia nie ma wplywu na bieg sprawy.

W konsekwencji powyzszego, Sad Okregowy orzekajac w punkcie 1 wyroku na podstawie art. 477'2 § 1 k.p.c. umorzyt
postepowanie w takim zakresie, w jakim zaskarzone decyzje zostaly zmienione decyzja z 19 sierpnia 2021 r. znak: (...).

W pozostalym zakresie Sad uznal odwolanie za niezasadne. Odwolujacy — w odniesieniu do decyzji z 19 sierpnia
2021 r. znak: (...) — ostatecznie nie kwestionowal ustalonego przez organ rentowy stazu pracy. Podni6st natomiast, ze
domaga sie przeliczenia emerytury w sposob ,,proporcjonalny”. Precyzujac zadanie, na rozprawie w dniu 21 kwietnia
odwolujacy wyjasnil, ze za 21 miesiecy pracy dostal 310 zl, a p6Zniej majac 71 miesiecy przepracowanych otrzymat 650
z}. Wyrazil przy tym przekonanie, ze za 71 miesiecy powinien otrzymywac $wiadczenie w wymiarze 900 zl, a wiec o
270 z} miesiecznie wyzsza.

Wymaga zaznaczenia, co wyja$niono na wstepie, ze zasady obliczenia emerytury przystugujacej odwolujacemu
okreélajg art. 24-26 ustawy emerytalnej, a jednym z parametréw istotnych dla ustalenia jej wysoko$ci jest kapital
poczatkowy ustalany na zasadach okre$lonych w art. 174 tej ustawy. Ustalenia w tym zakresie czyni sie w oparciu
o dowody stwierdzajace wysoko$¢ wynagrodzenia badz tez dokumentujacych dodatkowe okresy skladkowe. Za takie
dowody przyjmuje sie m. in. wymienione w § 21 i § 22 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 11 paZdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011 r. nr 237,
poz. 1412), takie jak zaswiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia. Przy
tym, zgodnie z orzecznictwem, w toku postepowania przed sadem ubezpieczen spolecznych okoliczno$ci majace wplyw
na prawo do $§wiadczen lub ich wysokoSci moga by¢ udowadniane wszelkimi Srodkami dowodowymi, przewidzianymi
w Kodeksie postepowania cywilnego — choé¢ podkres§la sie, ze wymaga to dowodéw nie budzacych watpliwoSci,
spojnych i precyzyjnych (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 1998 r., I UKN 440/97 1z 4 lipca 2007 r., 1 UK
36/07, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 30 pazdziernika 2013 r., III AUa 269/13; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z 15 marca 2006 r., III AUa 1096/05). Odwolujacy nie przedstawil jednak dowodoéw majacych wykazac zadang
przez siebie wysoko$¢ $wiadczenia ani tez ,proporcjonalne” przeliczenie emerytury w odniesieniu do ustalonych
ostatecznie przez ZUS okresow sktadkowych i nieskladkowych, ani tez nie wskazal podstaw do takiego wyliczenia.
Analizujac tg kwestie Sad nie znalazl natomiast po stronie organu rentowego uchybien wymagajacych skorygowania w
postepowaniu odwolawczym. W decyzji z 19 listopada 2020 r. znak: (...) ZUS do ustalenia wysokoSci emerytury przyjat
kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynoszaca 67.784,66 zl oraz Srednie dalsze trwanie zycia wymiarze
211,50 miesiecy. Natomiast w decyzji z 19 sierpnia 2021 r. znak: (...) ZUS przyjal kwote zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego wynoszaca 142,375,66 zl oraz Srednie dalsze trwanie Zycia — 211,50 miesiecy. W przypadku drugiej z
wymienionych decyzji, zwaloryzowany kapital poczatkowy zostal ustalony z przyjeciem przecietnej podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne z dziesieciu kolejnych lat kalendarzowych, tj. 1973-1982, uwzgledniajac przy
tym wspomniane wyzej okresy sporne zatrudnienia odwolujacego w (...) oraz W.-(...) i ustalajac wskaznik podstawy
wymiaru w wysokoSci 38,90%. — zgodnie z decyzja z 10 sierpnia 2021 r. znak: (...) (...).

Z uwagina powyzsze Sad Okregowy uznal odwolanie J. K. w pozostalym zakresie za niezasadne, w konsekwencji czego

orzekl o jego oddaleniu na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. zgodnie z sentencja wyroku.



