Sygn. akt VII U 43/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2020 .

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Graczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 maja 2020 r. w Warszawie
sprawy L. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy powstalej w okresie stuzby wojskowe;j

na skutek odwolania £. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych(...)Oddzial w W.

z dnia 15 listopada 2019 r. znak: (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 43/20

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W. w dniu 15 listopada 2019 r. wydal decyzje, znak:
(...) moca, ktérej odmoéwil £. W. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku ze stluzba wojskowa
wskazujac, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 16 pazdziernika 2019 r. ustalila, ze ubezpieczony jest
calkowicie niezdolny do pracy do dnia 31 lipca 2022 r., ale calkowita niezdolno$¢ do pracy nie pozostaje w zwiazku ze
shuzba wojskowa i nie powstala w czasie pelnienia stuzby wojskowej w okresie od dnia 5 czerwca 2002 r. do dnia 16
lipca 2002 r. (decyzja ZUS z dnia 15 listopada 2019 r., znak: (...)

Ubezpieczony £. W. w dniu 9 grudnia 2019 r. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)
Oddziat w W. z dnia 15 listopada 2019 r., znak: (...) W uzasadnieniu odwolania ubezpieczony wskazal, ze nie zgadza
sie z oceng jego stanu zdrowia, dokonana przez Komisje Lekarska ZUS, ktora stwierdzila, ze calkowita niezdolno$¢
do pracy nie powstala w czasie pelnienia stuzby wojskowej. Podkredlil, ze z uwagi na zly stan zdrowia psychicznego
zostal zwolniony ze stuzby wojskowej, na ktora to okoliczno$c przedlozyt stosowna dokumentacje lekarska. Dodal,
ze po wyjsSciu z wojska podjal leczenie u lekarza neurologa, natomiast od 2004 r. pozostaje pod stalg opieka
lekarska w (...) Szpitalu Wojewddzkim (...) z siedziba w Z.. Nadmienil, Ze stan jego zdrowia psychicznego nigdy nie
pozwalal mu na podjecie pracy, a w codziennym funkcjonowaniu pomaga mu mama. Majac na uwadze powyzsze
okolicznoSci, odwolujacy wniodst o powolanie bieglego sadowego z zakresu psychiatrii celem dokonania oceny stanu
jego zdrowia i ustalenia daty powstania calkowitej niezdolnosci do pracy oraz jej zwiazku z pelnionga stuzba wojskowa.
W konkluzji odwolania, ubezpieczony zwrdcil sie wiec o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie na jego rzecz prawa
do dochodzonego §wiadczenia (odwolanie z dnia 9 grudnia 2019 r. k. 3-4 a.s.).



W odpowiedzi na odwolanie z dnia 7 stycznia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w

W. wnibst o jego oddalenie na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. Organ rentowy powolal sie na treéé przepisu art. 30
ust 1. ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U.
Z 2020 r. poz. 203) wskazujac, ze inwalida wojskowym jest zolmierz niezawodowy Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej, ktory zostal zaliczony do jednej z grup inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego: w czasie odbywania
czynnej stuzby wojskowej w okresie pokoju, w ciagu 3 lat od zwolnienia z tej sluzby, jezeli inwalidztwo to jest
nastepstwem chordb powstalych lub urazéw doznanych w czasie odbywania stuzby wojskowej. Z kolei w mysl art.
32 ust. 1 powolanej ustawy za inwalidztwo pozostajace w zwigzku ze stuzba wojskowa uwaza sie inwalidztwo, ktore
powstalo na skutek wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej shuzby wojskowej w rozumieniu przepiséw
o Swiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkow i chordb pozostajacych w zwiazku ze stuzba
wojskowa, chorob zakaznych panujacych w miejscu stuzbowego pobytu zokhierza, choréb powstatych w zwigzku
ze szczegblnymi wlasciwo$ciami lub warunkami shuzby, istotnego pogorszenia stanéw chorobowych w zwigzku ze
szczegblnymi wlasciwo$ciami lub warunkami stluzby wojskowej. Zgodnie z ust. 2 w/w przepisu Minister Obrony
Narodowej, w porozumieniu z ministrem wta$ciwym do spraw zabezpieczenia spolecznego oraz ministrem wlasciwym
do spraw zdrowia, okresli, w drodze rozporzadzenia, wykazy choréb i stanéw chorobowych, o ktérych mowa w ust. 1
pkt 31 4, okreslajac w szczegolno$ci rodzaj schorzenia i jego zwiazek ze stuzba wojskowa. Z kolei art. 57 ust. 2 ustawy
stanowi, ze niezdolno$¢ do pracy, date jej powstania, zwigzek niezdolno$ci do pracy z dzialaniami wojennymi lub
majacymi charakter wojennych albo ze stuzba wojskowa, zwiazek $mierci ze stuzbg wojskowa zolierza zwolnionego
ze stuzby, ktory zmart poza podmiotem, o ktérym mowa w ust. 1 oraz zwiazek $mierci inwalidy ze stuzba wojskowa
ustala Lekarz Orzecznik ZUS lub Komisja Lekarska ZUS, na podstawie orzeczenia Wojskowej Komisji Lekarskiej.
Organ rentowy wskazal, ze ubezpieczony zostal w toku postepowania skierowany na badanie do Komisji Lekarskiej
ZUS, ktora w orzeczeniu z dnia 16 pazdziernika 2019 r. ustalila, ze stwierdzona niezdolno$¢ do pracy nie powstala w
czasie pelnienia stuzby wojskowej w okresie od dnia 5 czerwca 2002 r. do dnia 16 lipca 2002 r. Ponadto orzeczeniem
z dnia 4 pazdziernika 2019 r. Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska w W. stwierdzila, ze schorzenie wymienione
w pkt 1 rozpoznania nie pozostaje w zwiazku ze stluzba wojskowa pelniona w w/w okresie czasu. W oparciu o
powyzsze orzeczenia i wskazane przepisy organ rentowy zaskarzona decyzja z dnia 15 listopada 2019 r., odmowil
ubezpieczonemu L. W. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy (odpowiedz na odwolanie z dnia 7 stycznia 2020
r., k. 5a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

L. W., urodzony w dniu (...), ma wyksztalcenie podstawowe. Ubezpieczony przerwal ksztalcenie w szkole zawodowej
i podjal prace w piekarni, z ktérej po dwdch miesiacach zrezygnowal. W okresie od dnia 5 czerwca 2002 r. do
dnia 16 lipca 2002 r. odbywal zasadnicza sluzbe wojskowg. W dniu 17 listopada 2003 r. Terenowa Wojskowa
Komisja Lekarska w L. rozpoznala u niego osobowo$c¢ nieprawidlowa z przebyta reakcja dezadaptacyjna i przewlekly
niezyt uszu Srodkowych oraz orzekla, ze w/w schorzenia i stopien ich nasilenia czynia L. W. niezdolnym do dalszej
shuzby wojskowej w czasie pokoju kat. D. Z tego powodu ubezpieczony zostal zwolniony ze stuzby wojskowe;j
w dniu 16 lipca 2002 r. Od dnia 8 czerwca 2004 r. ubezpieczony leczy sie psychiatrycznie w (...) Szpitalu
Wojewddzkim (...) w Z. z powodu schizofrenii paranoidalnej. Obecnie w zwigzku z brakiem uzyskania istotnej poprawy
w zakresie stanu psychicznego i utrzymywaniem sie wytworczych objawéw psychotycznych, ubezpieczony pozostaje
pod opieka Zespotu (...), gdzie jest leczony ambulatoryjnie i farmakologicznie (informacja o okresach sktadkowych i
nieskladkowych k. 6, ksigzeczka wojskowa k. 7-10, ksiazeczka zdrowia k. 11-12, orzeczenie Nr: (...) z dnia 17 listopada
2003 1. k. 13 a.r., dokumentacja medyczna zalaczona do akt organu rentowego).

W dniu 8 maja 2018 r. £.. W. po raz pierwszy wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. z
wnioskiem o rente z tytutu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z pelieniem stuzby wojskowej. Do powyzszego wniosku
dolaczyl informacje o okresach skladkowych i niesktadkowych wraz z dokumentacjg potwierdzajaca te okresy. W
toku postepowania wyjasniajacego przed organem rentowym odwotujgcy zostal skierowany na badanie do Lekarza
Orzecznika ZUS, ktéry orzeczeniem z dnia 17 lipca 2018 r. stwierdzil, ze jest on calkowicie niezdolny do pracy do dnia
31lipca 2019 r. ze wskazaniem, ze niezdolno$¢ ta powstala w dniu 24 czerwca 2002 r. Jednoczesnie Lekarz Orzecznik



ZUS stwierdzil, ze calkowita niezdolno$é do pracy powstala w czasie pelnienia stluzby wojskowej (wniosek z dnia 8
maja 2018 r. k. 2-5, informacja o okresach skladkowych i niesktadkowych k. 6, orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS
z dnia 17 lipca 2018 r. k. 16 a.r.).

Na tej podstawie decyzja z dnia 21 sierpnia 2018 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W.
przyznal odwolujacemu prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy powstalej w czasie pelnienia stuzby
wojskowej od dnia 1 maja 2018 r. na okres do dnia 31 lipca 2019 r. Wysoko$¢ §wiadczenia zostala ustalona na kwote
2.010,00 zl brutto (decyzja z dnia 21 sierpnia 2018 r., znak: (...)).

W zwiazku z uplywem okresu na jaki zostalo przyznane w/w $wiadczenie, w dniu 10 czerwca 2019 r. £. W. zlozyl
w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. kolejny wniosek o przyznanie renty z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy w zwigzku ze stuzbg wojskowa. W toku postepowania wyja$niajacego przed organem rentowym
odwolujacy zostal skierowany na badanie do Lekarza Orzecznika ZUS, ktory orzeczeniem z dnia 9 lipca 2019 r.
stwierdzil, ze jest on calkowicie niezdolny do pracy do dnia 31 lipca 2022 r. ze wskazaniem, ze niezdolno$§¢ ta powstala
w dniu 8 czerwca 2004 r. Nastepnie w kolejnym orzeczeniu z dnia 16 sierpnia 2019 r. Lekarz Orzecznik ZUS stwierdzit,
ze catkowita niezdolno$¢ do pracy nie powstala w czasie pelnienia stuzby wojskowej, tj. w okresie od dnia 5 czerwca
2002 r. do dnia 16 lipca 2002 r. W wyniku wniesienia sprzeciwu odwolujacy zostal skierowany na badanie do Komisji
Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 16 pazdziernika 2019 r. potwierdzila ocene stanu zdrowia odwolujacego
wydang przez Lekarza Orzecznika ZUS (wniosek z dnia 10 czerwca 2019 r. k. 20, orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS
z dnia 9 lipca 2019 1. k. 22i z dnia 16 sierpnia 2019 r. k. 23, orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 16 paZdziernika
2019 r. k. 24-25 a.r.).

W oparciu o powyzsze Zaktad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydal w dniu 15 listopada 2019 r. zaskarzona
decyzje znak: (...)moca, ktérej odmédwil odwolujacemu prawa do renty z tytutu calkowitej niezdolnoéci do pracy w
zwiazku ze stuzba wojskowa (decyzja ZUS z dnia 15 listopada 2019 r., znak:(...)).

Od powyzszej decyzji organu rentowego E. W. zlozyt odwolanie, inicjujac tym samym niniejsze postepowanie
(odwolanie z dnia 9 grudnia 2019 r. k. 3-4 a.s.).

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2020 r. Sad Okregowy dopuscil dowod z opinii bieglego sadowego lekarza
psychiatry celem ustalenia, czy ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy oraz czy jest to niezdolno$¢ trwala, czy
okresowa, a jezeli okresowa to na jaki okres oraz czy naruszenie sprawnosci organizmu powstalo w czasie pelnienia
shuzby wojskowej (postanowienie z dnia 27 stycznia 2020 r. k. 7 a.s.).

W opinii z dnia 20 lutego 2020 r. biegla sqdowa z zakresu psychiatrii M. P. rozpoznala u odwotujacego
schizofrenie paranoidalng. Biegla wskazala, ze dane z wywiadu i dokumentacji lekarskiej przemawiaja za poczatkiem
procesu schizofrenicznego od czasu nauki w szkole zawodowej. Nastapilo wowcezas zalamanie linii zZyciowej,
odwolujacy nie uczyl sie, nie pracowal i wycofal z kontaktéw spolecznych. Do warunkéw stuzby wojskowej nie umiat
sie przystosowacé, pogorszyt sie jego stan psychiczny i rozpoznano u niego reakcje dezadaptacyjng. W konkluzji biegta
stwierdzila, ze odwolujacy jest catkowicie niezdolny do pracy na okres do dnia 31 lipca 2022 r. Wskazala takze, ze
naruszenie sprawno§ci organizmu nie powstalo u niego w czasie pelnienia stuzby wojskowej, ale wczeéniej, albowiem
juz w trakcie nauki w szkole zawodowej (opinia bieglej sadowej z zakresu psychiatrii M. P. z dnia 20 lutego 2020 r.
k. 22-25 a.s.).

Do powyzszej opinii zastrzezenia zglosil odwolujacy, ktéry w pisémie procesowym z dnia 12 maja 2020 r. wskazal,
ze z uwagi na zly stan zdrowia psychicznego zostal zwolniony ze stuzby wojskowej, natomiast wcze$niej zostal
zakwalifikowany, jako osoba zdolna do jej podjecia i wykonywania. Podkreslil, ze dopiero po zwolnieniu z wojska stan
jego zdrowia na tyle sie pogorszyl, Ze nie byl on w stanie podjaé jakiejkolwiek pracy zarobkowej, a w wykonywaniu
codziennych czynno$ci pomaga mu mama. Dodal takze, ze od 2004 r. leczy sie psychiatrycznie w (...) Szpitalu
Wojewodzkim (...) w Z. z powodu schizofrenii paranoidalnej. Obecnie natomiast w zwigzku z brakiem uzyskania
poprawy w zakresie stanu psychicznego i utrzymywaniem sie wytworczych objawow psychotycznych, pozostaje pod
opieka Zespotu (...), gdzie jest leczony ambulatoryjnie i farmakologicznie. W ocenie odwolujgcego spelia on zatem



przestanki do uzyskania prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy w zwiazku ze shuzba wojskowa (pismo
procesowe z dnia 12 maja 2020 1. k. 35 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach sprawy i aktach
rentowych odwolujacego. Zdaniem Sadu powolane wyzej dokumenty, w zakresie w jakim Sad opart na nich swoje
ustalenia s3a wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniaja i tworza spojny stan faktyczny. Nie byly one przez strony
kwestionowane w zakresie ich autentycznoS$ci i zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okolicznoSci
wynikajgce z tresci tych dokumentow nalezalo uznaé za bezsporne i majace wysoki walor dowodowy. Jednoczeénie
w toku sprawy Sad Okregowy dopuscit dowodd z opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii M. P. (k. 22-25 a.s.)
celem jednoznacznego ustalenia stanu zdrowia odwolujacego oraz daty powstania u niego catkowitej niezdolnos$ci
do pracy, a takze jej zwiazku ze sluzba wojskowa. W ocenie Sadu Okregowego wnioski zawarte w sporzadzonej
opinii nalezy podzieli¢ w caloSci. Opinia zostala wydana po przeprowadzeniu badania przedmiotowego odwolujacego
i wnikliwej analizie calo$ci dokumentacji medycznej zawartej zarowno w aktach sadowych, jak i aktach rentowych
ubezpieczonego. Opinia sporzadzona przez biegla sadowa jest wyczerpujaca, a takze zostala sporzadzona w sposéb
jasny i logiczny oraz nie pozostawia watpliwoSci, co do dokladnego okreslenia stanu zdrowia odwotujacego oraz
poczatkéw wystapienia u niego procesu schizofrenicznego. Biorac powyzsze pod uwage, Sad uznal, ze zgromadzony
w sprawie material dowodowy stanowi wystarczajaca podstawe do wydania orzeczenia konczacego niniejsze
postepowanie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie L. W. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 15 listopada 2019 r., znak:
(...), jest niezasadne i jako takie podlega oddaleniu.

Na wstepie nalezy zwazy¢, ze zgodnie z art. 148" § 1 kodeksu postepowania cywilnego (Dz.U. z 2019 r. poz. 1460 ze
zm.) Sad moze rozpoznac sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal powodztwo lub gdy po zlozeniu przez
strony pism procesowych i dokumentéw, w tym rowniez po wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo
sprzeciwu od wyroku zaocznego, Sad uzna — majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych
wnioskéw dowodowych — ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Analizujac tre$¢ zlozonych przez strony
i zgromadzonych w aktach rentowych dokumentéw, Sad uznal, ze okolicznoéci faktyczne nie byty w sprawie sporne.

Spér nie dotyczyl faktow lecz prawa, wobec czego Sad na podstawie art. 148" § 1 k.p.c. uznal, ze przeprowadzenie
rozprawy nie jest konieczne, co w konsekwencji pozwolilo na rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym.

Zgodnie z treécig art. 30 ust. 1 pkt. 1 z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz
ich rodzin (Dz. U. z 2020 r. poz. 203) inwalidg wojskowym jest zolierz niezawodowy Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej, ktory zostal zaliczony do jednej z grup inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego w czasie odbywania
czynnej shuzby wojskowej w okresie pokoju. Przepis art. 34 pkt. 1 powolanej ustawy do kategorii zohlierzy
niezawodowych zalicza zolierzy odbywajacych zasadnicza stuzbe wojskowa.

Zgodnie natomiast z art. 192 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2020 r., poz. 53) pod uzytym w ustawie z dnia 29 maja 1974 r. terminem inwalidztwo
nalezy rozumieé pojecie niezdolnoéci do pracy, przy czym grupa inwalidzka odpowiada stopniowi niezdolnoéci
do pracy. Przepis art. 12 i 13 powolanej ustawy emerytalnej w zw. z art. 64 ustawy z dnia 29 maja 1974
r. stanowi natomiast, ze niezdolng do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub czeSciowo utracila zdolno$¢ do
pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po
przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracita zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek
pracy, natomiast czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnos$¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnoéci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz
mozliwo$ci przywrdcenia niezbednej sprawnos$ci w drodze leczenia i rehabilitacji, a takze mozliwo$¢ wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosé¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage



rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. Z kolei
w mys$l art. 32 ustawy z dnia z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich
rodzin, za inwalidztwo pozostajace w zwiagzku ze shuzbg wojskowa uwaza sie inwalidztwo, ktére powstalo na skutek
wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej w rozumieniu przepiséw o §wiadczeniach
odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkéw i choréb pozostajacych w zwigzku ze stuzba wojskowa,
choréb zakaznych panujacych w miejscu stuzbowego pobytu zohierza, choréb powstalych w zwigzku ze szczegblnymi
wladciwo$ciami lub warunkami stuzby wojskowej, badz tez istotnego pogorszenia standéw chorobowych w zwiazku ze
szczegblnymi wlasciwo$ciami lub warunkami stuzby wojskowej. Niezdolno$é do pracy, date jej powstania, zwigzek
niezdolnoéci do pracy z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter wojennych albo ze stuzbg wojskowa, zwigzek
Smierci ze stuzba wojskowa zolnierza zwolnionego ze stuzby, ktéry zmarl poza podmiotem, o ktérym mowa w ust.
1 oraz zwiazek Smierci inwalidy ze stuzba wojskowa ustala Lekarz Orzecznik ZUS lub Komisja Lekarska ZUS, na
podstawie orzeczenia Wojskowej Komisji Lekarskiej (art. 57 ust. 2).

Niemniej jednak ustalenia w przedmiocie niezdolnoSci do pracy opieraja sie na okoliczno$ciach natury medycznej. Ze
wzgledu na to, w niniejszej sprawie zaszla potrzeba pozyskania wiadomosci specjalnych, ktérych jedynym Zrédtem
moze by¢ opinia bieglych. Powolana w sprawie biegla sagdowa z zakresu psychiatrii w wydanej opinii stwierdzila,
ze schorzenia na jakie cierpi ubezpieczony powoduja u niego calkowita niezdolno$é do pracy na okres do dnia 31
lipca 2022 r., lecz niezdolno$¢ ta nie powstala w czasie stuzby wojskowej, a warunki i wlasciwoéci stuzby wojskowej
nie przyczynily sie do jej powstania. Biegla sadowa opierajac sie na dokumentacji medycznej oraz historii leczenia
odwolujacego wskazala, ze poczatek procesu schizofrenicznego rozpoczal sie u odwolujacego juz w trakcie nauki w
szkole zawodowej. Woéwczas wystapilo u niego tzw. zalamanie linii zyciowej, odwolujacy nie uczyl sie, nie pracowat
i wycofal z kontaktéw spolecznych. Do warunkéw shuzby wojskowej nie umiatl sie przystosowaé, pogorszyt sie jego
stan psychiczny i rozpoznano u niego reakcje dezadaptacyjng. Na tej podstawie biegla stwierdzila, ze odwolujacy
jest calkowicie niezdolny do pracy na okres do dnia 31 lipca 2022 r. Wskazala jednak, ze naruszenie sprawnosci
organizmu nie powstalo u niego w czasie pelienia stuzby wojskowej, ale wczesniej, albowiem juz w trakcie nauki w
szkole zawodowej. Opinia sporzadzona w toku niniejszego postepowania przez biegla sadowa z zakresu psychiatrii
M. P. wydana zostala przez biegla posiadajaca wieloletnia praktyke zawodowa, cieszaca sie duzym autorytetem,
po uprzednio przeprowadzonym badaniu ubezpieczonego oraz analizie treSci dokumentacji lekarskiej dotyczacej
ubezpieczonego. Opinia ta jest logiczna, sp6jna, a wnioski w niej zawarte zostaly prawidlowo uzasadnione, jak
roéwniez koresponduja z rzeczowym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym z zalagczona do akt
sprawy dokumentacja medyczna. Ponadto Sad Okregowy zwazyl, ze ocena niezdolnos$ci do pracy wymaga wiadomosci
specjalnych i musi znaleZ¢ oparcie w dowodzie z opinii bieglego sadowego, dysponujacego specjalistyczng wiedza
medyczng. Okolicznos$é, ze opinia bieglego sadowego nie ma treéci, odpowiadajacej stronie, nie moze stanowic
uzasadnienia dla przeprowadzania dowodu z dalszych opinii. Innymi slowy samo niezadowolenie strony z opinii, ktora
nie odpowiada jej oczekiwaniom, nie stanowi wystarczajacej podstawy do przeprowadzenia dowodu z kolejnej opinii.
Jednocze$nie nalezy zwazy¢, ze w sprawie, ktorej przedmiotem jest prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy,
ocena niezdolnosSci do pracy w zakresie wymagajacym wiadomosSci specjalnych musi znalez¢ oparcie w dowodzie
z opinii bieglych lekarzy posiadajacych odpowiednia wiedze medyczna adekwatng do schorzen ubezpieczonego.
Powyzsze oznacza, ze Sad nie moze wbrew opinii bieglych oprze¢ ustalen w tym zakresie na wlasnym przekonaniu. W
niniejszej sprawie opinia bieglej sadowej z zakresu psychiatrii M.-G.-P. byly kategoryczne i przekonywujace, a wszelkie
kwestie zwigzane z ocena stanu zdrowia ubezpieczonego oraz datg powstania u niego catkowitej niezdolnoéci do pracy
zostaly przez biegla nalezycie wyja$nione. Dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego, Sad nie jest obowiazany dazy¢ do
sytuacji, aby opinia bieglej zostaly przekonane réwniez strony, co zreszta najczesciej wyklucza sie wzajemnie, gdyz
opinia korzystna dla jednej strony, nie przekonuje strony przeciwnej. Wystarczy zatem, ze opinia jest przekonujgca
dla Sadu, ktory wiazaco tez ocenia, czy biegly wyjasnil watpliwo$ci zgloszone przez strone.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 19 grudnia 2000, II UKN 146/00)
prawo do renty inwalidy wojskowego uzaleznione jest od okre§lonego w art. 30 ustawy z dnia 29 maja 1974 r.
o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin zwigzku czasowego ze shuzba wojskowa i w
przypadku braku takiego zwiazku nie ma potrzeby ustalania okolicznoéci dotyczacych warunkow i wlasciwosci stuzby



wojskowej, o ktérej mowa w art. 32 ust. 1 ustawy. Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego wskazuja natomiast na
brak zwigzku czasowego miedzy niezdolnoscia do pracy odwolujacego, a pelnieniem przez niego stuzby wojskowej. Z
dokumentacji medycznej nie wynika bowiem, aby poczatek zaburzen psychicznych mial miejsce w okresie pelnienia
przez odwolujacego stluzby wojskowej. Samo ujawnienie badz nasilenie schorzen w trakcie stuzby wojskowej nie
rodzi samo przez sie prawa do renty inwalidzkiej wojskowej, a obecnie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do
pracy pozostajgcej w zwigzku ze stuzbg wojskowa. Prawo do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy pozostajacego w
zwiazku ze stuzbg wojskowa przystuguje bowiem tylko w przypadku stwierdzenia, ze niezdolnoé¢ do pracy zostala
spowodowana schorzeniami nabytymi podczas stuzby lub takimi, ktére istnialy przed powolaniem do sluzby, ale
wskutek szezegolnych jej warunkow lub wlasciwosci ulegly w tym czasie poglebieniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 3 grudnia 1999 r., sygn. II UKN 227/99). Zaden z powyzszych przypadkéw nie znalazl potwierdzenia,
ani w zgromadzonej dokumentacji medycznej, ani w wydanej w niniejszej sprawie opinii bieglej sadowej, ktéra
wyraznie zaznaczyla, ze poczatek procesu schizofrenicznego u odwolujacego mial miejsce juz w czasie nauki w szkole
zawodowej, ktora z tego powodu odwolujacy przerwal juz w I klasie. Ponadto przed podjeciem stuzby wojskowej,
odwolujacy byl zatrudniony w piekarni, jednak réwniez z uwagi na zaburzenia o podlozu psychicznym nie byl w
stanie jej wykonywac i po dwbch miesigcach z niej zrezygnowal. Tym samym nie mozna przyja¢, ze zachodzi zwigzek
czasowy pomiedzy catkowita niezdolno$cia do pracy odwolujacego, a stuzba wojskowa, co jest warunkiem koniecznym
przyznania mu spornego $wiadczenia. Podkre§li¢ tez nalezy, ze mimo, iz biegla psychiatra uznata odwolujacego za
calkowicie niezdolnego do pracy, to uznala, ze poczatek tej niezdolno$ci mial miejsce przed rozpoczeciem przez
odwolujacego pelnienia stuzby wojskowej. Skoro zatem ubezpieczony nie wykazal, Ze jego niezdolnoé¢ do pracy
powstala w okresie odbywania stluzby wojskowej, to tym samym nie spelil warunkéw okreslonych w przepisach
ustawy z dnia 29 maja 1974r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin.

W tej sytuacji, Sad Okregowy, na podstawie wszechstronnej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz
w oparciu o obowiazujace przepisy prawa przyjal, ze odwotanie L. W. od decyzji z dnia 15 listopada 2019 r., znak: (...)

bylo bezzasadne i na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. podlegalo oddaleniu.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ (...)

M.St.



