Sygn. akt VII U 1581/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2020r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Stachurska

Protokolant: sekr. sadowy Anna Bancerowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 stycznia 2020r. w Warszawie
sprawy H. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w P.

o ustalenie odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zobowiazania spolki z tytulu nieoplaconych skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh
Pracowniczych

na skutek odwolania H. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.
z dnia 4 sierpnia 2017r., numer OT- (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasadza od H. B. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P. kwote 5.400,00 zl (pie¢ tysiecy czterysta
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

H. B. w dniu 11 wrzeénia 2017r. zlozyl odwotanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenr Spolecznych Oddzial w P. z dnia
4 sierpnia 2017r., numer OT- (...), w ktorej orzeczono o przeniesieniu na H. B. odpowiedzialno$ci za zobowigzania
platnika skladek (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. z tytulu zaleglych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Odwolujacy wnioést o uchylenie zaskarzonej decyzji w calo$ci i orzeczenie, ze nie ponosi odpowiedzialnosci za
zobowigzania platnika (...) Sp. z o.0. z siedziba w K. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenia zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami
za zwloke, w okresie od grudnia 2011r. do kwietnia 2012r. Dodatkowo zawnioskowal o zasadzenie od organu
rentowego na swoja rzecz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Zaskarzonej decyzji zarzucil naruszenie:

- art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych (dalej: s.u.s.) w zw.
oraz art. 122 Ordynacji podatkowej w zw. art. 80 k.p.a. poprzez ich niezastosowanie i wydanie zaskarzonej decyzji
bez kompleksowego rozpatrzenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i uznanie, ze skarzacy odpowiada
za zalegloSci (...) Sp. z o.0. z siedziba w K., podczas gdy lektura decyzji pozwala stwierdzi¢, iz ta zostala wydana na



podstawie dokumentéw, wérod ktorych nie znajdowalo sie postanowienie o bezskuteczno$ci egzekucji z majatku (...)
Sp. z o.0. z siedziba w K., co stanowi warunek sine qua non odpowiedzialnosci czlonkoéw zarzadu za zobowigzania
reprezentowanej przez nich osoby prawnej;

- art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 s.u.s. w zw. oraz art. 122 Ordynacji podatkowej poprzez jego
niezastosowanie i uznanie w zaskarzonej decyzji, ze (...) Sp. z o.0. z siedziba w K. zbyla posiadana przez siebie
nieruchomoéé w dniu 4 lutego 2013r., podczas gdy ustalenie takie jest sprzeczne ze stanem faktycznym i sprzeczne z
treScia ksiegi wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci oraz poprzez niezbadanie, czy w przedmiotowej sprawie
zachodza negatywne przestanki odpowiedzialnoéci skarzacego za zobowiazania podatkowe (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w K., w tym w szczegdlnoéci niezbadanie, czy zachodzily w ogole przestanki zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
w czasie, gdy skarzacy piastowal funkcje czlonka zarzadu oraz czy w chwili jego rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu
platnik skladek pozostawal w sytuacji finansowej, ktoéra pozwalala na regulowanie zobowiazan;

- art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 s.u.s. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze za
zalegloSci (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w K. odpowiada byly prezes zarzadu H. B., podczas gdy w niniejszej sprawie
zachodza negatywne przestanki przejecia takiej odpowiedzialnoSci z uwagi na fakt, ze skarzacy nie zlozyl wniosku
o ogloszenie upadloéci bez swojej winy, bowiem nie zachodzily ku temu przestanki, a ponadto wykazal majatek, z
ktoérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci w calo$ci lub w znacznej czesci.

W uzasadnieniu odwolania H. B. podniésl, ze w zgromadzonym przez organ rentowy materialne dowodowym brak jest
jakichkolwiek dowodow na okoliczno$é, ze egzekucja dochodzonych przez organ rentowy naleznoS$ci z majatku (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w K. w istocie okazala sie bezskuteczna. Ponadto brak jest jakichkolwiek dowodéw pozwalajacych
ustali¢ stan majgtkowy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. w momencie rezygnacji skarzacego z funkcji prezesa zarzadu.
Istnienie majatku (...) Sp. z o.0. z siedzibg w K. w chwili rezygnacji skarzacego z funkcji prezesa zarzadu stanowi
natomiast negatywna przeslanke odpowiedzialnosSci czlonka zarzadu za zobowigzania podatkowe osoby prawnej,
przewidziang przez art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej. Odwolujacy zaznaczyl roéwniez, ze w momencie skladania
rezygnacji z peklienia funkcji prezesa zarzadu (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w K., spblka ta posiadala majatek, ktory
wystarczylby na zaplate zobowiazan wobec organu rentowego. Powyzsze wynika ze sprawozdania finansowego spoiki,
bowiem na koniec roku obrotowego 2011 (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. posiadala aktywa trwale o warto$ci ksiegowe;j
wynoszacej 1.724.951,45 zl, za$ rok obrotowy 2011 zostal zamkniety z suma bilansowg wynoszaca 2.670.279,86 zl.
Spolka posiadala zatem - w chwili pelnienia przez odwolujacego funkeji prezesa zarzadu - majatek, ktéry wystarczylby
na zaplate zobowigzan wobec organu rentowego. Ponadto spoétka byla i jest wlascicielem zabudowanej budynkiem
biurowym nieruchomo$ci skladajacej sie z dzialek geodezyjnych 641/8 oraz 633/11, o lgcznej powierzchni 0,3257 ha
polozonej w K., w gminie O., dla ktérej Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...). Ewentualna zwloka organu rentowego we wszczeciu egzekucji z posiadanej przez (...)
Sp. z o.0. z siedziba w K. nieruchomosci nie obcigza odwolujacego, gdyz ten w chwili zlozenia rezygnacji z pelnionej
funkcji, pozostawilt spotke w sytuacji, w ktérej nie zachodzila konieczno$é zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci.
Powyzsze przesadza o zajSciu negatywnej przestanki jego odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci platnika skladek.

Zdaniem odwolujacego, jezeli przestanka do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
K. powstala, to z cala pewnoS$cia po zlozeniu przez niego rezygnacji z funkcji prezesa zarzadu. W momencie, gdy
H. B. przestal pelnié funkcje czlonka zarzadu sp6iki, istnialy zalegloéci podatkowe, lecz kondycja finansowa spotki
nie dawala podstaw do zglaszania wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub do wszczecia postepowania zapobiegajacego
upadlosci, co uleglo zmianie w czasie, kiedy nie pelit on juz tej funkcji i nie mial wplywu na podjecie tych dzialan.
Dodatkowo odwotujacy akcentowal, ze organ rentowy zaniechal zbadania przestanek negatywnych odpowiedzialno$ci
czlonka zarzadu za zobowigzania podatkowe (sktadkowe) osoby prawnej (odwolanie z dnia 5 wrzeénia 2017r., k. 3-17
a.s.).

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 9 pazdziernika 2017r. wni6st o
oddalenie odwolania i o zasadzenie od odwolujacego na swoja rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.



Organ rentowy uzasadniajac swe stanowisko wskazal, ze po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego, na
podstawie zgromadzonych dokumentéw ustalil, ze (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w K.,
prowadzila pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza na podstawie wpisu do rejestru przedsiebiorcow dokonanego w
dniu 18 czerwca 2003r. w Krajowym Rejestrze Sadowym pod numerem (...). Z dniem 16 czerwca 2012r. dokonala
wyrejestrowania z ubezpieczen jako platnik skladek. Wczeéniej nie regulowala zobowigzan z tytulu skladek od
pazdziernika 2011r., a zatem w okresie pelnienia przez H. B. funkcji prezesa zarzadu. Organ rentowy zaznaczyl, ze
spotka posiadala zobowiazania nie tylko wobec Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, ale tez wobec innych wierzycieli.
Istnialy zatem podstawy do wystgpienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci spotki. H. B. nie wskazal majatku, z
ktérego mozliwe byloby zaspokojenie zobowigzan w znacznej czeSci. Wskazana w piSmie z dnia 14 czerwca 2017r.
nieruchomo$¢ wpisana w ksiedze wieczystej o numerze (...) zostala zbyta w dniu 4 lutego 2013r., a zatem nie byla
juz wlasnoécig sp6tki w momencie wszczecia postepowania w sprawie przeniesienia na H. B. zobowigzan z tytulu
nieuregulowanych przez spolke skladek. Innego majatku za$ nie wskazano. W dalszej cze$ci uzasadnienia organ
rentowy odniost sie do stawianych przez odwolujacego zarzutéw (odpowiedZ na odwolanie z dnia 9 paZzdziernika
2017r., k. 106 — 110 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym
w dniu 18 czerwca 2003r. pod numerem (...). Przedmiotem dzialalnoSci spotki jest dzialalno$¢ geodezyjna i
kartograficzna, w zakresie sprzetu komputerowego i oprogramowania oraz zwiazana z bazami danych, informatyka,
poligrafig, a takze uslugowa w zakresie instalowania, naprawy oraz konserwacji instrumentéw i przyrzadow
pomiarowych, kontrolnych, badawczych, testujacych i nawigacyjnych. Kapital zakladowy spétki wynosi 50.000 zl
(odpis z Krajowego Rejestru Sadowego na dzien 31 marca 2018r., k. 169 — 175 a.s., Akt notarialny repertorium A.
1967/2003 z dnia 24 marca 2003r. - akta ZUS).

Uchwalg nr 2 z dnia 16 sierpnia 2010r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw w/w spdtki powolalo H. B. do
pelnienia funkcji czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K., natomiast w uchwale nr 3 z tej samej daty H. B. zostal
powolany jako prezes zarzadu spoltki (protokot z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow spolki oraz uchwalg
nr 2 i 3- akta ZUS). Sytuacja spo6iki byla wowczas trudna, istnialo zadluzenie siegajace ok. 700.000 — 800.000 zl,
takze wobec ZUS. Odwolujacy podejmujac sie w takiej sytuacji pelnienia funkcji w zarzadzie, chcial ratowac spolke.
Jako prezes zarzadu podpisal w imieniu sp6tki nowe umowy - na wykonanie rob6t geodezyjo — kartograficznych
dla S. Generalnego WP oraz umowe podwykonawcza z (...) Przedsiebiorstwem (...). Wowczas zatrudnionych bylo
w spolce okolo 15 pracownikow. W/w umowy zostaly przez spdltke wykonane, przy (...) Przedsiebiorstwo (...) nie
zaplacilo za prace i nie bylo perspektyw odzyskania kwoty naleznej (...) Sp. z 0.0. W zwigzku z tym w 2012r.
sytuacja spolki pogorszyta sie, pomimo ze H. B. we wcze$niejszym okresie, chcgc zapewnié dalsze funkcjonowanie
spolki, zainwestowal wlasne §rodki w kwocie ok. 300.000 zl, bedace czeéciowo jego oszczednoSciami, w czeéci za$
pochodzacymi z kredytu, ktory splacal do 2016 roku. Poza tym w wyniku wykonania umowy ze S. Generalnym WP
spolka otrzymala zaplate w kwocie ok. 500.000 zi. Srodki te zostaly przeznaczone na uregulowanie zobowigzan. W
czesci zablokowal je Bank (...) — wierzyciel (...) Sp. z 0.0. Dodatkowa okoliczno$cia, ktéra w tym czasie utrudniala,
a nawet uniemozliwiala, dalsze funkcjonowanie spoélki, bylo zakoniczenie pracy przez wiekszo$¢ zatrudnionych przez
spotke pracownikow. Pracownicy - mimo dzialahh odwolujacego, spotkan i prowadzonych rozméw — odeszli do pracy
do innego podmiotu. W (...) Sp. z 0.0. zostala jedna, moze dwie osoby. Nalezno$ci wobec pracownikow byly przez
spotke regulowane. Spolka nie wyplacala natomiast nalezno$ci z uméw zlecenia. Zadluzenie z tego tytulu wynosito
okolo 200.000 zl. Spolka byta w zwiazku z tym w sporach sadowych i byly wydawane wyroki zasadzajace od spotki
naleznoSci. H. B., mimo trudnej sytuacji finansowej sp6tki, nie ztozyt wniosku o ogloszenie upadloSci, ani wniosku
o otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego lub naprawczego. Wszczecie postepowania dotyczacego ogloszenia
upadloéci spolki jest kosztowne, a spotka nie miala §rodkéw finansowych na ten cel (bezsporne, a nadto dowod:
zeznania H. B., k. 210 — 212 a.s.).



Rachunek zyskow i strat (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. za okres od 1 stycznia 2011r. do 31 grudnia 2011r. potwierdzil
strate w wysoko$ci 544.890 zl. Z informacji dodatkowej do sprawozdania finansowego wynikalo, ze w latach
nastepnych (...) Sp. z 0.0. nie ma mozliwoéci kontynuowania dzialalnosSci geodezyjno - kartograficznej i jest w trakcie
poszukiwania inwestora, ktéry pomoglby udzwignac ciezar tych nakladéw. Suma bilansowa aktywéw na koniec roku
obrotowego 2011 wynosila 2.670.279,86 zt (rachunek zyskow i strat (...) Sp. z 0.0. za okres od 1 stycznia 2011r. do 31
grudnia 2011r., k. 144 — 151 a.s., bilans (...) Sp. z 0.0. za okres od 1 stycznia 2011r. do 31 grudnia 2011r., k. 93-94 a.s.).

W dniu 26 kwietnia 2012r. H. B. sprzedat swoje udzialy w (...) Sp. z o0.0. z siedziba w K. wiloéci 30, na rzecz (...) Sp. z
0.0. reprezentowanej przez Prezesa Zarzadu A. G. (umowa sprzedazy udzialow z dnia 26 kwietnia 2012r. - akta ZUS,
zeznania H. B., k. 210 — 212 a.s.). Poza tym w dniu 28 maja 2012r. odwolujacy zlozyl rezygnacje z pelnienia funkcji
prezesa zarzadu spotki ze wzgledu na pogarszajacy sie stan zdrowia (o§wiadczenie z dnia 28 maja 2012r. - akta ZUS,
zeznania H. B., k. 210 — 212 a.s.). Uchwala nr 1 z dnia 11 czerwca 2012r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow
w/w spotki powolalo A. G. na prezesa zarzadu (...) Sp. z o0.0. z siedziba w K., natomiast w uchwale nr 2 z tej samej
daty zostala wyrazona zgoda na zbycie nieruchomos$ci polozonej w K. (protokét z Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspolnikow spotki oraz uchwalg nr 1 - akta ZUS). (...) Sp. z 0.0. nie prowadzila juz wowczas dzialalno$ci geodezyjno
— kartograficznej (zeznania H. B., k. 210 — 212 a.s.).

W dniu 29 czerwca 2012r. odbylo sie kolejne Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow (...) Sp. z 0.0. W jego trakcie
podjeto trzy uchwaly: o zatwierdzeniu sprawozdania zarzadu oraz sprawozdania finansowego spo6tki wedlug stanu
na 31 grudnia 2011r., o wyrazeniu zgody na porycie straty w wysoko$ci 544.890,33 zl z kapitalu zapasowego spotki
oraz o nie udzieleniu prezesowi zarzadu H. B. absolutorium z wykonywanych obowiazkéw w okresie od 1 stycznia
2011r. do 31 grudnia 2011r. Jednoczesnie podczas tego zgromadzenia 6wczesny prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. A. G.
poinformowal, ze podjal dzialania w celu zbycia nieruchomosci polozonej w K., ktora jest zadluzona w stosunku do
Urzedu Skarbowego i (...) na ponad 850.000 z}. Wskazal takze, ze inne zadtuzenia sp6lki beda splacane sukcesywnie,
majac na uwadze odzyskania 322.000 zt od (...) S.A. (protokol Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow (...) Sp. z
0.0. odbytego dnia 29 czerwca 2012r., k. 142 — 143 a.s.).

Zaleglo$ci spotki w okresie, kiedy w zarzadzie pehil funkcje H. B., ale i pdzniej, dotyczyly zobowiazan wobec réznych
podmiotéw, w tym m.in. wobec Urzedu Skarbowego i Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. (...) Sp. z o.0. z siedziba w
K. byla dluznikiem organu rentowego w zwigzku z nieregulowaniem:

- skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres od pazdziernika 2011r. do czerwca 2012r. w lgcznej kwocie 69.441,51 zk;
- skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od sierpnia 2011r. do czerwca 2012r. w lacznej kwocie 22.455,17 zk;

- skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od sierpnia 2011r. do
czerwca 2012r. w lgcznej kwocie 6.169,18 zl (decyzja ZUS z dnia 26 listopada 2014r. — akta ZUS).

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. w okresie, kiedy prezesem zarzadu byl odwolujacy, byla wlascicielem specjalistycznego
oprogramowania, ktore kosztowalo okoto 140.000 zl, a takze ruchomosci w postaci komputeréw i wyposazenia biura.
Poza tym spo6tka byla wlascicielem nieruchomosci gruntowej skladajacej sie z dzialek geodezyjnych 641/8 oraz 633/11
o powierzchni 0,3257 ha polozonej w K. w gminie O., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...) (zeznania
H. B., k. 210 — 212 a.s.). W ksiedze wieczystej ujawniono nastepujgce hipoteki:

-narzecz (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. celem zabezpieczenia wierzytelnosci w kwotach: 700.938,92
7}, 154.300,00 z} i 340.000,00 z};

- na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. celem zabezpieczenia wierzytelnoéci w kwotach: 65.041,05 zl,
261.687,45 71, 1.279,20 zi;

- na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. celem zabezpieczenia wierzytelnoSci w kwocie 117.453,75 z1;



- na rzecz M. K. celem zabezpieczenia wierzytelnos$ci w kwocie 55.377,50 zl (tre$¢ ksiegi wieczystej (...) na dzien 9
kwietnia 2013r. - akta KM 1530/12).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w okresie od pazdziernika 2012r. do lutego 2013r. prowadzil egzekucje
nalezno$ci z tytulu skladek, skierowana wobec (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w K. za okresy od sierpnia 2011r.
do czerwca 2012r. Egzekucja zostala skierowana do rachunku bankowego w (...) S.A., ale ostatecznie okazala
sie nieskuteczna, rachunek prowadzony w tym banku dla spolki zostal zamkniety (informacja o prowadzonym
postepowaniu egzekucyjnym - akta KM 1530/12, pisma kierowane do (...) S.A. — akta ZUS, pisma Banku (...) S.A,,
skierowane do (...) Oddzial w P. — akta ZUS).

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2012r., w sprawie o sygn. akt I Co 1331/11, Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej
z uwagi na zbieg egzekucji prowadzonych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. i Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W. wyznaczyl do lacznego prowadzenia egzekucji z wierzytelnosci
dluznika w (...) Przedsiebiorstwie (...) Naczelnika Urzedu Skarbowego w O.. Podobnie Sad Rejonowy w Ostrowi
Mazowieckiej postanowieniem z dnia 4 stycznia 2013r., w sprawie o sygn. akt I Co 1275/12, egzekucje administracyjna
Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. oraz pozostajace z nig w zbiegu egzekucje sagdowe prowadzone
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W., przekazal do prowadzenia w
trybie egzekucji administracyjnej do Naczelnika Urzedu Skarbowego w O.. W dniach 15 pazdziernika 2012r. i 7 lutego
2013r. organ rentowy przekierowat tytulu wykonawcze organowi egzekucyjnemu wyznaczonemu przez Sad w celu
egzekwowania jego naleznoSci (postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 20 lutego 2012 roku
— akta ZUS; postanowienie Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 4 stycznia 2013 roku — akta ZUS).

W dniu 4 lutego 2013r. (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. zbyla na rzecz (...) Sp. z ograniczona odpowiedzialnoscia Sp.
komandytowo — akcyjnej z siedziba w W. zabudowang nieruchomos$é w K. wraz z cze$ciami skladowymi za kwote
1.845.000 1zl (treé¢ ksiegi wieczystej nr (...) stan z dnia 9 kwietnia 2013r. — akta KM 1530/12). Naczelnik Urzedu
Skarbowego w O. pismem z dnia 5 listopada 2014r. poinformowal organ rentowy o tej okolicznosci (pismo Naczelnika
Urzedu Skarbowego w O. z dnia 5 listopada 2014r. — akta ZUS). Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej V Wydzial
Ksiag Wieczystych w ksiedze wieczystej (...) wpisal ostrzezenie o niezgodnoéci tredci ksiegi z rzeczywistym stanem
prawnym odnoénie prawa wlasnoéci, ktore przystuguje (...) Sp. z ograniczona odpowiedzialnoscia Sp. komandytowo
— akcyjnej z siedziba w W.. Podstawg tego wpisu byta w/w umowa sprzedazy z dnia 4 lutego 2013r. (zawiadomienie
o dokonaniu wpisu ostrzezenia — akta KM 1530/12, tre$¢ ksiegi wieczystej (...) na dzien 9 kwietnia 2013r. - akta KM
1530/12, tresé ksiegi wieczystej, k. 197 a.s.).

(...) Bank (...) w W. w oparciu o bankowy tytul egzekucyjny z dnia 20 czerwca 2012r., zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci, w dniu 29 pazdziernika 2012r. zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowi
Mazowieckiej D. W. wniosek o wszczecie i przeprowadzenie egzekucji przeciwko (...) Sp. z o.0. z siedzibg w K. w
celu zaspokojenia wierzytelnosci, tj. naleznosci glownej w wysokosci 198.040,65 zt, odsetek od naleznosci gléwnej w
wysoko$ci 32.264,42 zl, dalszych odsetek od 3 listopada 2012r. po 135,65 zl dzienne oraz innych kosztéw w wysokoSci
205,76 z}. We wniosku wskazano, ze egzekucja powinna by¢ skierowana do: nieruchomosci polozonej w K., dla
ktorej Wydzial Ksiag Wieczystych w O. prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...), do ruchomosci, do rachunkéow
bankowych, do innych wierzytelno$ci i praw dtuznika, do innych nieruchomosci nalezacych do dtuznika oraz srodkéw
znajdujacych sie w kasie firmy. W toku prowadzonego postepowania Komornik zawiadomil o zajeciu wierzytelnosci
oraz rachunkéw bankowych spolki i o zakazie wyplat (wniosek — akta KM 1530/12, zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji z nieruchomosci — akta KM 1530/12, zawiadomienie wierzyciela o zajeciu nieruchomosci — akta KM 1530/12,
zajecie wierzytelno$ci oraz zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat — akta KM 1530/12). Zajecia
z rachunkow bankowych nie okazaly sie skuteczne. Nastepnie w dniu 9 maja 2013r. Komornik przystapil do opisu
i oszacowania w/w nieruchomosci. Nieruchomo$¢ zostala oszacowana przez bieglego, ktory okredlil jej warto$é na
1.155.000,00 zl (protokot opisu i oszacowania nieruchomosci - akta KM 1530/12). Nastepnie nastgpito obwieszczenie
o licytacji nieruchomosci (obwieszczenie o licytacji nieruchomosci - akta KM 1530/12). Pismem z dnia 11 pazdziernika
2013r. (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia Spétka komandytowo — akcyjna z siedzibg w W. o$wiadczyla,



ze w zwigzku z nabyciem wlasno$ci nieruchomoéci, dla ktérej Wydzial Ksiag Wieczystych w O. prowadzi ksiege
wieczysta o numerze KW (...), wstepuje do prowadzonej egzekucji zgodnie z art. 930 § 1 k.p.c. (pismo z dnia 11
pazdziernika 2013r. - akta KM 1530/12). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w dniu 29 pazdziernika 2013r.
zlozyl do sprawy z wniosku (...) Bank (...) w W., zgloszenie wierzytelnoSci w lacznej kwocie 90.652,46 zl (zgloszenie
wierzytelno$ci Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 pazdziernika 2013r. - akta KM 1530/12). Pierwszy termin
licytacji nieruchomoéci nie doszedt do skutku, poniewaz nikt nie przystapil do licytacji (zawiadomienie z dnia 19
listopada 2013r.- - akta KM 1530/12). (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddziat Centrum (...) w W. zwrocila sie do
Komornika o wyznaczenie drugiego terminu licytacji (pismo z dnia 5 grudnia 2013r. - akta KM 1530/12). Naczelnik
Urzedu Skarbowego w O. pismem z dnia 3 marca 2014r. zlozyt do sprawy z wniosku (...) Bank (...) w W., zgloszenie
wierzytelnoéci w tacznej kwocie 367.193,00 zt (pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. z 3 marca 2014r. - akta
KM 1530/12). Na dzien 20 marca 2014r. wyznaczono drugi termin licytacji nieruchomosci dluznika (pismo z dnia
5 marca 2014r. dotyczace przekazania akt - akta KM 1530/12). Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w P. w
dniu 5 marca 2014r. zlozyl do sprawy z wniosku (...) Bank (...) w W., zgloszenie wierzytelnosci w lacznej kwocie
93.200,86 zt (zgloszenie wierzytelnosci Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 5 marca 2014r. - akta KM 1530/1).
Drugi termin licytacji nieruchomosci nie doszedt do skutku, poniewaz nikt nie przystapit do licytacji (protokét licytacji
nieruchomoéci z 20 marca 2014r. - akta KM 1530/1). Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2014r. Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W. umorzyt postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci KW
(...), a postanowieniem z dnia 28 maja 2015r. umorzy! postepowanie egzekucyjne wszczete przeciwko dluznikowi na
podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. (postanowienie z dnia 6 czerwca 2014r. - akta KM 1530/12, postanowienie z dnia
28 maja 2015r. — akta KM 1530/12).

Poza postepowaniami egzekucyjnymi, o ktérych byla mowa, wobec (...) Sp. z o.0. z siedzibg w K. postepowanie
egzekucyjne na rzecz 10 wierzycieli na ogdlna kwote 797.390,80 zl prowadzi rowniez Naczelnik Urzedu Skarbowego
w O.. Ze wzgledu na brak reprezentacji spotki w toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym, zwrocono sie do Sadu
z wnioskiem o ustanowienie kuratora dla spétki. Postanowieniem z dnia 29 maja 2018r. Sad Rejonowy dla m.
st. Warszawy XIV Wydzial Gospodarczy KRS wezwal jedynego wspoélnika do powolania zarzadu, jednocze$nie
zawieszajac postepowanie w sprawie powolania kuratora. W zwigzku z powyzszym Naczelnik Urzedu Skarbowego
w O. postanowieniem z dnia 29 czerwca 2018r. zawiesil prowadzone postepowanie egzekucyjne. W postepowaniu
tym zajeto nalezace do (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w K. urzadzenie kartograficzne —
Tachimetr, ktdore z uwagi na rzadko$c¢ jego wystepowania w obrocie rynkowym nie moze byé wycenione przez bieglego
skarbowego. Do jego sprzedazy niezbedna jest zgoda zarzadu lub kuratora (pismo naczelnika Urzedu Skarbowego w
O. z zalgcznikami, k. 305 — 317 a.s.).

Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych Oddziat w P. pismem z dnia 1 czerwca 2017r., doreczonym w dniu 8 czerwca
2017r. zawiadomil H. B. o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie przeniesienia odpowiedzialno$ci za
zobowiazania (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K., obejmujace naleznosci z tytulu skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych (zawiadomienie organu rentowego z dnia 1 czerwca 2017r. - akta ZUS).

Pelnomocnik H. B., w zwigzku z postepowaniem wyja$niajacym prowadzonym przez ZUS, w piSmie z dnia 19 czerwca
2017r. skierowanym do organu rentowego, wskazal majatek (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K., z ktoérego organ rentowy
moze uzyskaé zaspokojenie, tj. nieruchomo$é polozong w K. o lacznej powierzchni 3257 m®. Podal réwniez, ze nowy
prezes zarzadu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w K. — A. G. podjal dzialania zmierzajace
do zbycia ww. nieruchomosci, co potwierdza protokoél zwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw z 29 czerwca 2012r.
(pismo z dnia 19 czerwca 2017r. - akta ZUS).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w dniu 4 sierpnia 2017r. wydal decyzje nr: OT- (...) , w ktorej na
podstawie art. 116, art. 107§ 11 § 2 pkt 21 4 oraz art. 108 § 1i § 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa
wzwigzku z art. 24 ust. 21 art. 31 oraz art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych,
orzekl o odpowiedzialnoéci H. B. za zobowigzania platnika (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w



K. z tytulu zaleglych sktadek za zgloszonych pracownikéw na: ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres od grudnia 2011r. do kwietnia 2012r.
w kwocie 58.441,61 zl, w tym z tytulu: skladek na ubezpieczenia spoleczne w kwocie 27.647,62 zl i odsetek za zwloke
naliczonych na dzien 4 sierpnia 2017r. w kwocie 14.629,00 zl, skltadek na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 8.213,94
z} i odsetek za zwloke naliczonych na dzien 4 sierpnia 2017r. w kwocie 4.336,00 zl oraz skladek na Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w kwocie 2.364,05 zt i odsetek za zwloke naliczonych na dzieh
4 sierpnia 2017r. w kwocie 1.251,00 zl (decyzja organu rentowego z dnia 4 sierpnia 2017r. nr: OT- (...) - akta ZUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powotanych dokumentbw, ktore zostaly zgromadzone
w aktach sprawy, w aktach organu rentowego oraz w aktach komorniczych o sygn. KM 1530/12. Dodatkowo ustaleii
stanu faktycznego Sad dokonal na podstawie zeznan H. B..

Dowody z dokumentéw zostaly ocenione jako wiarygodne. Zadna ze stron nie kwestionowata ich autentycznos$ci badz
tresci, wobec tego stanowily one podstawe dokonanych ustalen. Sad dal réwniez wiare zeznaniom odwolujacego, gdyz
w przewazajacej czesci korelowaly z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie H. B. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w P. z dnia 4 sierpnia 2017r., jako bezzasadne,
podlegato oddaleniu.

Tytulem wstepu wskazaé nalezy, ze przy rozpatrywaniu zasad przenoszenia na osoby trzecie odpowiedzialnos$ci z
tytulu zaleglych sktadek w pierwszej kolejnosci nalezy zwrocié uwage na art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. z 2019r., poz. 300), dalej jako ustawa systemowa, ktory stanowi, ze do
nalezno$ci z tytutu sktadek stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa
(tekst jednolity: Dz. U. z 2019r., poz. 900) — dalej jako o.p., miedzy innymi art. 107 § 1, art. 108 § 11 6 oraz art. 116.
Z kolei stosownie do art. 32 ustawy systemowej, do sktadek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji,
wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich
nieruchomosciach, ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialnoSci oséb trzecich i spadkobiercéw
oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczgce skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z treécia przywolanego art. 107 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa, w przypadkach i w
zakresie przewidzianym w rozdziale o odpowiedzialno$ci podatkowej oséb trzecich, za zalegloéci podatkowe podatnika
odpowiadaja calym swoim majatkiem solidarnie z podatnikiem rowniez osoby trzecie. Przy czym, jezeli dalsze przepisy
nie stanowia inaczej, osoby trzecie odpowiadaja rowniez za odsetki za zwloke od zalegloSci podatkowych oraz koszty
postepowania egzekucyjnego. Natomiast zgodnie z art. 116 § 1 o.p., w brzmieniu, jakie mial ten przepis w dacie
wydania zaskarzonej decyzji, za zaleglosci podatkowe spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia, spotki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w organizacji, spotki akeyjnej lub spolki akcyjnej w organizacji odpowiadaja solidarnie calym
swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie w caloSci lub w cze$ci
bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1. nie wykazal, ze:

a) we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. 2016r. poz. 978)
albo zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu, o ktérym mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015r.
- Prawo restrukturyzacyjne, albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastgpito bez jego winy;



2. nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci podatkowych spo6tki w znacznej
czesci.

§ 2 art. 116 o.p. przewidywal z kolei, ze odpowiedzialnosé¢ czlonkéw zarzadu obejmuje zaleglosci podatkowe z tytulu
zobowigzan, ktérych termin platnosci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw czlonka zarzadu, oraz
zaleglo$ci wymienione w art. 52 oraz art. 52a powstale w czasie pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu.

Zacytowane przepisy wskazuja przeslanki pozytywne i przestanki negatywne odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu
spolki kapitalowej. Pozytywna przestanka odpowiedzialno$ci jest wykazanie przez organ rentowy, ktéry obciagza
obowiazek dowodzenia, ze zalegloSci skladkowe powstaly w okresie, w ktérym czlonek zarzadu peil funkcje w
zarzadzie, a po drugie, ze egzekucja z majatku spo6iki okazala sie w caloSci lub w czesSci bezskuteczna. Z kolei przestanki
negatywne, egzonerujace odpowiedzialnosé¢ czlonka zarzadu w aspekcie dowodowym, jesli chodzi o ich wykazanie,
obcigzaja czlonka zarzadu kwestionujacego swoja odpowiedzialno$c (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 4
marca 2016r., [II AUa 1681/15). Jako istotne podkre§li¢ przy tym nalezy za Sagdem Najwyzszym (uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018r., IT UK 56/17), Ze ocena speklienia przestanek z art. 116 o.p. za kazdym
razem powinna by¢ oceniana ex ante, a wiec z perspektywy sytuacji istniejacej w dniu wydania decyzji o przeniesieniu
odpowiedzialnoSci za zalegloéci sktadkowe, a nie ex post, to jest z uwzglednieniem p6zniejszych zdarzen.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwoéci, ze uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikéw nr 2 z dnia 16 sierpnia
2010r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow w/w spotki powolalo H. B. jako czlonka zarzadu (...) Sp. z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w K., z kolei w my$l uchwaly nr 3 z tego samego H. B. zostal powolany jako
prezes zarzadu spolki. Te funkcje pelnil do dnia 28 maja 2012r., kiedy zlozyl rezygnacje ze wzgledu na stan zdrowia.
W zwigzku z tym termin platnoéci zaleglosci sktadkowych za okres grudzien 2011r. - kwiecien 2012r., jakich dotyczy
zaskarzona decyzja, niewatpliwie uplywal w okresie, kiedy odwolujacy byt cztonkiem zarzadu (...) Sp. z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w K.. Jedna z przestanek pozytywnych odpowiedzialno$ci odwolujacego, ktéra powinien
wykazaé organ rentowy, nie budzila wiec watpliwo$ci. Zostala udowodniona przez organ rentowy.

Kolejna przestanka pozytywna odpowiedzialnoéci, ktora kreuje art. 116 o.p., jest bezskuteczno$é egzekucji z majatku
spotki w caloéci lub w czeéci. Sformulowanie "egzekucja z majatku spélki okazala sie w calos$ci lub w czesci
bezskuteczna" nie oznacza, ze kazdorazowo chodzi o przeprowadzenie i formalne zakonczenie administracyjnego
postepowania egzekucyjnego albo egzekucji sadowej, gdyz takie wymaganie wyraznie z tej regulacji nie wynika.
Wobec braku ustawowej definicji egzekucji uprawnione moze by¢ stwierdzenie, ze pojecie egzekucji jest szersze niz
tylko formalne jej przeprowadzenie przez organy egzekucyjne. Mozna przyjaé, ze egzekucja to wszelkie uprawnione
dzialania wierzyciela zmierzajace do wyegzekwowania nalezno$ci na podstawie tytutu wykonawczego. Egzekucja moze
by¢ zatem na przyklad samo wezwanie dluznika do zaplaty. Jezeli nie ureguluje on naleznosci, to juz woéwczas mozna
stwierdzic, ze egzekucja jest bezskuteczna. M.in. w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia: 21 stycznia 2010r. (I UK
157/09, LEX nr 583805) oraz 5 czerwca 2014r. (I UK 437/13, LEX nr 1483947) wskazano, ze bezskuteczno$é egzekucji
moze by¢ wykazana nie tylko na podstawie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ale takze w inny
sposob, ktory nie poddaje w watpliwo$¢ oceny, ze $rodki majatkowe podmiotu, ktéry wszczal procedure upadlo$ciowa
nie wystarcza na zaspokojenie istotnej czesci jego dlugow. Z kolei, w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2013r. (IIT UK 154/12, LEX nr 1463908), przyjeto ze dowodem bezskuteczno$ci egzekucji bedzie przede wszystkim,
wydane po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego przez organ egzekucyjny, postanowienie o umorzeniu
postepowania z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji (art. 59 ustawy z 17 czerwca 1966r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, tekst jedn.: Dz. U. z 2017r., poz. 1201). Jednak stan bezskuteczno$ci egzekucji moze by¢ stwierdzony
rowniez w toku egzekucji administracyjnej lub sadowej, czego konsekwencja jest mozliwosé zwrodcenia sie przez organ
egzekucyjny (lub wierzyciela w toku egzekucji sadowej) do sadu o nakazanie dluznikowi wyjawienia majatku.

W rozpatrywanej sprawie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w okresie od paZzdziernika 2012r. do lutego
2013r. prowadzil egzekucje z rachunku bankowego w (...) S.A. Egzekucja okazala sie jednak nieskuteczna. W maju
2012r. bank poinformowal, ze na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 20
lutego 2012r., sygn. akt I Co 1331/11, l3czna egzekucje z rachunku prowadzi Naczelnik Urzedu Skarbowego w O.. Z



kolei w listopadzie 2012r. do ZUS-u zostala przekazana informacja banku, ze umowa rachunku bankowego klienta
(...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w K. zostala rozwigzana. Podobne informacje we wskazanym
zakresie uzyskal rowniez Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W., ktory wszczal w
pazdzierniku 2012r. postepowanie egzekucyjne na skutek wniosku wierzyciela Banku (...) S.A. (sygn. Km 1530/12).
Wierzyciel wnioskowal o skierowanie egzekucji do catego majatku dluznika, co tez Komornik uczynil. Dokonal zajecia
wierzytelno$ci w bankach z takim samym skutkiem, jak wczeéniej Dyrektor (...) Oddzial w P.. W postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika zostala przeprowadzona rowniez egzekucja z nieruchomoéci, a Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w dniu 29 pazdziernika 2013r. zglosil jako wierzyciel w trybie art. 954 pkt
2 k.p.c. swoja wierzytelnoé¢ w lacznej kwocie 90.652,46 zl. Nastepnie w dniu 5 marca 2014r. zlozyt do tej samej
sprawy zgloszenie wierzytelnosci w lacznej kwocie 93.200,86 zl, wnoszac w trybie art. 927 k.p.c. o wyegzekwowanie
wierzytelno$ci w trybie egzekucji prowadzonej z nieruchomo$ci dluznika. Pierwszy termin licytacji nieruchomosci nie
doszedl jednak do skutku, poniewaz nikt nie przystapil do licytacji, podobnie drugi termin licytacji nieruchomosci
nie odbyt sie z tych samych przyczyn. Ostatecznie postanowieniem z dnia 6 czerwca 2014r. Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W. umorzyl postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci KW (...), a
postanowieniem z dnia 28 maja 2015r. dokonal umorzenia postepowania egzekucyjnego wszczetego przeciwko (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w K. na podstawie art. 824 § 1pkt 3 k.p.c. W uzasadnieniu tego postanowienia Komornik wskazal,
ze w czasie czynnosci egzekucyjnych ustalono, ze budynek pod adresem w K. jest zamkniety, wyglada na opuszczony.
Dluznik figuruje w (...) jako wtasciciel pojazdu marki F. (...) — rok produkcji 2007. W systemie (...) ustalono brak
rachunkéw bankowych dtuznika. Poza tym przeciw dluznikowi prowadzonych jest szereg postepowan egzekucyjnych,
w ktorych egzekucja rowniez jest bezskuteczna.

Biorac pod uwage wskazane okolicznoS$ci, w tym przebieg postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciw spélce,
wielo$§¢ dluznikow i wysokie kwoty zalegloSci, nie ma zdaniem Sadu podstaw do tego, by negowaé bezskuteczno$é
egzekucji z majatku spolki. Wprawdzie na rzecz ZUS wpisana jest hipoteka w ksiedze wieczystej prowadzonej dla
nieruchomosci spélki, istotne sg jednak dwie okolicznoéci, ktore strona odwolujaca pomija, a mianowicie, ze doszlo
w 2013 roku do zbycia nieruchomo$ci na rzecz innej spo6lki, a ponadto, ze czynno$ci, jakie podjal Komornik, aby
sprzeda¢ nieruchomo$¢, nie przyniosly oczekiwanego rezultatu z uwagi na brak nabywcow. W takiej sytuacji, w
ocenie Sadu, organ rentowy wydajac zaskarzona decyzje — przy uwzglednieniu stanu z daty wydania decyzji, ale
roéwniez i wedlug stanu obecnego — mial podstawy do przyjecia, iz zachodzi bezskuteczno$¢ egzekucji. Jak juz
zostalo wskazane wczeéniej, bezskuteczno$c egzekucji rozumiana jako brak mozliwo$ci przymusowego zaspokojenia
wierzyciela publicznoprawnego w toku wszczetej i przeprowadzonej przez organ egzekucyjny egzekucji skierowanej do
majatku spotki, moze by¢ wykazana nie tylko na podstawie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego,
ale takze w inny sposob. Znajduje to potwierdzenie zaréwno w wykladni jezykowej art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej,
z ktérego nie wynikaja zadne wymogi co do formalnego stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji z majatku sp6lki,
jak i wykladni systemowej, opartej na analizie art. 59 § 11 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym. Okoliczno$é
nieuzyskania w toku postepowania egzekucyjnego dotyczacego naleznosci pienieznej kwoty przewyzszajacej wydatki
egzekucyjne, czyli faktyczna bezskuteczno$¢ egzekucji, nie stanowi bowiem obligatoryjnej, a jedynie fakultatywna
przestanke umorzenia postepowania egzekucyjnego. Bezskuteczno$¢ egzekucji stwierdza sie zatem na podstawie
okoliczno$ci wynikajacych z czynnoSci przeprowadzonych w postepowaniu egzekucyjnym. Niemozliwosé zbycia
majatku dluznika (spétki) w toku postepowania egzekucyjnego z uwagi na brak nabywcow jest wlasnie takim dowodem
na bezskuteczno$é egzekucji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2013r., II UK 329/12, M.P.Pr. (...)-55).
Organ rentowy natomiast, w zakresie zadan i w ramach kompetencji przyznanych mu ustawg, nie jest uprawniony do
przejmowania na wlasno$¢ nalezacych do dtuznikéw nieruchomosci, ktérych nie udalo sie sprzedaé w drodze licytacji
w postepowaniu egzekucyjnym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2012r., IT UK 247/11).

Sad Okregowy mial réwniez na uwadze, ze pelnomocnik odwolujacej wskazywal majatek (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w K., z ktérego organ rentowy moze uzyska¢ zaspokojenie, tj. nieruchomos$c¢
polozona w K.. Pelnomocnik wskazywal rowniez na okoliczno$¢, ze nowy prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. — A.
G. podjal dzialania zmierzajace do zbycia ww. nieruchomoé$ci, a z kolei w dniu 4 lutego 2013r. spétka zbyla
zabudowang nieruchomo$¢ w K. wraz z czeéciami skladowymi za kwote 1.845.000 zl. Zbycie skutkowalo tym, ze



Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej V Wydzial Ksigg Wieczystych dokonal wpisu ostrzezenia o niezgodnosci
tresci ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym odno$nie prawa wlasnoSci, ktore przystuguje spolce (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia Spdtka komandytowo — akcyjna z siedziba w W.. Te okoliczno$ci dodatkowo
utrudnily sprzedaz i spowodowaly, ze Komornik Sgdowy mimo podejmowanych od lat czynnosci egzekucyjnych, nie
jest w stanie spieniezy¢ wskazanego majatku. W tej sytuacji, uwzgledniajac powolane okolicznosci, mimo ze egzekucje
z nieruchomoé$ci wcigz mozna prowadzi¢, obiektywnie zachodzi bezskuteczno$é egzekucji. Przy tym nie mozna
zapomina¢, ze egzekucje z nieruchomosci prowadza réwniez inni wierzyciele, a w ksiedze wieczystej nieruchomosci
w K. wpisane sa hipoteki na rzecz innych wierzycieli m.in. na rzecz (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg w W. celem
zabezpieczenia wierzytelno$ci w kwotach: 700.938,92 zl, 154.300,00 zl i 340.000,00 zl, na rzecz Naczelnika Urzedu
Skarbowego w O. celem zabezpieczenia wierzytelnoSci w kwotach: 65.041,05 zl, 261.687,45 zt i 1.279,20 zl, na rzecz
Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. celem zabezpieczenia wierzytelno$ci w kwocie 117.453,75 zl, a takze
na rzecz M. K. celem zabezpieczenia wierzytelnoSci w kwocie 55.377,50 zl. Komornik Sagdowy mimo wyznaczanych
licytacji, nie doprowadzil do sprzedazy nieruchomosci, na co niewatpliwie mialo wplyw istnienie ostrzezenia o
niezgodnoSci treSci ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym odno$nie prawa wlasnosci, ktore przystluguje spolce
(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$ciag Spotka komandytowo — akcyjna z siedziba w W.. Zgodnie z art. 8
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2019r., poz. 2204) ostrzezenie dotyczace
niezgodno$ci stanu sprawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci
wylacza rekojmie wiary publicznej ksigg wieczystych. W takim przypadku tre$¢ ksiegi wieczystej zawiera informacje
ostrzegajaca uczestnikow obrotu o potencjalnej niezgodnosci (por. J. Kuropatwinski, Ksiegi..., t. I, s. 269-270).
Stanowi ona wskazdwke, ze tre$¢ ksiegi wieczystej moze nie obejmowa¢é wiarygodnych wiadomosci o stanie prawnym
nieruchomo$ci. Wspomniana informacja sygnalizuje potencjalnemu nabywcy konieczno$¢ dogltebnego sprawdzenia
- przed dokonaniem czynno$ci rozporzadzajacej - stanu prawnego nieruchomo$ci, nie poprzestajac na analizie
samej treSci ksiegi wieczystej. Uczestnik obrotu, ktory nie przeprowadza takiego badania, dziala na wlasne ryzyko i
musi liczy¢ sie z nieskutecznoécia dokonanej czynnosci rozporzadzajgcej odno$nie do nieruchomosci albo nabyciem
nieruchomoéci z obciazeniami. Powyzsze ma znaczenie w przypadku ewentualnej sprzedazy nieruchomosci w trybie
postepowania egzekucyjnego, bowiem tylko w ten sposéb moze nastapié¢ zaspokojenie hipoteki, ale tego rodzaju wpisy
ostrzezen odstraszajg potencjalnych nabywcow.

Jedli chodzi za$ o wierzytelnoSci pieniezne przystugujace (...) Spolce

z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w K., to organ rentowy na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego
w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 20 lutego 2012r. sygn.

akt I Co 1331/11, zostal poinformowany, zZe laczna egzekucje z wierzytelnosci dtuznika

w (...) Przedsiebiorstwie (...) prowadzi Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. z uwagi na zbieg egzekucji prowadzonych
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. i Komornika Sadowego

przy Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W.. W dniach

15 pazdziernika 2012r. i 7 lutego 2013r. organ rentowy przekierowal tytulu wykonawcze w celu egzekwowania
nalezno$ci organowi egzekucyjnemu wyznaczonemu przez Sad. Postepowanie egzekucyjne zostalo zawieszone i stan
zawieszenia trwa nadal z uwagi na utrate przez spotke zdolnoéci do czynnosci prawnych. W depozycie Naczelnika
Urzedu Skarbowego w O. pozostaje co prawda zajete i odebrane spolce urzadzenie kartograficzne — Tachimetr, jednak
ze wzgledu na jego rzadko$¢ wystepowania nie moze by¢ wycenione przez bieglego skarbowego, a do jego sprzedazy
w innym trybie niezbedna jest zgoda zarzadu lub kuratora. Uwadze Sadu nie umknal takze fakt, ze zawieszone
postepowanie egzekucyjne, ktére prowadzi Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. wobec (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w K., prowadzone jest na rzecz 10 wierzycieli na og6lna kwote 797.390,80 zl.

Zdaniem Sadu powyzsze oznacza, ze bezskuteczno$é egzekucji zobowigzan (...) Spotki z o.o. zachodzi, jesli nie w
calo$ci, to na pewno w cze$ci, czego z kolei wymaga do przeniesienia odpowiedzialno$ci art. 116 Ordynacji podatkowe;.
To za$ prowadzi do wniosku, Ze organ rentowy wykazal dwie wskazane na wstepie rozwazan przestanki pozytywne
odpowiedzialno$ci H. B. za zobowigzania sktadkowe spétki, w ktérej byl czlonkiem zarzadu. W tej sytuacji odwotujacy,
chcac sie od niej zwolni¢, mogl dowodzi¢ istnienia przestanek negatywnych, na ktére wskazuje art. 116 § 1 pkt 112 o.p.
Ciezar dowodu obciazal jednak odwolujacego, a nie organ rentowy.



Jedli chodzi o przestanke zwigzana ze wskazaniem mienia spolki, z ktérego moze nastapic¢ zaspokojenie, to art. 116
§ 1 pkt 2 o.p. przewiduje mozliwo$¢é wskazania takiego mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie
zaleglo$ci skladkowych spolki w znacznej czesci. Wskazanie to powinno zosta¢ dokonane przez czlonka zarzadu, ktory
od odpowiedzialnosci chce sie uwolnié. Z przepisu nie wynika, by organ rentowy po stwierdzeniu bezskutecznosci
egzekucji, co w rozwazanym przypadku nastapito, mial obowigzek wciaz poszukiwaé mienia spolki, z ktorego bedzie
mozliwe zaspokojenie dlugu skladkowego. Wobec tego, to H. B. powinien wskazania takiego mienia dokonaé. Jak
wynika z orzecznictwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2017r., I UK 93/16) wskazanie mienia w rozumieniu
art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej obejmuje jednak taki majatek, ktory albo nie zostal ujawniony w toku egzekucji,
albo z ktoérego w postepowaniu egzekucyjnym nie udalo sie uzyskac¢ zaspokojenia, lecz taka mozliwo$¢ pojawita
sie po umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Nie stanowi jednak wskazania mienia spotki w rozumieniu ww.
przepisu wskazanie wierzytelno$ci, ktorej dluznik spolki nie splaca i konieczne jest wszczecie wobec niego egzekucji
komorniczej, gdy dluznik ma wprawdzie majatek nadajacy sie do uplynnienia, ale wiadomo, ze uzyskana z tego
tytulu kwota nie pokryje dlugu wobec spolki (platnika) w znacznej wysokoéci. W innych judykatach orzecznictwo
akcentuje, ze do uwolnienia sie od odpowiedzialnosci czlonka zarzadu spoélki kapitalowej za jej zobowiazania z
tytulu nieoplaconych skladek nie jest wystarczajace samo wskazanie jako mienia spo6lki jej wierzytelnoSci wobec
kontrahentéw, lecz konieczne jest wykazanie (co oznacza udowodnienie), ze wierzytelnosci s3 wymagalne oraz, ze
prowadzona z nich egzekucja umozliwi realne zaspokojenie zalegloSci skladkowych w znacznej czeéci (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2010r., II UK 247/09 Legalis nr 326967, wyrok Sadu Najwyzszego dnia
29 marca 2006r. IT UK 116/05, Legalis nr 304132). Trafne jest takze stanowisko wyrazone przez NSA w wyroku
z dnia 24 maja 2016r. ( (...), LEX nr 2082791), iz wskazanie mienia w rozumieniu powolanego przepisu musi
dotyczy¢ mienia przedstawiajacego realna warto$¢ finansows, z ktorego egzekucja jest faktycznie, a nie tylko
teoretycznie mozliwa. Nie uwalnia czlonka zarzadu od odpowiedzialnoéci wskazanie jako mienia wierzytelnoSci
spornej, stanowczo kwestionowanej przez dluznika, tym bardziej w sytuacji, gdy majaca by¢ wierzycielem spodtka
nie wszczela nawet procesu o taka wierzytelno$¢. Réwniez, jak wynika z innych orzeczen Sadu Najwyzszego i
sadéw administracyjnych, uwolnienie sie od odpowiedzialnosci nie moze nastapi¢ poprzez wskazanie naleznosci
spornych czy niezaakceptowanych przez dluznika. Egzekucja ta musi by¢ realna do przeprowadzenia i skutkujaca
zaspokojeniem wierzyciela, a wiec za majatek w powyzszym rozumieniu nie moga by¢ uznane wierzytelnosci sporne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2013r., II UK 66/13, wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego z
dnia 15 lipca 2011r., I(...) 899/10, wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 5 czerwca 2012r., (...)). Poza
tym nie moze odnie$¢ skutku pozytywnego dla czlonka zarzadu spo6tki samo tylko twierdzenie, ze spotka posiada
wierzytelno$ci, bez przedstawienia jednoznacznych dowodéw swiadczacych o ich faktycznym istnieniu i mozliwoS$ci
egzekucji (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 listopada 2015r., IIT AUa 112/15).

W rozpatrywanej sprawie odwolujacy wskazujac majatek spotki, co miato uwolnié¢ go od odpowiedzialnosci, wskazywat
na te sama nieruchomoéé, co do ktorej byla prowadzona egzekucja, ale okazala sie bezskuteczna. Mimo prob
przeprowadzenia kolejnych licytacji nie pojawili sie zainteresowani, co powoduje, ze tego majatku nie mozna uznaé
za taki, z ktérego moze nastapi¢ zaspokojenie zaleglosci sktadkowych. Taki wniosek jest uzasadniony nie tylko
dlatego, ze sprzedaz nieruchomosci od kilku lat nie moze doj$é do skutku, co bylo juz przedmiotem rozwazan, ale
takze i z tego wzgledu, ze szacowana warto$¢ nieruchomosci nie jest na tyle wysoka, biorac pod uwage wielosé
innych wierzycieli hipotecznych oraz wysoko$¢ zabezpieczonych wierzytelnosSci, aby uzyskana kwota spowodowala
zaspokojenie zalegloSci skladkowych w znacznej czeSci. Najistotniejsze w kontekscie art. 116 § 1 pkt 2 o.p. jest jednak
to, ze ww. nieruchomos¢, nie jest takim majatkiem spoiki, ktory nie zostal ujawniony w toku egzekucji, albo z ktérego
w postepowaniu egzekucyjnym nie udalo sie uzyskaé¢ zaspokojenia, lecz taka mozliwo$é pojawila sie po umorzeniu
postepowania egzekucyjnego.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, ze pelnomocnik odwolujacego powolywal sie na istnienie innego majatku spotki, z
ktbrego jego zdaniem datoby sie zaspokoié zalegloéci w ZUS. Wynika to ze sprawozdania finansowego sp6tki, bowiem
na koniec roku obrotowego 2011 (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. posiadala aktywa trwale o wartosci ksiegowej wynoszacej
1.724.951,45 zl, za$ rok obrotowy 2011 zostal zamkniety z suma bilansowg wynoszaca 2.670.279,86 zl. W ocenie Sadu
na podstawie przedmiotowego sprawozdania finansowego spdlki za rok obrotowy 2011, nie da sie ocenié, ze spotka



posiadata wystarczajacy majatek na zaspokojenie zalegloéci w ZUS, poniewaz bezspornym jest, ze rachunek zyskow
i strat wykazal za ten rok strate w wysokoSci

544.890,00 zl. Co wiecej z informacji dodatkowej do sprawozdania finansowego wynika, ze w latach nastepnych
(...) Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoécia nie ma mozliwoéci kontynuowania dziatalnoSci geodezyjno —
kartograficznej i jest w trakcie poszukiwania inwestora, ktéry pomoéglby udzwignaé ciezar tych nakladow.
Pelnomocnik odwolujacego wskazywal réwniez na mozliwoéé zaspokojenia naleznoSci wobec ZUS z wierzytelnosci
odzyskanej od kontrahenta w wysokoéci ponad 322.000,00 zl, ktéra to kwota jego zdaniem znacznie przewyzsza
zobowiazania spotki wobec ZUS. Pelnomocnik odwolujacego zdaje sie pomija¢ jednak kwestie zwigzang z
okoliczno$cig, ze ww. kwota zostala przez spoélke uzyskana w 2012r., kiedy do zarzadu wszedl A. G., ktéry na
Zgromadzeniu Wspdlnikow w dniu 29 czerwca 2012r. ten fakt ujawnit. W takiej sytuacji, kiedy spolce ww. kwote udato
sie odzyskaé, to spétka mogla nig zadysponowac i splaci¢ zadluzenie w ZUS. Tak sie jednak nie stalo. Nie wiadomo
na jaki cel w/w kwote przeznaczono, bo z cala pewnoécia nie zdeponowano jej na rachunku bankowym spolki.
Czynno$ci egzekucyjne nie doprowadzily do jej ujawnienia réwniez w kasie sp6lki czy innym miejscu, umozliwiajacym
przymusowe zaspokojenie. Pelnomocnik odwolujacego nie moze wiec powolywac sie na fakt uzyskania przez spotke
ww. kwoty jako na przestanke uwalniajacg od odpowiedzialnoSci cztonka zarzadu.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze jak podkre$la sie w orzecznictwie, nie chodzi o wskazanie skladnikow majatkowych
o jakiekolwiek badz wartoéci. Nie jest rowniez wystarczajace wskazanie mienia, z ktérego egzekucja jest jedynie
potencjalnie, przypuszczalnie mozliwa (wyrok Wojewbdzkiego Sadu Administracyjnego w B. z 16 stycznia 2008r.,
sygn. I SA/Bd 767/07; wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w O. z dnia 11 pazdziernika 2006r., sygn. I
SA/Op 145/06; wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w G. z 27 stycznia 2009r., sygn. I SA/Gd 657/08).
Wyraznie tez wola ustawodawcy bylo zagwarantowanie zaspokojenia nalezno$ci wzgledem Skarbu Panstwa nie
w dowolnej czedci, ale w stopniu znacznym. OkreSlenie "zaspokojenie zalegloéci podatkowych w znacznej czesci"
oznacza, ze mozna przewidzie¢ z duza doza pewnosci, ze egzekucja bedzie skuteczna i doprowadzi do wyegzekwowania
nalezno$ci, a ich wysoko$¢ bedzie miala warto$¢ stanowigca znaczny (duzy) odsetek, poréwnujac ja z wysokoscia
zaleglo$ci podatkowych spolki (por. wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 15 lipca 2011r., I(...) 899/10,
LEX nr 1082301; z dnia 5 czerwca 2012r., (...), LEX nr 1218972; z dnia 16 pazdziernika 2014r., I1(...), LEX nr 1598116;
zdnia 10 kwietnia 2015r., I(...) 366/14, LEX nr 1772769; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2017r., 1 UK 93/16).

W przedmiotowej sprawie, nawet gdyby nieruchomo$¢, ktora byla przedmiotem egzekucji, mozna bylo sprzeda¢, to
w ocenie Sadu, nie doszloby do zaspokojenia organu rentowego w znacznej czeSci. Podobnie mato prawdopodobnym
jest, aby w drodze lacznie prowadzonej egzekucji z wierzytelnoéci dtuznika dalo sie zaspokoi¢ naleznoéci wzgledem
ZUS w stopniu znacznym. Przypomnie¢ nalezy, ze ogotem zaleglo$é, o jakiej mowa w decyzji z dnia 4 sierpnia 2017r. to
104.515,89 zl, tymczasem wierzycieli (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w K., w tym wierzycieli
hipotecznych, jest wielu. Z uwagi na to nie ma wiec podstaw, by mozna bylo méwic, ze zalegloéc sktadkowa zostalaby
zaspokojona w znacznej, a wiec przewazajacej czeSci. Jednoczesnie zaakcentowania wymaga, ze organ rentowy nie
miatl obowigzku poszukiwania mienia czy tez ustalania aktualnego stanu w odniesieniu do tych skladnikéw, o ktérych
wiedzial. Nie jest bowiem rzecza organu rentowego poszukiwanie mienia wskazanego przez czlonka zarzadu czy
tez prowadzenie skomplikowanego postepowania prawnego w celu po pierwsze, ustalenia, czy mienie w postaci
wierzytelno$ci istnieje, a po drugie, czy da sie cokolwiek wyegzekwowac. Ten obowiazek nie obcigzal rowniez Sadu,
ktory nie miat zadnych podstaw, by za H. B. podejmowa¢ dzialania zmierzajace do poczynienia ustalen prowadzacych
do zwolnienia go od odpowiedzialno$ci za zobowigzania skltadkowe.

Odwolujacy nie wykazal rowniez innych przestanek negatywnych, jakie wymienia art. 116 § 2 o.p. W odwolaniu
koncentrowal sie na kwestiach zwigzanych z brakiem wykazania bezskutecznosci egzekucji i na wskazaniu majatku
(...) Spolkki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K., z ktorego ZUS mogl uzyskac zaspokojenie. Zarzucal przy
tym wiele bledéw w postepowaniu organu rentowego, ktore spowodowaly brak mozliwo$ci zaspokojenia. Odnoszac
sie do tego wskazac nalezy, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze prawnego znaczenia nie ma to, jak starannie i szybko
organ rentowy wprowadza zaleglto$é sktadkowa do windykacji i prowadzi jej egzekucje (wyrok Sadu Najwyzszego z 18
marca 2014r., IT UK 372/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2016r., II UK 315/15).



Pelnomocnik odwolujacego podnosil takze zarzut naruszenia art. 122 Ordynacji podatkowej, polegajacy na
zaniechaniu przez organ rentowy zbadania rzeczywistej kondycji finansowej (...) Spdlka z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedziba w K., w chwili rezygnacji przez H. B. z funkcji prezesa zarzadu spolki. Art. 122 Ordynacji
podatkowej stanowi, ze w toku postepowania organy podejmuja wszelkie niezbedne dzialania w celu dokladnego
wyjaénienia stanu faktycznego sprawy. Nie oznacza to jednak, Ze w sposob nieograniczony maja one obowiazek
poszukiwa¢ dowodow. Poszczegodlne regulacje moga bowiem réznie ksztaltowaé rozklad ciezaru dowodu, obcigzajac
nim réwniez strone postepowania. W przedmiotowej sprawie to odwohujacy powinien udowodni¢ wskazane przez
siebie okoliczno$ci, majace wplyw na rozstrzygniecie sprawy oraz wykazac, ze przyjete przez organy ustalenia sa
nieprawidlowe lub niekompletne. W $wietle ustalen dokonanych w rozpatrywanej sprawie Sad Okregowy uznal,
ze niewatpliwie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych podjal wszystkie mozliwe dzialania w celu ustalenia, czy istnieja
podstawy do przeniesienia na H. B. odpowiedzialnosSci za zobowiazania spotki. Odwolujacy natomiast nie zlozyl w
toku postepowania zadnych dokumentéw dajacych podstawe do stwierdzenia, ze nie zgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci nastapilo bez jego winy. Swoje stanowisko w tym zakresie opieral na tym co wynika ze sprawozdania
finansowego spolki za 2011r., ale zawarte tam informacje, poza tym, ze nie sa pelne, bo nie dotycza tych miesiecy roku
2012r., kiedy odwolujacy byl jeszcze w zarzadzie spolki, to w istocie nie daja rzeczywistego obrazu w jakim stopniu
i kiedy spolka zaprzestala regulowania zobowigzan oraz czy i kiedy stala sie niewyplacalna. Wprawdzie odwolujacy
dodatkowymi dokumentami sp6lki juz nie dysponowal, poniewaz sprzedatl udzialy i zrezygnowal z czlonkostwa w
zarzadzie, to jednak nie uwalnia go automatycznie od odpowiedzialno$ci za zobowigzania skladkowe. Co prawda,
czlonek zarzadu, a szczegolnie byly czlonek zarzadu, moga wskazywac na brak dostepu do dokumentacji i wiazacy
sie z tym faktyczny brak mozliwo$ci skorzystania z tego, na co wskazuje art. 116 § 1 pkt 1i 2 o.p. Niemniej jednak ta
okoliczno$¢ — analogicznie jak w przypadku braku dostepu do dokumentacji celem wskazania majatku, z ktérego moze
nastgpi¢ zaspokojenie zobowigzan sktadkowych w znacznej czeéci — nie ma znaczenia. Sad Apelacyjny w Szczecinie
w wyroku z dnia 29 wrzeénia 2014r. wskazal wiec, ze brak dokumentacji nie przesadza o braku odpowiedzialnos$ci
czlonka zarzadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 wrze$nia 2014 r. III AUa 81/13).

Podsumowujac, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl o oddaleniu odwolania.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad rozstrzygnat na podstawie art. 98 k.p.c. Warto$¢ przedmiotu sporu
w rozpatrywanej sprawie wynosila 104.515,89 zk. Wysoko$§é kosztéw zastepstwa procesowego ustalona zostala
na podstawie obowigzujacego w dacie wszczecia postepowania (wrzesien 2017r.) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radeéw prawnych (Dz. U. z 2015r., poz.
1804) i wyniosla 5.400 zt (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia).

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ (...)



