Sygn. akt VII U 450/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2018 1.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Szczuka

Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Nalewczyniska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 grudnia 2018 r. w Warszawie

sprawy J. B. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

o odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spdiki za zobowigzania z tytulu nieoptaconych sktadek
na ubezpieczenia spoleczne

z udzialem zainteresowanych (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. oraz A. S.
na skutek odwotania J. B. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 22 grudnia 2014 r., nr: (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz odwoltujaca J. B. (1) nie odpowiada solidarnie z (...) Sp.
z 0.0. z siedzibg w W. za jej zalegloSci z tytulu nieoplaconych naleznosci skladkowych na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych za osoby zgloszone
do ubezpieczen w kwocie lacznej 144.057,02 zt (sto czterdzieci cztery tysiace piecdziesiat siedem zlotych i dwa grosze);

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. na rzecz odwotujacej J. B. (1) kwote 3.600,00 zt
(trzy tysigce sze$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

J. B. (1) w dniu 29 stycznia 2015 r. zlozyla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w
W. z dnia 22 grudnia 2014 r., nr (...) dotyczacej przeniesienia na nig odpowiedzialnosci za zobowigzania spoiki (...)
Sp. z o0.0. z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych zaskarzajac ja w caloéci. Zaskarzonej decyzji odwolujaca zarzucila naruszenie:

1. prawa materialnego, poprzez bledna wykladnie pojecia ,czasu wlaSciwego do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci”, a nastepnie niewlaéciwe zastosowanie przepisu art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa, w sytuacji gdy z
okoliczno$ci przedmiotowej sprawie wynika, iz wniosek o ogloszenie upadtoéci spoiki (...) Sp. z o0.0. zostal zgloszony
we wlasciwym czasie;

2. prawa materialnego, a mianowicie art. 116 § 2 ustawy Ordynacja podatkowa, poprzez bledne wskazanie okresu
czasu, za ktory Odwolujaca sie mialaby odpowiadac za zobowigzania spolki (...) Sp. z 0.0., w sytuacji gdy czlonkowie



zarzadu odpowiadaja za zobowigzania sp6lki na podstawie art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa wylacznie do dnia
zlozenia do Sadu wniosku o ogloszenie "upadlosci spolki;

3. prawa procesowego, a mianowicie art. 107 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego (dalej jako; ,k.p.a.") w
zwigzku z art. 116 § 1 ustawy Ordynacji podatkowej, poprzez nie wskazanie w zaskarzonej Decyzji rozstrzygniecia co
do odpowiedzialnosci A. S., drugiego czlonka zarzadu spoékki (...) Sp. z 0.0., w sytuacji gdy tego typu decyzja powinna
by¢ wydana wobec wszystkich czlonkéw zarzadu spolki;

4. prawa procesowego, a mianowicie art. 107 § 1 k.p.a., poprzez wydanie niejasnego rozstrzygniecie, niezawierajacego
w szczegblnoSci miesiecznego wyliczenia zalegloéci spoiki (...) Sp. z o.o.

W oparciu o powyzsze zarzuty odwolujgca wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez orzeczenie, ze odwolujaca
nie odpowiada solidarnie ze sp6lka (...) Sp. z 0.0. za jej zalegloéci z tytulu nieoptaconych naleznoéci skladkowych
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za osoby zgloszone do ubezpieczen oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych (odwolanie z 29 stycznia 2015 1., k. 2 — 5 verte a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie z dnia 20 marca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Odzial w W. wniosl
o oddalenie odwolania J. B. (1).

Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie, organ rentowy wskazal, ze spolka prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza
i zatrudniala pracownikow. Wobec powyzszego spolka, jako platnik skladek, na mocy przepiséw ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych zobowigzana byla do oplacania naleznych skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Spotka zaprzestala oplacania naleznych skladek i w zwigzku z tym na jej koncie prowadzonym
w ZUS powstaly zaleglo$ci. Organ rentowy ustalil, ze jedynym skutecznie prawnie powolanym czlonkiem zarzadu
dhuznej spolki byta J. B. (1), pelnigca funkcje Prezesa Zarzadu. W ocenie organu rentowego juz od maja 2009 r.
zaistniala sytuacja zaprzestania przez spolke (...) sp. z 0.0. regulowania zobowigzan z tytutu skladek wobec ZUS.
Pierwsza zaleglo$¢ z wierzytelno$ci zgloszonych przez Zaklad do masy upadloéci dotyczy bowiem okresu nalezno$ci
za 05/2009 z terminem wymagalno$ci na 16 czerwca 2009r. Nalezy tez podkresli¢, ze postepowanie upadlo$ciowe
zostalo umorzone przez Sad na wniosek syndyka oparty o art. 361 pkt 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego, czyli
z uwagi na stwierdzenie, iz pozostaly majatek masy upadtoéci nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania
upadloSciowego. Nalezy przy tym przypomnieé, ze ustalona przez syndyka kwota uznanych wierzytelnoSci kilku
wierzycieli spolki byla niemal trzykrotnie wyzsza niz warto$¢ majatku spolki. Biorac pod uwage stosunek wartoSci
oszacowanego majatku spolki ustalonego w toku postepowania upadtoéciowego do kwoty uznanych wierzytelnosci,
liste wierzycieli i wierzytelnoSci oraz okres poczatku zadluzania sie spotki kierowanej przez J. B. (1) wzgledem ZUS
znacznie przed data zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci, nie mozna przyjac, ze wniosek o ogloszenie upadlosci
dluznej spolki, zlozony dopiero w dniu 29 listopada 2011 r., zostal zZloZzony we wlasciwym terminie. Natomiast odnoénie
zarzutu nieuwzglednienia rzekomego drugiego czlonka zarzadu A. S. w zaskarzonej decyzji organ rentowy uwaza,
iz A. S. nie zostala powolana w sposéb wywolujacy ten skutek prawny w sklad zarzadu spolki. A. S. nie byla nigdy
wpisana jako czlonek zarzadu spotki do Krajowego Rejestru Sadowego, a zgodnie z zasadg art. 17 ustawy z dnia
20.08.1997r. 0 Krajowym Rejestrze Saqdowym istnieje w domniemanie, ze dane zawarte w KRS sa prawdziwe. Ponadto
ze zgromadzonej dokumentacji oraz poczynionych przez organ rentowy ustalen wynika, ze absolutnie nie mozna
uznad, ze A. S. zostala skutecznie powolana na funkcje czlonka zarzadu spdlki. A zatem nie zostalo wykazane, aby
kiedykolwiek zostala podjeta przez wspo6lnikow spotki wymagana przepisem art. 201 § 1 k.s.h. uchwala o powolaniu
A. S. na czlonka zarzadu spolki (...) sp. z o .0. funkcjonujgcej w obrocie prawnym pod ta firmg i zarejestrowana w
KRS pod nr KRS (...). Organ rentowy ostatecznie przyjal na podstawie zabranego materiatu, ze skoro nie wykazano,
iz istnieje wazna i skuteczna podjeta przez wspo6lnikow uchwala o powolaniu A. S. w sklad zarzadu spotki (...)
sp. z 0.0. wpisanej do KRS pod nr (...) (ktéra nota bene nigdy nie zostala tez wpisana przez Sad rejestrowy do
KRS jako czlonek zarzadu pomimo skladania w tym zakresie kilkakrotnie wnioskéw), to nie mozna uznaé, ze w
okresie powstania zadluzenia wobec ZUS skutecznie powolanym do Zarzadu jego czlonkiem obok J. B. (1), byla



tez A. S.. Stad wobec A. S. wydano ww. decyzje z dnia 21 stycznia 2015 r. umarzajgca postepowanie w sprawie
przeniesienia odpowiedzialno$ci za nalezno$ci z tytulu skladek. Z kolei podniesione przez pelnomocnika odwolujacej
okoliczno$ci w postaci poglebiajacego sie kryzysu, jak rowniez nielojalna postawa wladz (...), ktére nie wspolpracowaly
za spotka, celem promocji lokalu, nie moga stanowi¢ podstawy do odstapienia od wyrzeczenia odpowiedzialnoSci
odpowiedzialnej za prowadzenie spraw spo6tki odwotujacej. Dlatego zdaniem organu rentowego w przedmiotowe;j
sprawie brak jest przestanek zwalniajacych odwolujaca od odpowiedzialnoSci za naleznosci z tytulu skladek spoélki.
W zwiagzku z tym nie ma podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji (odpowiedzZ na odwolanie z dnia 20 marca 2015 r.,
k.9 —-16a.s.).

Pismem z dnia 8 kwietnia 2015 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanej spotke (...) Sp. z
0. 0. z siedzibg w W. (pismo z dnia 8 kwietnia 2015 r. k. 27 a.s.).

Pismem z dnia 20 listopada 2015 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanej A. S. (pismo z
dnia 20 listopada 2015 . k. 133 a.s.).

A. S. pismem z dnia 30 listopada 2015 r. o§wiadczyla, ze nie przystepuje do udzialu w sprawie, zalaczajac decyzje
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Odzial w W. z dnia 21 stycznia 2015 r. nr (...)-P, na mocy ktérej organ rentowy
umorzyl wszczete postepowanie w sprawie przeniesienia odpowiedzialno$ci na A. S. jako czlonka zarzadu w (...) Sp. z
0. 0. z siedziba w W. za jej zobowigzania obejmujace naleznoéci z tytulu sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych (pismo z dnia 30
listopada 2015 1. k. 134 — 135 a.s., decyzja ZUS z dnia 21 stycznia 2015 r. k. 136 — 139 a.s.).

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny:

Aktem notarialnym z 9 stycznia 2009 r. zawigzana zostala spoélka (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w W. zostala zarejestrowana
przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie XIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego do
Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS (...) w dniu 6 lutego 2009 r. NIP (...). Kapital zakladowy Spo6tki wynosil
5.000,00 zl i dzielil sie na 10 rownych udzialéw o wartoSci nominalnej 500 zl kazdy. J. B. (1) objela w Spoétce 10
udzialéw o wartoSci nominalnej 500 zt kazdy, o lacznej warto$ci nominalnej 5.000,00 zl. Do pelnienia funkcji zarzadu
spotki powolana zostala J. B. (1) — Prezes Zarzadu Spoétki (wypis aktu notarialnego Repetytorium(...) nr (...) z dnia
9 stycznia 2009 1. k. 68 — 76 tom I a.r.).

Spolka (...) Sp. zo. 0. zsiedzibg w W. w dniu 27 stycznia 2010 r. podwyzszyla kapital zakladowy z dotychczasowej kwoty
5 000 zt do kwoty 540 000,00 zl, przez ustanowienie dodatkowych 1070 udzialow po 500 zl kazdy. J. B. (1) objela
540 udzialow w tym 10 udzialéw o warto$ci nominalnej 500 zl, o lacznej warto$ci nominalnej 5 000 zl, ktére pokrywa
wkladem pienieznym oraz 530 udzialéw o wartoSci nominalnej 265 000 zl, ktore pokryla wkladem niepienieznym w
postaci przeniesienia na spotke wierzytelnos$ci z tytulu umowy pozyczki na kwote 265 000 z6. A. S. objela 432 udzialow
o warto$ci nominalnej 500 zl, o lacznej wartoSci nominalnej 216 000 zl, ktére pokryta wkladem pienieznym. W. S.
objal 108 udzialow o wartoSci nominalnej 500 zl, o warto$ci nominalnej 500 zl, o lacznej wartoéci nominalnej 54 000
z}, ktore pokryl wkladem pienieznym (wypis aktu notarialnego Repetytorium (...) nr (...) k. 80 — 83 tom I a.r., wypis
aktu notarialnego Repetytorium (...) (...) k. 86 —95tom I a.r.).

W Akcie Notarialnym Repetytorium A nr (...) z dnia 27 stycznia 2010 r. Nadzwyczajne Walne zgromadzenie
Wspodlnikéw dokonalo zmiany aktu zalozycielskiego spotki z dnia 9 stycznia 2010 r. poprzez zmiane nazwy sp6tki na
(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia” wskazuja jako pozostalych wspolnikow A. S.iW. S., przystepujacych do
spotki. W akcie notarialnym znalazl sie zapis, ze wspoélnik J. B. (1) niniejszym aktem powoluje zarzad spétki w osobach:
J. B. (1) — Prezes i A. S. — Wiceprezes. Zgodnie z zapisem umowy spoélki z dnia 27 stycznia 2010 r. obowigzujaca
byla zasada powolywania Zarzadu przez Uchwale Wspo6lnikéw. Wskazanie w Uchwale Nadzwyczajnego Zgromadzenia
dodatkowego zapisu, ze powoluje ona do zarzadu J. B. (1) na stanowisko Prezesa i A. S. na stanowisko Wiceprezesa
nie bylo uchwala wspolnikow. Nowi wspolnicy A. S. i W. S. wpisani zostali do rejestru KRS spoétki dopiero w dniu 28
grudnia 2011 r. (wypis aktu notarialnego Repetytorium (...) (...) k. 86 — 95 tom I a.r.).



Spoélka zajmowala sie dzialalno$cia gospodarcza w zakresie handlu detalicznego ekskluzywng zagraniczng odzieza
w butiku znajdujacym sie w Centrum Handlowym (...) w W.. W 2009 r. spdtka funkcjonowala i odnotowywala
sprzedaz towaru. J. B. (1) podjela decyzje o konieczno$ci dofinansowania spoélki i znalezienia partneréw, ktorzy
mieli zapewnié¢ spoélce zastrzyk finansowy. W styczniu 2010 roku A. S. i W. S. dolaczyli do spétki jako wspolnicy i
udzielili spdlce pozyczki w lacznej wysokosci 760 tys. zl. Pieniadze mialy stanowi¢ zabezpieczenie sp6tki w ramach
dofinansowania na rozwdj i splate dlugdéw. Pierwsze powazne problemy finansowe Spolki zaczely sie jesienia 2011 1.
Spolke bylo sta¢ albo na towar albo na czynsz. Podjete zostaly negocjacje z Centrum Handlowym (...) o obnizenie
czynszu za najem lokalu, ktére zakonczyly sie zmiang lokalu na inny oddalony od gléwnej alei i obnizeniem czynszu.
Do tego czasu spolka starala sie splacac wierzytelno$ci aby nie straci¢ kontrahentéw. W listopadzie 2011 roku nastapilo
wypowiedzenie umowy najmu, spbétka nie mogta liczy¢ na dodatkowe $rodki i zdecydowano o zlozeniu wniosku o
upadloéc. Problemy finansowe dotykaly rowniez innych najemcodw, w tym okresie byto to czestym zjawiskiem w branzy
odziezowej (zeznania $wiadka J. B. (2) k. 115 a.s., zeznania J. B. (1) k. 670 — 675 a.s.).

Bilans spolki na dzien 31 grudnia 2009 r. zamykal sie ze stratg netto w kwocie — 254 887,87 zl, wystapila nadwyzka
straty na kapitalem, ktory wtedy wynosil 2 500 zl, w wysokosci 252 387,87 zl. Zarzad mial obowiazek niezwlocznego
zwolania zgromadzenia wspolnikow, aby podja¢ uchwate co do dalszego istnienia spotki. Z protokotu zgromadzenia
wspoélnikow spolki z 5 lipca 25010 r. wg uchwaly nr(...)r. w sprawie pokrycia strat spétki wynika, ze wspolnicy
akceptujg starania zarzadu celem poprawy finansowej, nalezy podwyzszy¢ kapital zakladowy, akceptuja program
naprawy oraz reszte strat pokry¢ zyskami z lat przyszlych. Sprawozdanie finansowe sporzadzono przy zalozeniu
kontynuowania dzialalno$ci co najmniej przez dwanascie kolejnych miesiecy i dluzej, nie sa znane okolicznosci,
ktore wskazywalyby na istnienie powaznych zagrozen dla kontynuowania dziatalnosci, zobowigzania dlugoterminowe
wynosily 683 050,53 zl, a w tym 471 797,82 zl to pozyczka od udzialowca J. B. (1)..

Bilans sp6lki na dzien 31 grudnia 2010 r. zamykal sie ze strata netto w kwocie — 523 720,76 zl, wystapila nadwyzka
straty na kapitalem, ktory wtedy wynosil 270 000,00 zl, w wysoko$ci: 508 608,83 zl. Sytuacja w 2010 r. byla dalszym
etapem trudnosci finansowych spolki. Z protokotu zgromadzenia wsp6lnikéw spotki z 28 lipca 2011 r. wynika, ze
ograniczono sie do podjecia uchwaly nr 3 o pokryciu straty za 2010 r. z przychodéw przyszlych lat, wg uchwaly nr 4
uznano dalsze istnienie spolki.

Jednocze$nie spotka w latach 2009 — 2011 prowadzila normalng dzialalno$¢ gospodarcza, mimo trudnosci
wynikajacych z wysokich kosztow. Przychody wynosily za IT — IV kw 2009 r. okolo 887 tys. z}, za 2010 r. okolo 1 111 tys.
z}, za 10 miesiecy 2011 r. okolo 668 tys. zl, a za 2011 r. 772 tys. zk. Byly to znaczace przychody przy ocenie caloksztaltu
okolicznosci, takze ujemnych, towarzyszacych podczas funkcjonowania spotki w tym okresie.

W okresie od 30 maja 2011 r. do 29 listopada 2011 r. tj. 6 miesiecy przed zlozeniem wniosku o upadlo$¢ Spoétka (...)
Sp. z 0. 0. z siedziba w W. dokonala splat dla 6 wierzycieli:

=

(...) — 23 splaty na laczna kwote 84 461,00 zl;

N

. (...) 10 splat na taczna kwote 11 796,00 zl;

. (...) Bank — 9 splat na laczna kwote 13 640,00 zk;

w

4. Urzad Skarbowy — 11 splat na lgczna kwote 31 474,00 zl;
5. ZUS (...) Oddzial w W. — 7 splat na laczna kwote 12 905,00 zl;
6. (...) — 2 splaty na laczna kwote 750,00 zt

Oraz dla 4 firm zagranicznych na laczng kwote 11 136,00 EUR. Ogéltem w tym okresie J. B. (1) splacila wierzycieli na
laczng kwote 203 797,00 zl.



Z uwagi na fakt, ze w 2011 r. Spélka (...) Sp. z o. o. z siedziba w W. w czeéci splacala swoje zobowiazania wobec
wierzycieli oraz fakt, ze prowadzila dzialalno$¢ handlowa, a jej przychody za 10 miesiecy 2011 r. wynosily 668 tys. zl,
wniosek o ogloszenie upadlo$ci z dnia 29 listopada 2011 r. zostal ztozony we wlaéciwym terminie 29 listopada 2011r. (
opinia bieglego rewidenta M. K. k. 495 — 518 a.s. oraz uzupelniajaca opinia bieglego rewidenta M. K. k. 606 — 612 a.s.).

W dniu 29 listopada 2011 r. J. B. (1) — Prezes Zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba w W. zlozyla w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie IX Wydziale Gospodarczym ds. Upadlo$ciowych i Naprawczych wniosek o
ogloszenie upadloéci obejmujacej likwidacje majatku dluznika wraz z wnioskiem o zabezpieczenie majatku dluznika
(kopia wniosku o ogloszenie upadloéci k. 522 — 529 a.s.).

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-P6élnoc w Warszawie IX Wydzial Gospodarczy ds. UpadloSciowych i Naprawczych,
postanowieniem z dnia 24 stycznia 2012 r. oglosil upadlo$é (...) Sp. z o. o. z siedzibg w W. obejmujaca likwidacje
majatku dtuznika. Postanowieniem z dnia 22 maja 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-P6lnoc w Warszawie
IX Wydzial Gospodarczy ds. UpadloSciowych i Naprawczych umorzyt postepowanie upadloéciowe (...) Sp.z 0. 0. z
siedziba w W. (postanowienie z dnia 24 stycznia 2012 r. k. 3 tom I a.r., postanowienie z dnia 22 maja 2013 r. wraz
z uzasadnieniem k. 27 — 31 tom I a.r.).

Organ rentowy zglosil do masy upadlosci wierzytelnoSci w kwocie 113 835,57 zl. Wierzytelno$¢ zostala uznana
przez syndyka w caloSci (wniosek zgloszenia wierzytelnoSci w postepowaniu upadlosciowym k. 4 — 6 tom I a.r.,
zaakceptowana lista wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo$ciowym z opcjg likwidacji majatku k. 9 — 10 tom I a.r.).

Z uwagi na nieuzyskanie przez organ rentowy w toku postepowania upadlo$ciowego wszystkich wierzytelnosci,
pismem z dnia 22 sierpnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, zawiadomil J. B. (1) o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za nieoplacone naleznosci
z tytulu skladek przez spotke (k. 32 tom I a.r.). W wyniku zakonczenia tego postepowania w dniu 22 grudnia 2014r.
organ rentowy wydal decyzje znak:(...), moca ktorej stwierdzono odpowiedzialno$¢ J. B. (1) za zobowigzania spo6iki
(...) Sp. z 0.0. solidarnie ze sp6tka w nastepujacej wysokoSci:

1. z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2010-12/2011, 04/2012, w lacznej kwocie 100 214, 37 zl,
gdzie nalezno$¢ gtowna wynosi 67 784,17 zl, odsetki obliczone na dzieh 22 grudnia 2014r. stanowia kwote 30 711,00
z}l, natomiast koszty egzekucyjne kwote 1 719,20 zk;

2. ztytuhu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 05/2009-08/2009, 10/2009- 12/2009, 02/2010-12/2011,
04/2012 w lacznej kwocie 33 321,61 zl, gdzie nalezno$¢ gléwna wynosi 22 216,71 zl, odsetki obliczone na dzien 22
grudnia 2014r. stanowig kwote 10 654,00 zl, natomiast koszty egzekucyjne kwote 450,90 zl;

3. z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres
05/2009-06/2009, 10/2009-12/2009, 02/2010-12/2011, 04/2012 w lacznej kwocie 10 521,04 zl, gdzie nalezno$c
glowna wynosi 7 023,44 z1, a odsetki obliczone na dzien 22 grudnia 2014r. stanowig kwote 3 349,00 zk., natomiast
koszty egzekucyjne kwote 148.60 zl (decyzja z dnia 22 grudnia 2014r. k. 65-67 tom I a.r.).

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na postawie wskazanych wyzej dowodéw z dokumentéw zalaczonych
do akt sprawy, akt organu rentowego oraz dowodu z zeznan $wiadka J. B. (2) oraz odwolujacej zlozone w charakterze
strony, w oparciu o dowdd z opinii oraz opinii uzupelniajacej bieglego rewidenta M. K.. Zalaczone do akt sprawy
dokumenty stanowily podstawe ustalen stanu faktycznego sprawy dokonanych przez Sad w zakresie daty powstania
spolki oraz jej likwidacji, jak rowniez sytuacji finansowej spolki na przelomie lat 2009-2012. Sprawozdania finansowe
i bilanse oraz inne dokumenty rozliczeniowe sp6lki mialy w ocenie Sadu istotny wplyw na rozstrzygniecie zawistego
w niniejszej sprawie sporu i stanowily podstawe wydanej przez biegtego z zakresu rachunkowosci opinii.

Sad podzielil réwniez wnioski sformulowane przez bieglego M. K. w sporzadzonych przez niego opiniach. Biegly
dysponowal obszernym materialem dowodowym obrazujacym sytuacje finansowa spolki, co przelozylo sie na jej
kompleksowo$é — biegly szczegblowo i rzetelnie, w postaci tabel przedstawil swoje wyliczenia i wskazal dokumenty



z ktorych wynikaly wartoéci niezbedne do ich przeprowadzenia, a ponadto dokladnie odnidst sie do tezy dowodowej
Sadu i udzielil jednoznacznych wyjasnienr. Ponadto biegly wyczerpujaco wyjasénil, dlaczego daty 31 marca 2010 r.
wskazanej w opinii z dnia 27 grudnia 2016 r. przez bieglego rewidentA. G. (k. 329 a.s.) nie nalezalo uwazac, za date
wladciwa na zlozenie wniosku o upadlosé spolki. Zaznaczenia wymaga, ze biegly w opinii uzupelniajacej w sposéb
wyczerpujacy i przekonywujacy odniost sie do zastrzezen wyrazonych przez organ rentowy w pi$mie z 14 grudnia 2017
roku.

Ztych tez wzgledow Sad podzielil wnioski konncowe bieglego w calo$ci i majgc na wzgledzie charakter sporu w niniejszej
sprawie przyjal je jako podstawe rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. B. (1) od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. z dnia 22 grudnia 2014 r., nr (...)
bylo zasadne i skutkowalo zmiang zaskarzonej decyzji.

Spor w niniejszej sprawie dotyczyl odpowiedzialno$ci 0s6b trzecich — cztonka zarzadu — za zobowiazania (...) Sp.zo. o.
z siedzibg w W. z tytulu nieoptaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz
Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych w lacznej wysokoéci 144 057,02 zk. Na mocy skarzonej decyzji organ
rentowy stwierdzil, ze J. B. (1), jako czlonek zarzadu ww. spélki, ponosi odpowiedzialno$¢ za niezrealizowane wobec
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych zobowigzania tej spolki z powyzszego tytultu. W opozycji do powyzszego stanowiska
stanela odwotujaca, podnoszac szereg zarzutdw naruszenia przez organ rentowy art. 116 Ordynacji podatkowej oraz
art. 107 § 1 k.p.a.

Przy rozpatrywaniu zasad przenoszenia na osoby trzecie odpowiedzialno$ci z tytulu zaleglych skladek w pierwszej
kolejnoéci nalezy zwrocié uwage na art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spolecznych (t.j. Dz. U. z 2016 1. poz. 963 ze zm.), zgodnie z ktérego treécia do naleznosci z tytutu sktadek na Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja Podatkowa
(tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 613 ze zm. — dalej jako o.p.), miedzy innymi przepisy art. 107 § 1, art. 108 § 11 6 oraz art.
116 tejze ustawy.

I tak, zgodnie z trescia art. 107 § 1 0.p., w przypadkach i w zakresie przewidzianym w rozdziale o odpowiedzialno$ci
podatkowej os6b trzecich, za zalegloSci podatkowe podatnika odpowiadaja calym swoim majatkiem solidarnie z
podatnikiem réwniez osoby trzecie. Przy czym, jezeli dalsze przepisy nie stanowia inaczej, osoby trzecie odpowiadaja
rowniez za odsetki za zwloke od zalegloSci podatkowych oraz koszty postepowania egzekucyjnego. Natomiast zgodnie
z art. 116 § 1 pkt 11 2 o.p. za zalegloSci podatkowe spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia, spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w organizacji, spotki akcyjnej lub spdlki akcyjnej w organizacji odpowiadaja solidarnie calym
swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki okazala sie w calosci lub w czesci
bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1. nie wykazal, ze:

a. we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 roku - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. poz. 978) albo
zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu, o ktérym mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo
restrukturyzacyjne, albo

b. niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci nastapilto bez jego winy;

2. nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spétki w znacznej
czesci.



W toku postepowania istota sporu skupila sie przede wszystkim na zakwestionowaniu przez organ rentowy
momentu zlozenia przez spoélke (...) Sp. z o. o. z siedziba w W. wniosku o ogloszenie upadloéci. Organ rentowy
wskazywal, ze analiza sytuacji finansowej sp6lki na przelomie lat 2009-2011 nie pozwala na stwierdzenie, iz zloZenie
przedmiotowego wniosku w dniu 29 listopada 2011 r. mozna uzna¢ za ztozenie wniosku o ogloszenie upadlosci we
wladciwym czasie w my$él art. 116 § pkt 11it a 0.p., gdyz przestanki wystarczajace do zlozenia takiego wniosku wystapily
juz wezeéniej, tj. od kiedy spolka nie regulowala swoich zobowigzan wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Majac na wzgledzie istote sporu w niniejszej sprawie oraz rozbiezno$ci w prezentowanych przez strone stanowiskach
oraz cytowanych pogladach orzecznictwa Sad Okregowy uznal za konieczne usystematyzowanie pogladéw judykatury
dotyczacych zawartego w treSci art. 116 § 1 pkt 1 lit. a Ordynacji podatkowej okreslenia ,,wlaéciwy czas”.

Wykladnia pojecia ,wlasciwego czasu” na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania
ukladowego zostala uksztaltowana na gruncie nieobowiazujacych juz przepiséw rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczpospolitej z dnia 27 czerwca 1934 - Kodeks handlowy (Dz. U. Nr 57, poz. 502 z p6zn. zm.). Zgodnie z
obecnie przyjmowang interpretacja nie ma uzasadnienia dla mechanicznego przenoszenia do wykladni tego pojecia,
uzytego w Kodeksie handlowym (obecnie Kodeksie spolek handlowych) unormowania art. 5 Prawa upadlo$ciowego,
okreslajacego, ze wniosek o ogloszenie upadlosci powinien zostaé zgloszony w ciggu 2 tygodni od dnia ujawnienia,
ze majatek spotki nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 6 czerwca 1997 r. III
CKN 65/97, z 11 pazdziernika 2000 r. III CKN 252/00, niepubl.). W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze uzycie przez ustawodawce okreslenia ,wlasciwy czas” i brak odestania do przepisow regulujacych
postepowanie upadlosciowe nie sa przypadkowe i z tego wzgledu oceny czy zlozenie wniosku o upadloé¢ nastapito
we wlasciwym czasie nalezy dokonywaé w okolicznoS$ciach indywidualnego przypadku, biorac pod uwage, iz powinno
to nastapi¢ w takim momencie, aby chroni¢ zagrozone interesy wierzycieli, tak zeby po ogloszeniu upadlosci mieli
oni mozliwo$¢ uzyskania rownomiernego, chocby tylko czeSciowego, zaspokojenia z majatku spolki (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 20 wrzeSnia 2013 r. IT UK 34/13, z 09 lipca 2009 r. II UK 374/08, z 1 wrze$nia 2009 roku, sygn. akt
I UK 95/09, z 16 wrze$nia 2009 roku, sygn. akt I UK 277/08). Czasem wlaéciwym do zgloszenia upadlosci jest wiec
czas, w ktorym wszczete postepowanie upadlo$ciowe moze doprowadzi¢ do réwnomiernego zaspokojenia wszystkich
wierzycieli, nie za$ czas, kiedy spdlka nie posiada majatku nawet na pokrycie kosztow postepowania egzekucyjnego.
Nie jest ,wladciwy” czas zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania ukladowego, w
ktorym stan majatkowy spotki kwalifikuje ja juz jako bankruta, bowiem niweczyloby to caly sens postepowania
upadlo$ciowego, pozbawiajgc wszystkich wierzycieli jakiejkolwiek ochrony prawnej ich intereséw (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 27 maja 2010 r. II UK 398/09, z 14 czerwca 2006 roku, sygn. akt I UK 324/05). ,,Wlaéciwy czas”,
o ktorym mowa w art. 116 § 1 0.p. oceniaé nalezy z punktu widzenia intereséw Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.
Subiektywne przekonanie czlonka zarzadu, ze mimo nieplacenia dlugow spolce uda sie jeszcze poprawi¢ kondycje,
a wiec przekonanie, ze niesplacanie dlugéw jest spowodowane przejSciowymi trudnoéciami, nie ma znaczenia dla
oceny przestanki egzoneracyjnej czlonka zarzadu od odpowiedzialno$ci, jezeli nie jest poparte obiektywnymi faktami
uzasadniajacymi ocene, iz spotka rzeczywiScie miala szanse, w mozliwym do przewidzenia, krotkim czasie, uzyskaé
srodki na splate dlugéw, co uzasadnialoby wstrzymanie sie z wnioskiem o upadloé¢. Innymi slowy, brak winy w
niezgloszeniu wniosku o upadto$é¢ nie moze polegaé na samej nadziei na wplywy i zyski (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 8 lipca 2015 roku, I UK 6/15, z 15 grudnia 2015 roku, III UK 39/15). Na tle powyzszego orzecznictwa ksztaltuje sie
wiec poglad, zgodnie z ktérym czasem wlasciwym na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci jest czas, gdy dluznik
co prawda splaca jeszcze niektore dlugi, ale wiadomo juz, ze wzgledu na brak srodkéw nie bedzie mogl zaspokoic
wszystkich swoich wierzycieli. Jednocze$nie za czas wlasciwy na zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci nie bedzie
dopiero czas, gdy dluznik zaprzestal calkowicie splacaé ciazace na nim zobowigzania finansowe i nie posiada majatku
na ich zaspokojenie. Oznacza to, ze zaprzestanie placenia dlugéw, jako kryterium ogloszenia upadloéci, musi miec¢
trwaly charakter, a wiec, ze dluznik nie tylko nie placi dlugéw na biezgco, ale i nie bedzie tego czynil w przyszlosci
z powodu braku niezbednych $rodkéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 27 marca 2013 roku, sygn. akt III
AUa 1082/13).



W oparciu o powyzsze poglady orzecznictwa Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe w celu ustalenia sytuacji
finansowej (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w W. w konteksécie ustalenia, czy wniosek o ogloszenie upadlo$ci zostal ztozony
we wladciwym czasie.

Majac na wzgledzie $cisle rachunkowy i ekonomiczny charakter niniejszej sprawy Sad uznal za niezbedne dla
rozstrzygniecia zasadniczej kwestii spornej skorzystanie z wiadomosci specjalnych z zakresu rachunkowosci.
Ustalenie, czy wniosek o ogloszenie upadlosci zostal ztozony we wlaéciwym czasie w rozumieniu art. 116 § 1 pkt 1 lit a
o.p. wymagalo bowiem specjalistycznej analizy dokumentacji finansowej spolki oraz zastosowania metod badawczych
wlasciwych dla ekonomii. Jednoczeénie nalezy podkresli¢, ze opinia sama w sobie nie stanowi zrodla materiatu
faktycznego sprawy, gdyz materialem tym sa dokumenty, ktore badat biegly naswietlajac i wyjasniajac Sadowi istotne
okoliczno$ci z punktu widzenia posiadanych wiadomosci specjalnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia
2006 1.V CSK 360/06).

Taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie — powolany w toku postepowania biegly z zakresu rachunkowosci
M. K. dokonal rzeczowej analizy sytuacji ekonomicznej (...) Sp. z o. o. z siedziba w W. na przelomie lat 2009
— 2012 w oparciu o obszerna dokumentacje finansowa spo6iki zalaczong do akt sprawy oraz na podstawie akt
spraw upadlos$ciowych, do ktérych biegly dokonatl wgladu, a takze ewidencji ksiegowej spdlki i przedstawil w tym
zakresie szczegblowe wyjasnienia, co skutkowalo uznaniem przez Sad wnioskéw opinii za zasadne. Co prawda
pelnomocnik Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych kwestionowal opinie bieglego, jednakze podniesione przez organ
rentowy zastrzezenia nie mogly, w ocenie Sadu, prowadzi¢ do wzruszenia zasadno$ci wnioskow sformulowanych
przez bieglego. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze pelnomocnik organu rentowego w pismach procesowych skladanych w
odpowiedzi na opinie nie formulowal pod jej adresem zadnych rzeczowych zarzutéw mogacych zakwestionowac jej
podstawy teoretyczne, przedstawione dane, czy tez logike i przyjety przez bieglego sposdéb motywowania. Organ
rentowy w zasadzie ograniczyt sie do stwierdzenia, ze z rzeczona opinia biegtego sie nie zgadza, positkujac sie przy tym
pogladami orzecznictwa dotyczacymi ,wlasciwego czasu” na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci, czego jednak
w ocenie Sadu nie mozna traktowacé jako zastrzezenie do opinii, lecz kontynuacje prezentacji wlasnego stanowiska w
sprawie. Stad tez zdaniem Sadu zgloszone przez organ rentowy zastrzezenia nie mogly podwazy¢ zaprezentowanych
wiadomoSci specjalnych i ustalenn dokonanych przez Sad z pomoca tej opinii.

Po dokonaniu analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy przychylil sie do stanowiska
prezentowanego przez strone odwohujaca. W toku procesu ustalono, Ze termin przypadajacy na 15 - 29 listopad 2011r.,
majac na wzgledzie aktualng w tym czasie kondycje finansowa (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w W., stanowil czas wlasciwy
na zlozenie wniosku o ogloszenie upadltosci spolki. Jak wynika z przeprowadzonych w trakcie postepowania dowodow
(...) Sp. z 0. 0. zsiedzibg w W., do listopada 2011 roku osiagala przychody i regulowala zobowigzania wobec wierzycieli.

Podkreslié nalezy, ze biegly z zakresu rachunkowosci ocenil strukture zadluzenia sp6iki na przelomie lat 2009 — 2011
jako prawidlowa, wskazujac, ze w calym tym okresie w spoélce wystepowaly przychody i regulowano zobowiazania
wobec wierzycieli.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wniosek o ogloszenie upadlosci zostal zlozony we wlasciwym czasie; spotka
posiadata bowiem jeszcze skladniki majatkowe w postaci oszacowanego majatku w bilansie na dzien 23 stycznia 2012
r. w kwocie 445 843,83 zl, ktéra przewyzszala warto$é zobowiazan o kwote 26 724,91 z} i pozwalala na ich pokrycie
zobowigzan z nadwyzka, a wiec bez pokrzywdzenia wierzycieli.

Nie jest zdaniem Sadu zasadne przyjecie, co uczynil organ rentowy, ze skoro spo6lka nie realizowala zobowigzan wobec
ZUS to juz wczeéniej zaistnialy przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci a odwolujaca nie dolozyla
nalezytej starannosci aby zaspokoi¢ wierzycieli. Co prawda jak wynika z cytowanych wyzej pogladow orzecznictwa
Sadu Najwyzszego pojecie ,wlasciwy czas”, o ktbrym mowa w art. 116 § 1 0.p., nalezy ocenia¢ z punktu widzenia
interesow Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, jednakze nie moze to oznaczac, ze sam fakt powstania zadtuzenia wobec
podmiotu publiczno-prawnego jakim jest ZUS, a nawet trwanie stanu niezrealizowanych zobowigzan finansowych
przez pewien czas, prowadzi¢ moze do automatycznego zakwalifikowania spélki jako niewyplacalnej w konteksScie



przewidzianego w powyzszym przepisie obowiazku zgloszenia wniosku o upadloé¢, w szczegoélnoéci, gdy spotka
ta realizuje zobowigzania wobec innych wierzycieli. Jak wskazano powyzej spétka regularnie splacala pozostale
zobowigzania wobec wierzycieli; samo wiec powstanie zadluzenia wobec organu rentowego nie moze prowadzi¢ do
uznania, ze wladciwy czas na podjecie postepowania upadlo$ciowego zaistnial wezesnie;j.

Wobec przedstawionych wyzej okoliczno$ci nalezalo uzna¢, ze wniosek o ogloszenie upadlosci spdiki ztozony w dniu
29 listopad 2011 r., zainicjowal wszczecie postepowania upadlo$ciowego we wlasciwym czasie w rozumieniu art. 116
§ 1 pkt 1lit. a Ordynacji podatkowej. Tym samym odwolujaca uwolnila sie od odpowiedzialnoéci za nieoplacone przez
spolke skladki na ubezpieczenia.

Na marginesie Sad zwraca uwage, ze A. S. wezwana zostala jako zainteresowana w sprawie, z uwagi na roszczenia
odwolujacej dotyczace nie zawarcia przez organ rentowy w skarzonej decyzji rozstrzygniecia co do odpowiedzialnos$ci
A. S., jako drugiego czlonka zarzadu spolki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W.. Sad postanowil z uwagi na roszczenia
odwolujacej zachowac status A. S., jako zainteresowanej w sprawie pomimo decyzji organu rentowego w sprawie
umorzenia postepowania wszczetego z urzedu w sprawie przeniesienia odpowiedzialno$ci na A. S. jako czlonka
zarzadu w spolee (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., ktora jest niezaskarzalna.

W konsekwencji odwolanie J. B. (1) od skarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. z dnia
22 grudnia 2014 r., nr (...) nalezalo uwzglednié¢, sama za$ decyzja podlegata stosownej zmianie, o czym orzeczono w
pkt 1 sentencji wyroku.

Sad stosujac analogie podzielit w pelni poglad prawny wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 5
czerwca 2009 roku (sygn. akt I UZP 1/09), zgodnie z ktdrym nalezy przyjac, ze w sprawie z zakresu ubezpieczen
spotecznych dotyczacej przeniesienia na czlonkéw zarzadu zobowiazan spoélki za zalegloéci z tytulu skladek na
ubezpieczenia spoleczne wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radcg prawnym powinno by¢ ustalone na podstawie
§ 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), a nie w oparciu o § 11 ust. 2 tego rozporzadzenia. W zwigzku
z powyzszym Sad Okregowy zasadzil od organu rentowego na rzecz odwolujacego kwote 3 600 zl tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, ustalajac ja w oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (t.j. z dnia 23.04.2013r. Dz.U.2013.490)
obowiazujacego w dacie wniesienia odwolania.

ZARZADZENIE
(...)
(...)



