sygn. akt VII Pa 151/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Graczyk (spr.)

Sedziowie: SO Renata Gasior

SO Agnieszka Stachurska

Protokolant: Paulina Soliwoda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2016 r. w W.

sprawy z powbdztwa G. K., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w W.
przeciwko J. P.iG. P.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanych J. P.iG. P.

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. VI P 692/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11i 3 w ten sposob, ze powddztwo oddala,

2. zasadza solidarnie od G. K., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w W. na rzecz J. P. i G. P. kwote
1.200,00 zl (slownie: jeden tysigc dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za instancje
odwolawcza.

SSO Renata Gasior SSO Marcin Graczyk SSO Agnieszka Stachurska

Sygn. akt VII Pa 151/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2014 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie VI Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych zasadzil od pozwanego A. P. na rzecz powoda G. K. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa (...) w W. kwote 1.984,21 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2011 r. do dnia zaptaty
ikwote 4.015,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie
powddztwo oddalil. Ponadto sad

I instancji zasadzit od pozwanego A. P. na rzecz powoda G. K. prowadzacego dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa
(...) w W. kwote 836,48 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 576,00 z} tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego.

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze G. K. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w W., skierowal pozew
przeciwko A. P., wnoszac



o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 8.131,40 zt wraz

z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty: 1.984,21 zl od 26 listopada 2011 r. do dnia zaplaty, 2.747,19 zl od 13
stycznia 2012 r. do dnia zaplaty, 3.400,00 zl od 8 lutego 2012 r. do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego

na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu wg norm przypisanych wraz

z kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz zgloszonych kwot dochodzi tytulem zwrotu nienaleznie zaptaconych z karty
(...) mandatéw, nadplaty wynagrodzenia oraz odszkodowania za dokonany zabor paliwa. Pow6d podniosl, iz pozwany
doprowadzil do dwoch sytuacji, w ktorych otrzymal mandat. Pow6d wskazal, iz sytuacje te zaszly wylacznie z winy
powoda, a lgczna kwota mandatéw wynosita 1.984,21 zt ( 174,50 zl za mandat w Czechach oraz 1.809,71 zl za mandat
w Austrii). Nastepnie powod wskazal, iz wynagrodzenie pozwanego z tytulu umowy o prace za okres od pazdziernika
2011 r. do stycznia 2012 r. wynosilo 2.872,81 zl netto. Powod wskazal, ze tytulem wynagrodzenia wyplacil powodowi
18 listopada 2011 r. kwote 4.120 zl oraz 16 grudnia 2011 r. kwote 1.500 zl, co lacznie daje kwote 5.620 zl. Powod
stwierdzil, ze nadplata wynosi 2.747,19 zl. Powod podnidst réwniez, ze pozwany podczas pracy wykazywal wysokie
zuzycie paliwa, nie potrafigc tego racjonalnie wytlumaczy¢. Powod stwierdzil, iz w trakcie pracy na jego rzecz pozwany
dwukrotnie dokonal zaboru paliwa nalezacego do powoda na taczna kwote 3.400 zl (2 x 1.700 z1). Powbd wskazal, ze
informacje w kwestii zaboru paliwa powzial z forum znajdujacego sie w Internecie na portalu transport.pl.

Nakazem zapltaty wydanym 9 listopada 2012 r. w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy nakazal, aby pozwany
zaplacil na rzecz powoda kwote: 8.131,40 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot: 1.984,21 zl od 26
listopada 2011 r. do dnia zaplaty, 2.747,19 zl od 13 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty, 3.400,00 zl od 8 lutego 2012 r. do
dnia zaplaty; oraz kwote 101,75 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu; w terminie dwéch tygodni od doreczenia nakazu
albo wnidst w tym terminie sprzeciw.

W dniu 20 listopada 2012 r. pozwany zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w calosci i wnoszac o zwrot
poniesionych kosztow. W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz nie jest winny powodowi zadnych pieniedzy, a wrecz
przeciwnie to powd6d zalega w stosunku do pozwanego z wyplata wszystkich naleznoéci za prace. Pozwany podniost, ze
wskazywane przez powoda koszty, powstaly wylacznie z winy powoda i naruszen przez powoda ustawy o transporcie.
Pozwany wskazal, ze mandaty otrzymane w Czechach oraz Austrii zostaly wystawione z powodu przecigzenia pojazdu
oraz przeciagniecia czasu pracy, co nastapilo na rozkaz pracodawcy. Pozwany podniosl, iz nie bylo zadnych réznic w
wynagrodzeniu, gdyz powdd przedstawial mu do podpisania gotowe kwity in blanco za wynagrodzenie pod grozba
niewyplacenia jakichkolwiek pieniedzy za prace. Pozwany podniésl, iz nie mial miejsca zaden zabor paliwa na kwote
3.400 zl. Pozwany wskazal, ze spalanie paliwa w trakcie jego pracy nie przeszkadzato powodowi i bylo akceptowane
przez powoda. Pozwany podniosl, ze wpisy na forum ,e. (...)” nie moga stanowié przeciwko niemu dowodu.

Pismem z 24 stycznia 2013 r. powod zmodyfikowal powodztwo - wskazujac, iz tytulem nadplaty wynagrodzenia
dochodzi kwoty 4.015,86 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 13 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty. Powdd wskazal, iz
wnoszac pozew nie uwzglednil wyplaconych pozwanemu kwot na podstawie podpisanych przez pozwanego list plac.
Powod stwierdzil, ze lgczna kwota wyplaconego pozwanemu wynagrodzenia wynosila 6.888,67 zl, a wynagrodzenie
nalezne 2.747,19 zt. Powod wskazal, iz laczna kwota dochodzonych roszczen wynosi 9.400,07 zl.

W pismie procesowym z 30 kwietnia 2013 r. powod podniosl, iz kwoty zaliczek udzielanych pracownikom za czas
podroézy byly przeznaczone na SciSle okreslone cele zwigzane z wykonywaniem obowigzkéw pracowniczych podczas
podrozy stuzbowej oraz stanowily zabezpieczenie bezpiecznego i terminowego dostarczenia ladunku w razie nagtych
przypadkow.

Pismem z 25 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt IV P 46/12 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Siedlcach
IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, A. P. skierowal pozew przeciwko G. K., wnoszac o zaplate zaleglego
wynagrodzenia w kwocie 4.700 zl.



W odpowiedzi na w/w pozew G. K. wskazal, iz wyplacil A. P. cale nalezne wynagrodzenie, a takze dokonal nadplaty
naleznego A. P. wynagrodzenia w kwocie 2.747,19 zl.

Powodztwo tej sprawie zostalo oddalone.

Sad Rejonowy ustalil, ze Pozwany pracowal u Powoda w okresie od 25 pazdziernika 2011 r. do 13 stycznia 2012
r. na stanowisku Kierowcy Miedzynarodowego. Wynagrodzenie zasadnicze pozwanego wynosito 1.386 zl. Oprocz
wynagrodzenia z umowy o prace pozwany otrzymywal rowniez diety tytulem rozliczenia za delegacje stuzbowe.

Nalezne wynagrodzenie pozwanego za okres pracy u pozwanego wynosilo 2.872,81 zl — 284,75 zl netto za pazdziernik
2011 r.; 983,92 zl netto za listopad 2011 r.; 1.032,34 zl netto za grudzien 2011 r.; 571,80 zl netto za styczen 2012 r.
Wynagrodzenie pozwany otrzymywal w formie gotowki do rak wlasnych. Pozwany otrzymal wynagrodzenie w kwocie
284,75 zl netto za pazdziernik 2011 r. W dniu 18 listopada 2011 r. pozwany otrzymatl wynagrodzenie w kwocie 4.120 z}
netto. Za listopad 2011 r. pozwany otrzymal réwniez wynagrodzenie w kwocie 983,92 zt netto. W dniu 16 grudnia 2011
r. pozwany otrzymal zaliczke na wynagrodzenie w kwocie 1.500 zl netto. W dniu 26 listopada 2011 r. pozwany otrzymat
mandat na terenie Republiki Czeskiej na kwote 1.000 czeskich koron. W dniu 26 listopada 2011 r. pozwany otrzymat
mandat na terenie Austrii na kwote 401 euro. Z uwagi na to, iz pozwany nie posiadal przy sobie wystarczajacych
§rodkow pienieznych, za mandaty zaplacit stuzbowa karta platnicza (...) oraz gotowka przestana przez powoda. W
przypadku nieoplacenia mandatoéw samochdd, ktorym kierowal pozwany nie moglby ruszyé w dalsza trase. Mandaty
byly wystawiane na kierowce. W dniu 25 paZzdziernika 2011 r. pozwany otrzymat zaliczke na wydatki zwigzane z
podréza stuzbowa w kwocie 200 zt oraz 100 euro. W dniu 10 listopada 2011 r. pozwany otrzymatl zaliczke na wydatki
zwiazane z podréza stuzbowa w kwocie 200 zl oraz 80 euro. W dniu 6 grudnia 2011 r. pozwany otrzymal zaliczke na
wydatki zwigzane z podr6za stuzbowa w kwocie 200 zl, 100 euro oraz 20 frankow szwajcarskich. W dniu 3 stycznia
2012 r. pozwany otrzymatl zaliczke na wydatki zwigzane z podrdza stuzbowa w kwocie 200 zl oraz 100 euro. Pozwany
otrzymane zaliczki wykorzystywal na oplaty zwigzane z podréza.

W dniu 8 listopada 2011 r. pozwany otrzymal kwote 3.766,64 zt tytulem diety za okres od 26 paZdziernika 2011 r.
do 8 listopada 2011 r. W dniu 18 listopada 2011 r. pozwany otrzymal kwote 3.413,73 z} tytulem diety za okres od 10
listopada 2011 . do 18 listopada 2011 r. W dniu 5 grudnia 2011 r. pozwany otrzymal kwote 4.371,64 z} tytulem diety za
okres 27 listopada 2011 r. do 5 grudnia 2011 r. W dniu 16 grudnia 2011 r. pozwany otrzymat kwote 3.014,65 z} tytulem
diety za okres od 7 grudnia 2011 r. do 16 grudnia 2011 1.

W dniu 24 grudnia 2011 r. pozwany otrzymal kwote 1.621,50 zl tytulem diety za okres od 19 grudnia 2011 r. do 24
grudnia 2011 r. W dniu 13 stycznia 2012 r. pozwany otrzymal kwote 4.229,28 zl tytulem diety za okres od 3 stycznia
2012 r. do 13 stycznia 2012 T.

W okresie od 26 paZdziernika 2011 r. do 8 listopada 2011 r. pozwany dokonywal wszystkich zakupow za paliwo karta
(...). Pozwany we wskazanym okresie wydat w gotowce 90 zl w zwigzku z zakupami dotyczacymi przejazdow.

W okresie od 10 listopada 2011 r. do 18 listopada 2011 r. pozwany dokonywal wszystkich zakupéw za paliwo karta (...).
Pozwany we wskazanym okresie wydal w gotowce 80 zl oraz 78,5 euro w zwigzku z zakupami dotyczacymi przejazdow.

W okresie od 23 listopada do 5 grudnia 2011 r. pozwany dokonywal wszystkich zakup6ow za paliwo karta (...). Pozwany
we wskazanym okresie wydal w gotowce okolo 183,4 euro w zwigzku z zakupami dotyczacymi przejazdow.

W okresie od 6 grudnia 2011 r. do 16 grudnia 2011 r. pozwany dokonywal wszystkich zakupéw za paliwo karta (...).
Pozwany we wskazanym okresie wydal w gotéwce 90 z} oraz 100 euro w zwigzku z zakupami dotyczacymi przejazdow.

W okresie od 19 grudnia 2011 r. do 24 grudnia 2011 r. pozwany zaplacil 105 euro w gotéwce za paliwo. Pozostalych
zakupdw za paliwo pozwany dokonywal karta (...). Pozwany we wskazanym okresie wydat w gotéwce 100 zt w zwigzku
z zakupami dotyczacymi przejazdow.



W okresie od 3 stycznia 2012 r. do 13 stycznia 2012 r. pozwany dokonywal wszystkich zakupéw za paliwo karta
(...). Pozwany we wskazanym okresie wydal w gotéwce 266 zl oraz 10,50 euro w zwiazku z zakupami dotyczacymi
przejazdow.

Na forum portalue. (...).pl konto uzytkownika o nazwie (...) nalezalo do pozwanego. Dostep do konta posiadali réwniez
koledzy pozwanego z zawodu oraz kilka osob z jego rodziny.

Na przelomie roku 2011 oraz 2012 przed jednym z wyjazdow w trase w samochodzie, ktorym kierowal pozwany
znajdowal sie szlauch oraz kanister. Wskazane rzeczy nie stanowily zwyczajowego wyposazenia samochodow
nalezacych do floty powoda. W toku pracy u powoda nie uzywato sie szlauchow i kanistréw. Samochody, ktore
byly uzywane u powoda posiadaly pojemnosé zbiornika paliwa ok. 400-500 litrow. Jednorazowe tankowanie byto
dokonywane przewaznie na ok. 150-300 litrow.

Zasada w firmie powoda bylo to, iz samochody byly tankowane przy uzyciu kart platniczych (...) (kart paliwowych),
ktore byly przypisane do danego samochodu.

Pozwany oplat za paliwo dokonywal za pomoca karty (...) oraz gotéwki otrzymanej od powoda.

W samochodzie uzytkowanym przez pozwanego zuzycie paliwa bylo wyzsze, niz zuzycie paliwa w samochodach innych
kierowcow, poruszajgcych sie na tych samych trasach.

Stan faktyczny ustalono w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sadowych, aktach osobowych powoda oraz
zeznania stron: G. K. — k. 141-142, k. 220-221, k. 302, A. P. — k. 142-143, k. 234-236, k. 302-303 i §wiadka N. D. — k. 219.

Autentyczno$é, tre$¢ i wiarygodnos$¢ dokumentéw znajdujacych sie w materiale dowodowym niniejszej sprawy
nie byla kwestionowana przez zadna ze stron i nie wzbudzila zastrzezen Sadu, dlatego tez zostaly one uznane za
pelnowarto$ciowy material dowodowy stanowiacy podstawe ustalenia stanu faktycznego.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom pozwanego w zakresie dotyczacym tego, iz: kwoty przedstawione przez powoda
na drukach KW nie byly przeznaczone dla pozwanego, a stuzyly w trakcie podrézy stuzbowych na odprawy celne,
winiety, tapowki, rozladunki dla magazynieréw; pozwany nie otrzymywal wynagrodzenia z tytulu diet; nie miala
miejsce sytuacja, iz w samochodzie pozwanego przed wyjazdem w jedna z tras znajdowal sie kanister i szlauch.

W ocenie Sadu wydatki w trakcie podrézy sluzbowych byly pokrywane z karty platniczej (...), a takze zaliczek
wydawanych pozwanemu, a nie z drukéw KW, ktére stanowily zaliczki na poczet naleznego pozwanemu
wynagrodzenia. Wskazane okoliczno$ci potwierdzaja rowniez karty zakupow.

W kwestii wynagrodzenia z tytulu diet ocena Sadu zostala podyktowana podpisanymi przez pozwanego rozliczeniami
wyjazdow, ktore z uwagi na brak jakichkolwiek innych dowodéw w tej kwestii (oprocz sprzecznych zeznan stron) Sad
uznat za wystarczajgce potwierdzenie tego, ze pozwany otrzymal tytutem diet, kwoty wskazane w drukach rozliczen
wyjazdow.

Odnoszac sie do obecnosci w uzytkowanym przez pozwanego samochodzie kanistra i szlaucha Sad zwazyl, iz
okoliczno$¢ ta zostala potwierdzona w przewazajacych zeznaniach swiadka N. D. oraz powoda.

Sad dal wiare w pozostalym zakresie zeznaniom powoda, a takze dal wiare zeznaniom pozwanego i zeznaniom
przesluchanego swiadka. Wskazane zeznania byly logiczne, sp6jne, wewnetrznie niesprzeczne i korespondowaly ze
soba nawzajem.

W ocenie Sadu I instancji powoddztwo zostalo uznane za zasadne w zakresie dotyczacym roszczen o zwrot za zaptacone
przez powoda mandaty oraz nadplate wynagrodzenia. W zakresie dotyczacym roszczenia o odszkodowanie za zabor
paliwa powo6dztwo jako niezasadne zostato oddalone.



Powo6d wnoszgc swoj pozew do Sadu nie wskazal zadnej podstawy prawnej dochodzonego roszczenia. Sad uznal zatem,
iz roszczenie powoda zostalo oparte na przepisach art. 410 § 2 kodeksy cywilnego i art. 405 k.c. w zw. z art. 300
kodeksu pracy.

W sprawach nie unormowanych przepisami prawa pracy do stosunku pracy stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu
cywilnego, jezeli nie sa one sprzeczne z zasadami prawa pracy (art. 300 k.p.). Kto bez podstawy prawnej uzyskal
korzyé¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bytlo mozliwe,
do zwrotu jej wartoéci (art. 405 k.c.).

Przepisy powyzszych artykuléw stosuje sie w szczegdlnoéci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie
jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyt, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia (§2
w/w art.).

Nienalezne $wiadczenie odrdznia sie od pozostalych przypadkow bezpodstawnego wzbogacenia Zrodlem powstania,
bowiem do zaistnienia tego zobowiazania dochodzi w wyniku spelienia $wiadczenia przez zubozonego, a nie poprzez
jakiekolwiek inne przesuniecia majatkowe, niebedace $wiadczeniem. Jednoczeénie zachodzi brak podstawy prawne;j
do $wiadczenia.

Z art. 405 k.c. wynikaja cztery ogblne przeslanki powstania roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia (tzw.
roszczenia kondykcyjnego):

- wzbogacenie jednego podmiotu;

- zuboZenie drugiego podmiotu;

- zwigzek pomiedzy wzbogaceniem a zubozeniem;

- brak podstawy prawnej dla wzbogacenia (bezpodstawno$¢ wzbogacenia).

Wzbogacenie polega na uzyskaniu jakiejkolwiek korzysSci majatkowej w dowolnej postaci. Zubozenie polega na
poniesieniu efektywnego uszczerbku majatkowego; albo majatek zubozonego pomniejsza sie o co$, o co nie powinien
sie pomniejszy¢, albo nie powieksza sie o co$, o co powinien sie powiekszy¢. Pomiedzy zubozeniem jednej osoby a
wzbogaceniem innej musi istnie¢ zwiazek, bowiem jak wynika z brzmienia art. 405 k.c. korzy$¢ majatkowa musi byc
uzyskana "kosztem innej osoby". Jednakze zwiazek, jaki musi istnie¢ pomiedzy zubozeniem a wzbogaceniem nie jest
zwigzkiem przyczynowym. W judykaturze wskazuje sie, ze konieczna przestanka roszczenia opartego na przepisie art.
405 k.c. jest istnienie wspolzalezno$ci pomiedzy powstaniem korzy$ci w majatku wzbogaconego a uszczerbkiem w
majatku zubozonego. Ta wspdlzalezno$¢ polega przede wszystkim na tym, ze zar6wno korzy$c, jak i uszczerbek sa
wynikiem jednego zdarzenia (pot. wyrok SN z 18 grudnia 1968 r., I CR 448/68; wyrok SN z 22 listopada 2006 r., V
CSK 289/06).

W niniejszej sprawie powod twierdzil, iz pozwany otrzymal do powoda tytulem wynagrodzenia za umowe o prace
nadplate w lacznej kwocie 4.015,86 zi. Powod podniosl, iz oplacil otrzymane przez pozwanego w trakcie podrézy
shuzbowej mandaty w lacznej kwocie 1.984,21 zl. (174,50 7zl za mandat w Czechach oraz 1.809,71 zl za mandat w
Austrii). Powod wskazat rowniez, iz pozwany dokonal zaboru nalezacego do powoda paliwa na taczna kwote 3.400 ztk.

Jak zostalo wskazane w materiale dowodowym pozwany w trakcie pracy na rzecz powoda otrzymal dwa mandaty
- w Czechach na kwote 174,50 zt oraz w Austrii na kwote 1.809,71 zl. Jeden ze wskazanych mandatow zostal
oplacony ze §rodkéw powoda przy pomocy karty (...), a drugi gotdwka, ktéra na oplacenie mandatu powod przestal
pozwanemu. Obydwa mandaty zostaly wystawione na kierowce, tj. pozwanego. W ocenie Sadu Rejonowego ciezar
wykazania, iz pozwany otrzymal w trackie podrozy stuzbowej mandaty z uwagi na dzialania podjete przez powoda,



ciazyt na pozwanym, gdyz to on je otrzymat jako kierowca naruszajacy przepisy ruchu drogowego. Pozwany w
toku procesu nie wykazal natomiast, aby nalozenie na niego mandatéw mialo zwiazek z jakimkolwiek dzialaniem
powoda. Wobec braku przeciwnych dowodéw Sad Rejonowy uznal, iz powod jako pracodawca polecal powodowi
wykonywanie jego obowigzkdéw pracowniczych zgodnie z przepisami prawa obowigzujacymi w danym panstwie.
Sad podkreslil, iz pozwanego jako kierowce obowigzywaly zasady ruchu drogowego ustalone w danym panstwie,
a w tym ograniczenia przewidziane dla kierowcow samochoddéw ciezarowych. Pozwany jako kierowca byl zatem
odpowiedzialny podczas podrozy stuzbowej nie tylko za dostarczenie przewozonego towaru w ustalonym terminie, ale
roéwniez za przestrzeganie obowiazujacych go w danym momencie przepisoOw ruchu drogowego. Zatem ewentualne
sankcje za nieprzestrzeganie wskazanych przepisbw powinny obcigza¢ pozwanego jako kierowce dokonujacego
naruszenia, a nie powoda jako pracodawce zlecajacego wykonanie pracownikowi zadania. Na marginesie Sad
Rejonowy zwrdcil uwage, iz pracownik posiada prawo do odmowy wykonania polecenia pracodawcy, jezeli jest
ono niezgodne z przepisami prawa. Pozwany nie wykazal jednak, aby podjat jakiekolwiek préby sprzeciwienia
sie niezgodnemu z prawem poleceniu powoda, badz tez zglaszal obiekcje w zakresie wykonywania pracy ponad
dozwolone limity czasowe lub prowadzenia samochodu z tadunkiem ponad dozwolone normy, czy tez w porze i dniach
nieprzeznaczonych dla ruchu samochodéw ciezarowych.

Wobec powyzszych rozwazan Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.984,21 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od 26 listopada 2011 r. do dnia zaplaty.

Zgodnie ze zgromadzonym w przedmiotowej sprawie materialem dowodowym powod wyplacit pozwanemu (za caly
okres trwania stosunku pracy stron) tytulem wynagrodzenia wynikajacego z laczacej strony umowy o prace, lacznie
kwote 6.888,67 z1. (284,75 zl netto w pazdzierniku 2011 r.; 4.120 zl netto oraz 983,92 zl netto w listopadzie 2011 r.;
1.500 zl netto w grudniu 2011 r.). Natomiast kwota naleznego pozwanemu wynagrodzenia z umowy o prace za okres
pracy u pozwanego wynosila 2.872,81 zt (284,75 zl netto za pazdziernik 2011 r.; 983,92 zl netto za listopad 2011 r.;
1.032,34 zl netto za grudzien 2011 r.; 571,80 zl netto za styczen 2012 1.).

Ze wskazanych wyliczen wynika, iz pow6d dokonal nadplaty naleznego pozwanemu wynagrodzenia, }acznie 0 4.015,86
zk.

Sad I instancji okre$lajac kwote wyplaconego pozwanemu wynagrodzenia wzial pod uwage kwoty znajdujace sie na
listach plac (podpisanych przez pozwanego) oraz kwoty znajdujace sie na drukach KW (réwniez podpisanych przez
pozwanego) - okres§lone jako wynagrodzenie oraz zaliczka na wynagrodzenie. Analizujac dokumenty znajdujace sie w
materiale dowodowym niniejszej sprawy (przy uwzglednieniu sprzecznych zeznan stron w zakresie wyplaty i pobrania
przez pozwanego kwot okreslonych na drukach KW, listach plac i rozliczeniach wyjazdéw) Sad uznal, ze wszystkie
kwoty znajdujace sie na drukach KW, listach plac i rozliczeniach wyjazdéw (diety), ktére zostaly podpisane przez
pozwanego, faktycznie zostaly pozwanemu wyptacone. Odnoénie list plac, ktére nie zawieraly podpisu pozwanego
Sad uznal, ze kwoty w nich okreSlone nie zostaly pozwanemu wyplacone. Ocena Sadu we wskazanym zakresie
zostala podyktowana okoliczno$ciami, iz wynagrodzenie pozwany otrzymywal w gotéwce do reki, w zwigzku z czym
podpisane dokumenty w zakresie wyplaty pozwanemu wynagrodzenia, stanowily w niniejszej sprawie jedyne, rzetelne
potwierdzenie tego, jakie kwoty pozwany otrzymal od powoda, a jakich nie otrzymal. W przypadku drukéw KW Sad
nie podzielil argumentacji pozwanego, jakoby pieniadze, ktory byly pozwanemu wyplacane na ich podstawie (kwota
4.120 zl netto oraz kwota 1.500 zl netto) przeznaczone byly dla pozwanego, a stuzyly w trakcie podrézy stuzbowych
na odprawy celne, winiety, lapowki, roztadunki dla magazynieréw. W ocenie Sadu wskazane wydatki byly pokrywane
z kart (...) oraz zaliczek przyznawanych pozwanemu przed podrézami. Potwierdzenie tego stanowia karty zakupow z
podrozy stuzbowych, w ktorych zostaly wskazane jakie wydatki byty pokrywane karta (...), a jakie gotowka. Wysokosc
przedstawionych wydatkow wskazuje na to, iz byly one pokrywane z przyznawanych pozwanemu zaliczek na podroéze,
a nie z wyplacanego pozwanemu wynagrodzenia za umowe o prace.

W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy zwrdcil uwage na to, iz w toku procesu pozwany nie kwestionowal przedstawionych
przez powoda wyliczen w zakresie naleznego pozwanemu wynagrodzenia za okres trwania stosunku pracy stron
(2.872,81 z}), ktore wynikalo z podpisanej pomiedzy stronami umowy o prace. Sad uznatl zatem przedstawione przez



powoda wyliczenia za przyznane przez pozwanego i zgodne z faktycznie naleznym pozwanemu wynagrodzeniem z
tytulu umowy o prace.

Sad zasadzit zatem od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.015,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 14 stycznia
2012 r. do dnia zaplaty. Sad jako date wymagalnoSci w/w roszczenia uznal 14 stycznia 2012 r., gdyz z uwagi na dzien
ustania stosunku pracy stron — 13 stycznia 2012 r., to wladnie tego dnia strony powinny speli¢ wzgledem siebie
wszelkie nalezno$ci wynikajace z faczacej je umowy o prace. Zatem wszelkie naleznosci wynikajace z w/w tytulu staly
sie wymagalne dopiero od dnia nastepnego, tj. 14 stycznia 2014 r.

Sad I instancji przy powyzszych roszczeniach (o kwote 1.984,21 z} oraz kwote 4.015,86 zI) mial na uwadze, iz kazde
z nich spelnialo przestanki wynikajace z zasad dotyczacych bezpodstawnego wzbogacenia. W obydwu przypadkach
pozwany uzyskal korzy$¢ majatkowa. KorzySci te nastapily kosztem majatku powoda, ktory zostal zubozony o
wskazane kwoty. Przy kazdym z omoéwionych roszczen istniala rowniez wspdlzaleznoé¢ pomiedzy powstaniem
korzyéci w majatku wzbogaconego a uszczerbkiem w majatku zubozonego. Brak bylo takze podstawy prawnej do
uzyskanych przez pozwanego korzysci (zaplacone przez powoda mandaty, ktérych obowiazek oplacenia posiadal
pozwany; otrzymanie przez pozwanego wynagrodzenia w kwocie wyzszej niz nalezna).

Sad I instancji oddalil roszczenia powoda o zaplate kwoty 3.400 zl tytulem dokonanego przez pozwanego
zawlaszczenia nalezacego do powoda paliwa w iloéci dwoch pelnych zbiornikdw samochodu uzywanego przez
pozwanego - uznajac, iz wskazane roszczenie nie zostalo przez powoda udowodnione.

Ocena Sadu zostala podyktowana tym, iz twierdzenia powoda nie znalazly odzwierciedlenia w zadnych z zeznan
zlozonych w przedmiotowej sprawie, ani tez w dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy. Pow6d nie przedstawit
zadnych dowodow Swiadczacych o tym, iz pozwany faktycznie dokonal zaboru nalezacego do powoda paliwa na kwote
3.400 zt. Wpisy z forum portalu internetowego ,e. (...)” nie stanowily dla Sadu wystarczajacego potwierdzenia, iz
pozwany dokonal zarzucanych mu przez powoda czyn6w. Konto o pseudonimie (...) faktycznie nalezalo do pozwanego,
lecz dostep do niego mialo wiele os6b z branzy pozwanego, a takze z rodziny. Powdd nie udowodnil, aby wskazywany
przez niego wpis faktycznie zostal sporzadzony przez pozwanego. Sad uznal, iz nawet gdyby faktycznie wpis zostal
sporzadzony przez pozwanego, to okoliczno$é ta nie potwierdzona w zadnych zeznaniach oraz dokumentach, nie
moglaby stanowi¢ pozytywnej przestanki do uznania, ze pozwany rzeczywiécie zawlaszczyl nalezace do powoda paliwo
na kwote 3.400 zl.

Strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony — koszty procesu (art. 98 § 1 k.p.c.). Wysoko$é¢ zasadzonych na rzecz strony
powodowej kosztow procesu sad ustalit biorac za podstawe § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 4 (900 zl) oraz § 2 pkt
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz.
1348 ze zm.), zasgdzajac wraz z kosztami poniesionej przez powoda oplaty od pozwu (407 z1), lacznie kwote 836,48
z}. Sad okres$lajac nalezng stronie powodowej kwote kosztow procesu kierowal sie zasadg stosunkowego rozdzielenia
kosztow, zgodnie z ktora stronie wygrywajgcej proces, co do zasady (w niniejszej spawie strona powodowa) nalezy sie
zwrot kosztéw procesu w takim wymiarze w jakim procentowo wniesione roszczenia majatkowe zostaly uwzglednione.
Majac na uwadze sume zgloszonych przez powoda roszczen (9.400,07 zl) oraz sume lacznie zasadzonych na rzecz
powoda roszczen (6.000,07 zl) Sad uznal, iz powdd wygral sprawe w 64%. W takim tez procentowym wymiarze Sad
przyznal powodowi zwrot kosztow procesu (836,48 zl) w stosunku do faktycznie poniesionych przez niego kosztow
w przedmiotowej sprawie (1.307,00 z}).

Apelacje od wyroku wnioést pozwany zaskarzajgce go w catosci
i wnoszqgc o oddalenie powoéddztwa w calosci. W apelacji zarzucono Sadowi Rejonowemu naruszenie
nastepujacych przepisow:

1) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki



i doswiadczeniem zyciowym ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze powod zaptacil za pozwanego mandat w
Czechach na kwote 174,50 zl, pomimo, ze w aktach sprawy brak dowodu na zaplate tej kwoty przez powoda, a takze
brak dowodu, ze powdd przeslal takowa kwote na poczet mandatu pozwanemu;

2) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki

i do$wiadczeniem zyciowym ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze powod poniodst koszty mandatu pozwanego
za jazde w Austrii, w sytuacji, gdy thumaczenie tlumacza przysieglego zawarte na karcie numer 36 nie wskazuje by
oplata w kwocie 1809,71 zt (wyrazona, jako 401 euro), byla oplatg za mandat, trudno, wiec za takowa oplate, ktora nie
stanowila mandatu obciaza¢ pozwanego;

3) art. 6 kodeksu cywilnego, przez jego bledne zastosowanie i przyjecie,

ze powod udowodnil, ze zaplacil za pozwanego mandat otrzymany

w Czechach na kwote 174, 50 zl lub ze przekazal na niego pozwanemu pienigdze w gotéwce, w sytuacji, gdy w aktach
sprawy brak na to dowodu,

a takze poprzez przyjecie, ze kwota w wysokosci 1809,71 zt poniesiona przez pozwanego karta (...) stanowi mandat i
obcigza pozwanego, w sytuacji gdy thumaczenie ttumacza przysieglego z karty numer 36 nic nie méwi

o mandacie, lecz wskazuje na optate dla jakiej$§ Spolki z o0.0. i nie ma tu mowy o jakimkolwiek wykroczeniu drogowym
popelionym przez pozwanego;

4) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki
i do$wiadczeniem zyciowym ocene materialu dowodowego i przyjecie,
ze powod dokonat na rzecz pozwanego nadplaty wynagrodzenia w kwocie 4015,86 zl, w sytuacji gdy:

a) w dowodzie wyplaty KW z dnia 18.11.2011 r. jest wskazany tytul wyplaty, jako wynagrodzenie w kwocie 4.120,00
zl, a dowodzie wyplaty KW z dnia 16.12.2011 r. jest wskazana w tytule wyplaty zaliczka na wynagrodzenie
w kwocie 1500,00 zl, czyli literalnie jest to dowdd wyplaty pozwanemu wynagrodzenia za prace;

b) doswiadczenie zZyciowe méwi nam, ze pozwany nie mogl zarabia¢ za jazde, jako kierowca wykonujacy kursy za
granice 1386 zl brutto, bo to po prostu niemozliwe; do§wiadczenie zyciowe dalej mowi, ze dowody KW o ktérych mowa
w pkt 4) ppkt a) stanowily dowody wyplaty pozwanemu wynagrodzenia otrzymywanego przez pozwanego pod stolem,
za ktore zapewne powod nie odprowadzal podatkow; powyzsza teza znajduje uzasadnienie rowniez w fakcie, ze powod
zeznal na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 r. nastepujace slowa: "Pozwany w toku pracy u mnie zarabial okolo
5.000,00 - 6.000,00 zlotych miesiecznie, w zwigzku z tym nie bylo to niczym dziwnym, ze udzielitem pozwanemu
zaliczki w polowie listopada w kwocie ponad 4.000,00 zlotych. Nie pamietam dokladanie jakiego miesigca miala
dotyczy¢ ta zaliczka, ale wydaje mi sie, ze grudnia 2011r.". De facto, wiec powod przyznal sie, Ze wyplacat pozwanemu
»pod stolem” lacznie miesiecznie ponad 4000 zl na reke, a kwota (...),00

z umowy o prace per facta concludentia stanowila kwote najnizszego wynagrodzenia przyjeta przez powoda do jak
najnizszego opodatkowania i osktadkowania w ZUS.

c) powyzsze potwierdzaja rowniez zeznania podatkowe zloZone przez powoda do akt sprawy (karty numer 243-244
wskazujace, na doch6d pozwanego u powoda w 2011 r. na kwote 2698,95 zl, a karty numer 245-246, wskazujace, na
docho6d pozwanego u powoda w 2012 r. na kwote 603,04 zl; oznacza to, formalnie powdd placil pozwanemu tylko
minimalng krajowa 1.386 zl, ale jak wskazuja zeznania powoda z dnia 5 listopada 2014 r., oraz dowody wyplaty KW
z dnia 18.11.2011 1. 1z 16.12.2011 ., de facto powdd wyplacal pozwanemu kwoty pod stolem w wysoko$ci okolo 4000
z} wiekszych niz wskazuje umowa o prace pozwanego u powoda; powyzsze zas$ wskazuje,

ze kwota 4015,86 zl nie stanowila nadplaty wynagrodzenia, ale byla wynagrodzeniem, ktore tak naprawde zarabial
pozwany u powoda;

d) ponadto powod nie przedlozyl rozliczen delegacji pozwanego, do czego zobowiazal go sad pierwszej instancji w
postanowieniu z rozprawy z dnia 22.04.2013 r. w pkt 5); tym samym biorac pod uwage zlozone do akt sprawy przez
powoda liczne polecenia wyjazdéw powoda dla pozwanego do wielu krajow w calej Europie w powigzaniu ze ztozonymi
przez powoda zeznaniami podatkowymi z kart 243-246 PIT 11, uzna¢ nalezy, ze pozwany nie zaplacil powodowi



zadnych kwot z tytulu zagranicznych delegacji; do§wiadczenie zyciowe mowi, ze dokumenty KW z dnia 18.11.2011 1.
oraz z dnia 16.12.2011 r., ktére rzekomo stanowig nadplate wynagrodzenia, byly de facto wyptatami wynagrodzenia
uzyskanego przez pozwanego za jego zagraniczne delegacje.

Pelnomocnik strony pozwanej wniést o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw procesu za drugag
instancje oraz kosztow zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych w podwdjnej wysokoéci stawki
minimalnej, wraz z oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zt.

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik pozwanych wskazal, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez Sad pierwszej
instancji polega na blednej, sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczeniem zyciowym ocenie materialu dowodowego,
wynika z faktu, ze w aktach sprawy brak dowodu na zaplate tej kwoty przez powoda, a takze brak dowodu, ze powdd
przestal takowa kwote na poczet mandatu pozwanemu, oraz ze thumaczenie thumacza przysieglego zawarte na karcie
numer 36 nie wskazuje by oplata w kwocie 1809,71 zt (wyrazona, jako 401 euro), byla oplata za mandat, trudno, wiec
za takowa oplate, ktora nie stanowila mandatu obciaza¢ pozwanego. Stanowila ona zaplate jakiej$ prywatnej spolce.
Sad blednie ocenit caly material dowodowy, pomijajac zeznania powoda z rozprawy z dnia 5 listopada 2014 r., a takze,
pomijajac zeznania podatkowe PIT 11 zlozone przez powoda do akt, a takze pomijajac fakt, ze pozwany nie zlozyl do akt
sprawy rozliczen delegacji. Zgromadzony material dowodowy przeczy, wiec nadplacie wynagrodzenia dla pozwanego
przez powoda.

Sad I instancji nie wzial pod uwage zarzutu prawa materialnego, ze powdd nie wykazal dowodéw na zaplate przez
siebie lub wreczenie powodowi gotéwki na mandat w Czechach, ani nie wykazal, Ze oplata z karty 36 stanowila mandat.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wniost o jej odrzucenie, zwrot pisma procesowego uzupelniajacego
apelacje, ewentualnie o oddalenie apelacji podkreslajac jednoczesnie, ze Sad II Instancji powinien potraktowac
zarzuty i wnioski apelacyjne jako zgloszone po terminie i stanowiace niedopuszczalne rozszerzenie apelacji. W ocenie
strony pozwanej apelacja jest bezzasadna, a wyrok Sadu I instancji zostal wydany po wszechstronnym rozwazeniu
materialu dowodowego, podajac logiczne i spéjne uzasadnienie, zgodne ze wskazaniami wiedzy i o§wiadczenia
zyciowego. Wyrok odpowiada prawu. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. stanowi jedynie polemike z zapatrywaniami
sadu I instancji. Sad Rejonowy w oparciu o tre$¢ art. 230 i art. 233 § 2 k.p.c. ustalil fakty opierajgc sie na
okoliczno$ciach przyznanych i niezaprzeczonych przez pozwanego. Podstawa prawna rozstrzygniecia zawartego w
wyroku jest prawidtowa, a Sad dokonatl prawidlowej subsumpcji stanu faktycznego pod normy prawa materialnego.

W toku postepowania apelacyjnego pozwany A. P. zmarl (akt zgonu — k. 384). Postepowanie apelacyjne zostalo
zawieszone (postanowienie k. 386), a nastepnie podjete z udzialem nastepcéw prawnych pozwanego G. P. i J. P.
(postanowienia — k. 426, akty notarialne z protokolem przyjecia o§wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem
inwentarza — k. 423 i 424).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja jest zasadna i skutkuje zmianq zaskarzonego
wyroku. Wszystkie zarzuty apelacyjne okazaly sie by¢ uzasadnionymi.

Cho¢ fachowy pelnomocnik pozwanego wnoszac apelacje w dniu

3 grudnia 2014 r. nie zawarl w niej ani zarzutéw, ani wnioskéw apelacyjnych, ani uzasadnienia, to wskazal, ze zaskarza
wyrok Sadu

I instancji w calo$ci. Pomimo tak powaznych brakéw formalnych, Przewodniczacy Wydzialu wezwat fachowego
pelnomocnika do uzupelnienia brakéw apelacji w trybie art. 130 § 1 k.p.c. Braki formalne tego pisma zostaly
uzupekione.

W ocenie Sadu Okregowego wniesienie apelacji dotknietej tak wieloma brakami nie jest prawidlowa praktyka, jednak
nie moze skutkowac¢ odrzuceniem Srodka zaskarzenia. Koniecznym bylo wiec rozpoznanie §rodka zaskarzenia.

Sad II instancji po zbadaniu sprawy i apelacji doszedl do przekonania, ze Sad I instancji pomimo przeprowadzenia
wyczerpujacego postepowania dowodowego, dokonal wadliwych ustalen faktycznych, co doprowadzito do wadliwego



rozstrzygniecia. Sad Il instancji podziela wywody prawne poczynione przez Sad Rejonowy, szczego6lnie co do podstawy
prawnej dochodzenia roszczen sformutowanych przez powoda. Faktycznie pow6d mial za zadanie udowodnienie, ze
doszto do wyplaty na rzez pozwanego nienaleznego §wiadczenia, oraz ze pozwany wyrzadzil powodowi szkode, ktora
powinien naprawi¢ dokonuja zaplaty odszkodowania.

Jak stusznie w apelacji podnidst pelnomocnik pozwanych, Z zeznan samego G. K. zlozonych na rozprawie wynikalo,
ze pozwany A. P. zarabial u niego okolo 5000 - 6000 zl. Kwota taka wydaje sie z punktu do$wiadczenia zyciowego
odpowiednim wynagrodzeniem za prace kierowcy, ktéry przewozi towary poza granice kraju. Cho¢ Sad I instancji
bardzo obszernie opisal rozliczenia pomiedzy powodem i pozwanym, to w uzasadnieniu brak jest jakiejkolwiek
analizy zeznan powoda G. K. w kontekscie ustalenia rzeczywistej wysoko$ci wynagrodzenia za prace. To na powodzie
spoczywal ciezar udowodnienia jakie bylo top wynagrodzenie, w jakiej kwocie dokonal wyplaty, jak rozliczyl
ewentualne zaliczki i czy doszto do wyplaty nadwyzki. Z uwagi na prowadzenie niejasnego systemu ewidencjonowania
wyptat dokonywanych na rzecz pracownikow powdd nie byl w stanie jednoznacznie, w ocenie Sadu Okregowego,
udowodnié, ze doszlo do wyplaty wynagrodzenia naleznego A. P. w zawyzonej kwocie. Przyjmujac za wlasne ustalenia
Sadu I instancji, co do kolejnych wyplat na rzecz A. P. ,Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze Skoro sam powo6d okreslit
to wynagrodzenie na kwote okolo 5.000 do 6.000 zl, to nie jest mozliwie, aby doszlo do wyplaty zawyzonych kwot
wynagrodzenia na rzecz A. P.. To za$ skutkuje oddaleniem powo6dztwa w zakresie dotyczacym roszczenia o zwrot
nienaleznego $wiadczenia w kwocie 4.015,86 zl.

Natomiast pow6dztwo o odszkodowanie w kwocie 1.984,21 zl nalezalo r6wniez oddali¢. Powod reprezentowany przez
fachowego pelnomocnika nie wykazal nalezytymi dowodami, ze z winy A. P. doszlo do powstania szkody w majatku
Powoda.

Przedstawione do akt sprawy dokumenty w postaci kopii nazwanych przez powoda mandatéow (k. 22 i 23 akt) nie
dostarczaja wystarczajacych faktéw, aby uznaé ze to wlasnie A. podstawka ponosi wine za powstanie szkody po stronie
powoda. Pierwszy z dokumentow (k. 22 akt) nie jest mandatem, tylko faktura za ustuge, czego Sad I instancji chyba nie
dostrzegl. Faktura ta nie stanowi dowodu na to, ze do poniesienia oplaty w wysokoSci 401,00 Euro doszlo z winy A. P..
Z pozostalych zgromadzonych dowoddéw okoliczno$¢ ta nie wynika. Blednym wiec bylo ustalenie Sadu Rejonowego,
ze A. P. w dniu 26 listopada 2011r. otrzymal mandat na terenie Austrii na kwote 401 Euro. Z thumaczenia na karcie
36 akt wynika, ze (...) ( austriacka sp. z 0.0.) przyjela gwarancje platnicza za zabezpieczenie w kwocie lacznej 401
Euro na podstawie karty (...). Z przedstawionych przez strone powodowa dowodbéw nie wynika, ze faktycznie kwota
ta zostala zaplacona, a wiec, ze powstala w majatku powoda szkoda. To powod powinien wykazaé z jakiej przyczyny
powstala szkoda i w jakiej wysokoSci oraz, ze doszlo do niej z winy pozwanego A. P.. Pozwany juz w sprzeciwie od
nakazu zaplaty zapadlego w postepowaniu podniosl, ze oplaty poniesione w Austrii i w Czechach, ktére rowniez
nazwal mandatami, wynikaly z przeciazenia pojazdu i przekroczenia czasu pracy kierowcy. W toku procesu powdd nie
wykazal, aby przyczyna nalozenia optat bylo §wiadome dzialanie A. P.. Majgc powyzsze na wzgledzie, Sqd Okregowy
doszedl do przekonania, ze nie bylo mozliwe ustalenie, ze A. P. ponosi wine za konieczno$¢ uiszczenia oplaty w kwoce
401 Euro na terenie Austrii w dniu 26 listopada 2011 r. Powdd nie wykazat takze, ze faktycznie kwote taka zaplacil na
rzecz austriackiej spotki (...) w A.. Skoro nie jest mozliwie ustalenie tych okolicznoéci Sad I instancji btednie przypisat
A. P. wine i wadliwie zastosowal przepisy prawa materialnego, zwtaszcza art. 405 KC. Na marginesie nalezy wskazac,
ze podstawa roszczenia w przypadku wyrzadzenia szkody jest art. 415 k.c., zgodnie z ktérym to z winy swej wyrzadzil
drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Przepis ten niz ostal przytoczony przez Sad I instancji w tresci
uzasadnienia wyroku.

Odnoénie drugiego dokumentu, okreslonego jako mandat (k. 23 akt, ttumaczenie — k. 35) nalezy podkresli¢, ze z jego
tresci nie wynika wprost za jakie wykroczenie zostal wystawiony. Sad I instancji nie ustalil z jakiej przyczyny mandat
zostal wystawiony. Czy dotyczyl przecigzenia samochodu, czy przekroczenia czasu pracy kierowcy. W podstawie
prawnej wystawienia mandatu wskazano, ze zostal on wydany na podstawie § 42a/3/1 ustawy nr 13/1997. Z informacji
dostepnych w internecie wynika, ze jest to Ustawa nr 13/1997 o komunikacji ladowej ( zdkon ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich). Okoliczno$ci wystawienia mandatu powinny by¢ wykazane przez powoda, ktéry domaga
sie od strony pozwanej zaplaty odszkodowania. Tak wiec do powoda nalezalo dokladne wykazanie, ze szkoda wynikla



zwiny A. P.. Rbwniez w tym przypadku fachowy pelnomocnik powoda nie sprostal temu zadaniu. Zdawkowe ustalenia
Sadu Rejonowego nie pozwalaja w ocenie Sadu Okregowego na uznanie, ze A. P. z wlasnej winy wyrzadzit G. K. szkode.
To za$ prowadzi do wniosku, ze powddztwo powinno zosta¢ oddalone rowniez w oparciu o tresé art. 415 k.c. powdd
nie wykazal takze, ze faktycznie zaplacil ze swoich §rodkéw kwote 1000 koron Czeskich z tytulu mandatu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy doszedl do przekonania, zZe zarzutu naruszenia przepiséw art. 233 § 1
k.p.c. i art. 6 k.c. potwierdzily sie w toku postepowania apelacyjnego. Przy wadliwie ustalonym stanie faktycznym
Sad I instancji dokonal rowniez wadliwych rozwazan i blednego rozstrzygniecia sprawy. Wobec tego Sad Okregowy w
oparciu o tres¢ art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punktach 1i 3 w ten sposob,

ze oddalil powbdztwo o zaplate.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadto w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. Poniewaz powo6d przegral postepowanie
apelacyjne w caloSci,

to koniecznym bylo zasadzenie od niego na rzecz nastepcéw prawnych A. P. kwote 1200 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.
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