Warszawa, dnia 17 listopada 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 75/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Morycz

protokolant: protokolant sgdowy Angelika Bojarska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 8 listopada 2023 1.

sprawy B. H., s. S.i K., ur. (...) w B. oskarzonego o przestepstwo z art. art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie z dnia 4 listopada 2022 r. sygn. akt III K
585/20

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

kosztami sadowymi w postepowaniu odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 75/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.10znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie o sygn.
akt ITI K 585/20.

1.2Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedaqce
podstawq ustalenia faktow

Wskazaé fakt Dowéd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Prokurator zaskarzonemu

wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania
tj. art. 4 i 7 kpk majaca wplyw
na tres$¢ orzeczenia, a polegajaca na
tym, ze Sad nie wzigl pod uwage
okoliczno$ci przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonego, przekroczyt
granice swobodnej oceny dowodow,
interpretujac
material

zebrany
dowodowy
uznal, iz
sie
mu

dowolnie
W sprawie
w  skutek
B. H. nie
popelnienia zarzucanego
czynu wobec braku jakichkolwiek
dowoddéw  potwierdzajacych
fakt, calkowicie pomijajac ustalenia
poczynione przez Okregowa Rade
Adwokacja w C. w
z postepowaniem dyscyplinarnym
skutkujacym ukaranie B. H.,

czego
dopuscil

ten

zwigzku

2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na blednym przyjeciu,
ze B. H. mial zamiar i mozliwosci
wywigzania sie z ustne] umowy z
K. S. w przedmiocie organizacji
egzaminu na prawo jazdy, za$ spor
pomiedzy B. H. a K. S. ma charakter
cywilnoprawny.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty byly niezasadne.




W pierwszej kolejnoéci wskazac
nalezy, ze by ocena dowod6w zostala
wykonana zgodnie z regulami
wynikajacymi z art. 7 kpk
konieczne jest: 1) oparcie jej
na wszystkich przeprowadzonych
dowodach, majac na wzgledzie, ze
podstawe orzeczenia moze stanowié
tylko  caloksztat  okolicznoSci
ujawnionych w toku postepowania,
majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia danej kwestii; 2)
uwzglednienie zasad prawidlowego
rozumowania; 3) uwzglednienie
wskazan wiedzy; 4) uwzglednienie
do$wiadczenia zyciowego. Zasada
swobodnej oceny dowodbow jest
zasada kontrolowanej oceny
dowodow, ktéora wyraza sie w
dwoch aspektach. Po pierwsze,
organ procesowy musi uzasadnié,
dlaczego oparl sie na jednych,
a nie na innych dowodach
oraz dlaczego nie uznal dowoddéw
przeciwnych. Po drugie, organ
odwolawczy kontroluje swobodng
ocene dowodéw dokonang przez
organ pierwszej instancji. Przy
czym zarzut naruszenia art.
7 kpk nie moze ograniczaé¢
sie do wskazania wadliwo$ci
sedziowskiego = przekonania o
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych Zrddel
czy Srodkéow dowodowych, lecz
powinien wykaza¢ konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia do
okreslonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy spos6b przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci.

Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15 kwietnia 2021 r.




w sprawie o sygn. akt ITII KK 78/21,
prezentowanie wlasnej - mozliwej
w realiach konkretnej sprawy -
oceny dowoddéw, bez wykazania
blednosci tej, ktorej dokonal sad
pierwszej instancji, nie upowaznia
jeszcze sadu odwolawczego
do zajecia w tej materii
stanowiska  odmiennego.  Sad
odwolawczy, zwlaszcza w sytuacji,
gdy nie prowadzi samodzielnie
postepowania dowodowego co do
istoty sprawy, jest bowiem gléwnie
sadem kontrolujacym procedowanie
przed sadem pierwszej instancji
i stanowisko tego sadu moze
zakwestionowa¢ jedynie woéwczas,
gdy wykaze, Ze to postepowanie
i jego wynik obrazaja prawo.
Sad Okregowy podziela réwniez
poglad zawarty w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
7 listopada 2019 r. w sprawie o
sygn. akt II AKa 173/19. Wskazano
w nim, Ze na uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych lub naruszenie
standardow  swobodnej  oceny
badz interpretacji dowodéw nie
wystarczy subiektywne przekonanie
skarzacego o niesprawiedliwo$ci
orzeczenia, a konieczne jest
wykazanie, ze w zaskarzonym
wyroku  poczyniono  ustalenie
faktycznie nie majace oparcia
w przeprowadzonych dowodach,
albo ze takiego ustalenia
nie poczyniono mimo, ze
z  przeprowadzonych dowodéw
okre§lony  fakt  jednoznacznie
wynikal, wzglednie wykazanie,
iz  tok  rozumowania sadu
I instancji byt sprzeczny
ze wskazaniami doéwiadczenia
zyciowego, prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy.

Przechodzgc na grunt niniejszej
sprawy, Sad Rejonowy nie dopuscil
sie zadnych uchybien w tym
zakresie, a co za tym idzie dokonal




prawidlowych ustalen faktycznych,
shusznie uniewinniajac oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu. Wprawdzie orzeczeniem
Sadu Dyscyplinarnego (...) - (...)
Izby Adwokackiej w C. z dnia
16 kwietnia 2019 r. w sprawie o
sygn. akt SD 10/18 oskarzony zostal
uznany za winnego przewinienia z
art. 80 Prawa o adwokaturze w zw.
z § 8, 9, 49 i 50 pkt 1 Zbioru
Zasad Etyki Adwokackiej i Godnoéci
Zawodu, za co wymierzono mu
kare nagany, jednak zdaniem Sadu
Okregowego to rozstrzygniecie nie
$wiadczy automatycznie, ze dopuscil
sie tez czynu z art. 286 §
1 kk. Omawiany wystepek jest
przestepstwem umy$lnym, ktére
moze by¢ popelione jedynie z
zamiarem bezpos$rednim. Oznacza
to, ze juz w chwili podjecia
sie poSrednictwa w zorganizowaniu
egzaminu na prawo jazdy na
terenie  Slowacji 1  pobrania
srodkéw finansowych na ten cel
oskarzony musialby dziala¢ w celu
doprowadzenia  pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, wprowadzajac go w
blad co do zamiaru i mozliwoéci
wywigzania sie z zawartej umowy.

Jak  shlusznie  stwierdzit  Sad
Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku
z dnia 8 lutego 2023 r. w
sprawie o sygn. akt II AKa 250/22,
typ czynu z art. 286 § 1 kk
ma charakter w caloSci umy$lny.
Warunkiem pociagniecia do
odpowiedzialno$ci za wymieniony
czyn jest umyslne wprowadzenie w
blad oraz umysSlne doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Brak ktéregokolwiek
z tych elementow dekompletuje
ustawowe znamiona omawianego
typu czynu zabronionego.
Warunkiem pociagniecia
oskarzonego do odpowiedzialnoSci




za czyn z art. 286 § 1 KK jest
ustalenie, ze w chwili zawierania
umowy  dzialat z  zamiarem
bezpo$rednim wprowadzenia w
blad oraz zamiarem bezpos$rednim
doprowadzenia  pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Jak z kolei trafnie dodal
Sad Apelacyjny w Gdansku w
wyroku z dnia 20 stycznia 2022
r. w sprawie o sygn. akt II AKa
240/20, wystepek z art. 286 § 1 kk
nalezy do przestepstw umyslnych,
ktéorych  popelnienie  nie  jest
mozliwe w zamiarze ewentualnym,
tzn. wobwczas, gdy sprawca
jedynie godzi sie na wyczerpanie
jego znamion. Omawiane znamie
strony podmiotowej zarzucanego
oskarzonemu czynu - jak kazde inne
znamie czynu zabronionego - musi
zostaé sprawcy udowodnione.

Tymczasem, co  bezsprzecznie
wynika ze zgromadzonego
materialu dowodowego, oskarzony
skontaktowal pokrzywdzonego z
osobg zamieszkujaca na Slowacji,
to jest P. K. ktéra trudnila
sie tym zawodowo i miala mu
poméc w formalno$ciach z tym
zwigzanych. Tym samym udzial
oskarzonego sprowadzal sie jedynie
do posrednictwa, gdzie to inna osoba
miala czuwaé nad przebiegiem calej
procedury. Co wiecej, pokrzywdzony
dwukrotnie pojechat na Slowacje,
rozmawiajac z P. K., jezdzac z nim
po tamtejszych urzedach i skladajac
potrzebne dokumenty. W zwiazku z
tym doszlo do wykonania czynnoéci
bezposrednio  zmierzajacych do
realizacji umowy. Wprawdzie nie
wyznaczono terminu egzaminu,
a tym bardziej nie uzyskano
prawa jazdy, jednak znikad nie
wynika, zeby odpowiedzialnym za
to byt oskarzony i zeby w
zwigzku z tym dopuscil sie
przestepstwa. Zwlaszcza, ze nie mog}




zagwarantowac¢ korzystnych decyzji
urzedow, w dodatku zagranicznych,
a deklarowany termin egzaminu byt
jedynie terminem orientacyjnym i
od niego niezaleznym. To, ze po
powrocie pokrzywdzonego do Polski
i w czasie oczekiwania na jego
wyznaczenie kontakt z oskarzonym
byt utrudniony, a pO6zZniej nie
bylo go wecale nie przesadza o
wyczerpaniu znamion przestepstwa.
Zwlaszcza, ze oskarzony tlumaczyl
to utrata kontaktu z P. K,
ktéry mial byé pozniej pozbawiony
wolnoSci i swoimi problemami
zdrowotnymi z kregostupem i
depresja, ktorej to wersji
wydarzen nie mozna podwazyc.
Raz, ze nie jest nielogiczna.
Dwa, ze oskarzony  zlozyl
potwierdzajagca w/w okolicznoSci
dokumentacje medyczna. Trzy,
ze ze zgromadzony material
dowodowy nie dostarczyl dowodow
przeciwnych. Co wiecej, ostatecznie
pretensji do oskarzonego nie
mial tez pokrzywdzony, ktéremu
zwrocono zainwestowane $rodki
finansowe. Przy czym nie uczynil to
oskarzony, ale zagraniczna spoétka.
Twierdzenia skarzacego, ze w
niniejszej sprawie podjeto szereg
czynno$ci jedynie pozorujacych
che¢ wywiazania sie z zawartej
umowy, w rzeczywisto$ci nie majac
takiego =zamiaru i mozliwosci,
stanowia  jedynie  subiektywna
ocene zaistnialych okolicznosci i
golostowng polemike z zaskarzonym
wyrokiem.

Nie ulega  watpliwosci, zZe
postepowanie oskarzonego bylo
niewlasciwie, albowiem  jako

adwokat nie powinien podejmowac
sie zaje¢ zmierzajacych do obejscia
prawa, czym niewatpliwie byloby
uzyskanie prawa jazdy na Slowacji
po uprzedniej jego utracie w
Polsce. To samo tyczy sie kontaktu




z  pokrzywdzonym,  albowiem

oskarzony niedostatecznie
informowal go o  postepach
procedury, odpowiadajac na

kierowane do niego wiadomos$ci w
sposéb opieszaly i ogolnikowy, a
pézZniej nie czynigc tego w ogdle.
Niemniej, Sad Rejonowy slusznie
uznal, ze w zaistnialych realiach
oskarzony powinien ponosic jedynie
odpowiedzialno$§¢  dyscyplinarna.
Wbrew twierdzeniom skarzgcego
w podnoszonym orzeczeniu nawet
nie zasugerowano, ze moglo
doj$¢ do przestepstwa oszustwa.
Wrecz przeciwnie, jego uwazna
lektura wskazuje jedynie na
nienalezyta realizacje zawartej
umowy. To z kolei potwierdza,
ze zaistniala sytuacja powinna by¢
rozpatrywana na drodze cywilne;j.
Jedynie na marginesie wskazaé
nalezy, ze ze zgromadzonego
materialu dowodowego nie
wynika, co dokladnie obejmowaly
przekazane przez pokrzywdzonego
srodki finansowe, w tym
w  szczegblnoSci czy bylo w
nich rowniez wynagrodzenie
oskarzonego. Pokrzywdzony nie
mial takiej wiedzy. Z kolei
oskarzony zapewnial, ze czynil
to bezplatnie, jedynie pomagajac
pokrzywdzonemu i posredniczac
w przedsiewzieciu, ktére mial
zrealizowaé kto$§ inny. Dodatkowo
podkresli¢ nalezy, ze byla to umowa
starannego dzialania, a nie rezultatu.
Nikt nie mogl zagwarantowaé i nie
zagwarantowal pokrzywdzonemu,
ze zostanie dopuszczony do
egzaminu, a tym bardziej, ze go zda.

Wniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi

# zasadny

# czeSciowo zasadny




I Instancji do  ponownego

) # niezasadny
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutéw
brak bylo rbéwniez podstaw do
uwzglednienia zwigzanego z nimi
wniosku. Jak juz wyzej wskazano,
zgromadzony w niniejszej sprawie
material dowodowy nie potwierdzil
winy oskarzonego, a co za tym idzie
shusznie zostal on uniewinniony.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.31

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie
w Warszawie z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie o sygn.
akt III K 585/20.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy
dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego materialu
dowodowego i poczynil trafne ustalenia faktyczne,




zasadnie uniewinniajac oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu czynu. Oskarzony jedynie skontaktowal
pokrzywdzonego z osobg, ktéra miala mu pomoéc
w przejéciu calej procedury. Pokrzywdzony byl na
miejscu i dopelnial formalnoSci, czekajac na ciag
dalszy procedury. Wprawdzie nie doszlo do wyznaczenia
terminu egzaminu, a tym samym jego zdania, jednak
brak podstaw do przyjecia, ze odpowiedzialny byt za
to oskarzony. Zwlaszcza, ze nie mogl zagwarantowaé
korzystnych dla pokrzywdzonego decyzji urzedéw, a
mozliwy termin egzaminu byl jedynie orientacyjny.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

1.3.11. Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w calo$ci

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

B. H.

II

Z uwagi na nieuwzglednienie
apelacji wniesionej przez
prokuratora i biorac pod

uwage ostateczny wynik procesu
kosztami sgdowymi w postepowaniu
odwolawczym  obcigzono  Skarb
Panstwa. Powyzsze wynika wprost z
art. 636 § 1 kpk.




PODPIS

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Poludnie w Warszawie z
dnia 4 listopada 2022 r. w
sprawie o sygn. akt III K

585/20.

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




Uchylenie

zmiana




