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Warszawa, dnia 11 stycznia 2022 .

Sygn. akt VI Ka 916/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSR del. Tomasz Morycz

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Paulina Zborowska
4przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

51 oskarzyciela positkowego C. P.

po rozpoznaniu dnia 11 stycznia 2022 1.

6sprawy K. P. syna J. i J. zdomu W., ur. (...) w M.

7oskarzonego o przestepstwo z art. 191 a § 1 kk w zb. z art. 49 ustawy Prawo Prasowe w zw. z art.
14 ust. 6 Prawo prasowe w zw. z art. 11 § 2 kk

8na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

9od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
10z dnia 30 marca 2021 r. sygn. akt IV K 525/19

121. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

13I1. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (szeséset) zlotych tytulem oplaty
za postepowanie odwolawcze i obciqza go pozostalymi wydatkami tego postepowania.

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 916/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1 Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
Pbélnoc w Warszawie
z dnia 30 marca
2021 r. W sprawie
o sygn. akt IV K

525/19.

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kp.k. - razaca
niewspolmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2, Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonyn,




przez sqd
odwolawczy
0.12.1. Ustalenie
Jaktow
0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
1. K. P. Sytuacja majatkowa | Informacja e
(..)k.705
Dotychczasowa
niekaralno$¢ Karta karna - k.708
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowédd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

Sytuacja majatkowa Informacja e - (...)k.705 Wskazane  dokumenty  zostaly
sporzadzone przez uprawnione

Dotychczasowa niekaralnosé Karta karna - k.708 osoby i podmioty, nie byly
kwestionowane i nie budzily tez
watpliwoéci Sadu.




0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
I naruszenie przepisow | # zasadny

postepowania majace wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.
4 kpk, art. 7 kpk oraz art.
410 kpk poprzez jednostronna,
wybiércza 1  nieuwzgledniajaca
zasad do$wiadczenia
analize materialu
a takze rozstrzygniecie wszelkich
na

zyciowego
dowodowego,
watpliwoéci niekorzysé
oskarzonego K. P., wyrazajacych sie
w:

1. bezpodstawnym uznaniu
wyjasnien oskarzonego za jedynie
gdzie od
orzeczenia Sadu 5 czerwca 2018
roku stan faktyczny nie zmienil
sie i w jasny sposdb
wykazane, iz oskarzony nie byl osoba
odpowiedzialng za wydanie gazety
(...) z dnia 18 lipca 2014 roku;

czeSciowo wiarygodne,

zostalo

Sadu, iz zdjecia

opublikowane  w gazecie
(...) upublicznilo nagi wizerunek

2. uznaniu

oskarzyciela positkowego, uznanie
przez Sad, iz C. P. poprzez
publikacje mogt mie¢ problem z

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




angazem do produkcji filmowych
czy teatralnych, czego oskarzyciel
positkowy nigdy nie wykazat od 2014
do 2021 roku i czego nie widaé po
jego karierze zawodowej;

3. uznanie przez Sad, iz
opublikowany material wykracza
poza poszerzone granice prawa
do prywatnosci C. P., gdy
w rzeczywisto$ci sam oskarzyciel
positkowy publikuje swoje pdinagie
zdjecia z plazy, z silowni, =z
prywatnych wyjazdéw z rodzing;

4. pominiecie zeznan S$wiadkow:
H B, M. K, S. D, S. K i
G. Z., wskazujacych, ze zdarzaly
sie pomylki odnoénie umieszczania
danych redaktora prowadzacego
wydanie (...);

5. uznanie przez Sad, ze oskarzony
byt odpowiedzialny za publikacje,
podczas gdy nie ma zadnych
dowodéw na poparcie tej tezy,
tym samym naruszajagc zasade
domniemania niewinnosci;

II. naruszenie przepisow prawa
materialnego art. 191a kk poprzez
uznanie, iz oskarzony dokonal czynu
zabronionego w postaci utrwalenia
i opublikowania nagiego wizerunku
oskarzyciela positkowego, podczas
gdy czeSci intymne C. P. zostaly
przez grafika ukryte tak, Ze sa
niemozliwe do zobaczenia;

III. naruszenie przepisbw prawa
materialnego art. 14 ust.
6 Prawa prasowego poprzez
uznanie przez Sad, iz oskarzony
opublikowal  informacje  oraz
dane o prywatnej sferze zycia
oskarzyciela posiltkowego, gdzie
oskarzyciel nigdy nie stronil
od uzewnetrzniania swojego Zzycia
prywatnego,  pogladéw,  zdjeé
rodziny, opowieSci i wspomnien
rodzinnych, ete.; oskarzyciel




positkowy jest osoba powszechnie
znang 1 rozpoznawalna przez

oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Rodzaj, iloé¢ i wzajemne powigzanie

zarzutbw  przemawialy za ich
zbiorczym  omoéwieniem.  Tym
bardziej, ze Sad Rejonowy nie

dopuscit sie zadnych uchybien, a
wszystkie podniesione zarzuty byly
bezzasadne.

Nie wulega watpliwoéci, ze by
ocena dowodéw przeprowadzona
przez organ postepowania dokonana
zostala zgodnie z regulami art. 7
kpk konieczne jest: 1) oparcie jej
na wszystkich przeprowadzonych
dowodach, majgc na wzgledzie, ze
podstawe orzeczenia moze stanowic
tylko  caloksztalt  okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania,
majacych
rozstrzygniecia danej kwestii; 2)

istotne znaczenie dla
uwzglednienie zasad prawidlowego
3) uwzglednienie
wskazan wiedzy; 4) uwzglednienie

rozumowania;

do$wiadczenia Zzyciowego. Zasada
swobodnej oceny dowoddéw jest
zasada kontrolowanej oceny
dowodoéw, ktéra wyraza sie w
dwoch aspektach. Po pierwsze,
organ procesowy musi uzasadnié,
dlaczego oparl sie na jednych,
i innych dowodach
oraz dlaczego nie uznal dowodéw

a nie na

przeciwnych. Po drugie,
odwolawczy kontroluje swobodna
ocene dowodéw dokonang przez
organ pierwszej
czym  zarzut

7 kpk
sie do
sedziowskiego

wiarygodno$ci

niewiarygodno$ci

organ

instancji. Przy

naruszenia  art.

nie moze ograniczaé

wskazania  wadliwo$ci
przekonania o
jednych, a

innych Zrodel




czy $rodkéow dowodowych, lecz
powinien wykaza¢ konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia do
okre§lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzecznos$ci.

Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15 kwietnia 2021 1.
w sprawie o sygn. akt III KK 78/21,
~prezentowanie wlasnej - mozliwej
w realiach konkretnej sprawy -
oceny dowoddéw, bez wykazania
btednos$ci tej, ktorej dokonal sad
pierwszej instancji, nie upowaznia
jeszcze sadu odwolawczego
do zajecia w tej materii
stanowiska  odmiennego.  Sad
odwolawczy, zwlaszcza w sytuacji,
gdy nie prowadzi samodzielnie
postepowania dowodowego co do
istoty sprawy, jest bowiem gléwnie
sadem kontrolujacym procedowanie
przed sadem pierwszej instancji
i stanowisko tego sadu moze
zakwestionowa¢ jedynie woéwczas,
gdy wykaze, ze to postepowanie i
jego wynik obrazaja prawo”.

Do kwestii majacej znaczenie w
niniejszej sprawie odnidst sie tez
Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 11 lutego 2021 r. w
sprawie o sygn. akt II AKa 82/20,
stwierdzajac ,art. 410 kpk statuuje
obowigzek uwzglednienia przy
orzekaniu caloksztaltu okolicznoéci
ujawnionych na rozprawie. Nie
oznacza to natomiast, ze orzekajac
saqd ma braé =za podstawe
orzeczenia okolicznoéci wzajem
sobie przeczace. Sad jest bowiem
uprawniony do orzeczenia na
podstawie jednych dowodéw i




pominiecia innych jezeli ich tre$c
jest rozbiezna. W takiej sytuacji
istota rozstrzygania polega na daniu
priorytetu niektéorym dowodom, co
jednak nie oznacza naruszenia
art. 410 kpk Jezeli natomiast
w dokonanej przez sad ocenie
dowodow wystepuja bledy nalezy
ocenia¢ je przez pryzmat naruszenia
art. 7 kpk a nie art. 410 kpk”.

Sad Okregowy podziela réwniez
poglad zawarty w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
7 listopada 2019 r. w sprawie o
sygn. akt IT AKa 173/19. Wskazano
W nim, ze ,na uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych lub naruszenie
standardow  swobodnej  oceny
badz interpretacji dowodbéw nie
wystarczy subiektywne przekonanie
skarzacego o niesprawiedliwo$ci
orzeczenia, a Kkonieczne jest
wykazanie, ze w zaskarzonym
wyroku  poczyniono  ustalenie
faktycznie nie majagce oparcia
w przeprowadzonych dowodach,
albo ze takiego ustalenia
nie poczyniono mimo, ze
z  przeprowadzonych dowodow
okreSlony  fakt  jednoznacznie
wynikal, wzglednie wykazanie,
iz  tok  rozumowania  sadu
I instancji byt sprzeczny
ze wskazaniami do$wiadczenia
zyciowego, prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy”.

To samo tyczy sie stanowiska
wyrazonego w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lipca 2021
r. w sprawie o sygn. akt IV
KK 726/19, w ktéorym wskazano,
ze ,dla zasadnoéci zarzutu obrazy
art. 5 § 2 KPK nie wystarczy
zaprezentowanie przez skarzacego
wlasnych watpliwoéci, co do stanu
dowodow. O naruszeniu tego
przepisu mozna moéwié wowczas,
gdy sad ustalajac, ze zachodza




niedajace sie usunaé watpliwosci,
nie rozstrzygnie ich na korzys$c
oskarzonego, co w tej sprawie nie
mialo miejsca. (...) Jednocze$nie
nalezy pamieta¢, ze naruszenie
zasady in dubio pro reo mozliwe
jest jedynie wtedy, gdy sad w
sposéb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w
sposéb  zgodny z art. 7
KPK ocenil zgromadzone dowody,
a pomimo tego 2z dowodow
uznanych za wiarygodne nadal
wynikaja co najmniej dwie
wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie
usuna¢ watpliwoSci niezgodnie z
kierunkiem okre§lonym w przepisie
art. 5 § 2 KPK”.

Przechodzac na grunt niniejszej
sprawy, wbrew  twierdzeniom
obroncy oskarzonego i jego samego
Sad meriti nie dopuscit sie zadnych
uchybien, dokonujac prawidlowej, a
wiec zgodnej z regutami art. 7 kpk,
oceny materiatu dowodowego, czego
konsekwencja byly prawidlowe
ustalenia faktyczne. Stwierdzajac
wine oskarzonego oparto sie na
licznych dowodach, shusznie uznajac
ze jego sprawstwo nie budzi zadnych
watpliwoéci. Niezgodne z prawda
jest zatem twierdzenie, Ze nie wzieto
pod uwage wszystkich okolicznosci,
nawet tych dla niego korzystnych.
W rzeczywisto$ci zostaly one
uwzglednione, jednak nie podwazyly
tego, co bezsprzecznie wynikalo
ze  zgromadzonego  materialu
dowodowego.

Na  wstepie wskaza¢ nalezy,
ze oskarzony byl redaktorem
prowadzacym wydania, w ktorym
ukazal sie artykul po$wiecony
pokrzywdzonemu, w tym zdjecia
przedstawiajace jego i  jego
najblizszych. Zarzut, ze doszlo
do pomylki poprzez wpisanie




niewlasciwej osoby jest pozbawiony
jakichkolwiek podstaw. Po pierwsze,
oskarzony twierdzil, ze w ogole
nie pamieta tego dnia, a co
za tym idzie jego argumentacja
w tym zakresie stanowi jedynie
subiektywne, hipotetyczne i niczym
niepoparte przekonanie o blednym
wskazaniu  jego  osoby. Po
drugie, jak wynika z caloksztaltu
zgromadzonego w niniejszej sprawie
materialu dowodowego, w tym
zeznan Swiadkéw, to jest osob
zatrudnionych w tym miejscu i
pelniacych odpowiedzialne funkcje,
takie pomylki zdarzaly sie bardzo
rzadko. Na tyle rzadko, ze zadna z
przestuchiwanych oséb nie potrafila
sobie przypomnieé, kiedy dokladnie
iw jakich dokladnie okolicznoSciach
mialo to miejsce. Z Kkolei z
wydrukoéw pierwszy stron dziennika
z dni bezposrednio poprzedzajacych
przedmiotowe wydanie wynika, ze
redaktorami prowadzacymi byly nie
tylko inne, ale tez rdézne osoby
(k.511-513), co tym bardziej podwaza
teorie sugerujacg pomylke. Co wiecej
i co nalezy wyraznie podkreslié,
dane osobowe oskarzonego zostaly
umieszczone na pierwszej stronie
i byly doskonale widoczne (k.558).
Nieprawdopodobnym jest zatem,
zeby ta podnoszona pomylka nie
zostala zauwazona i skorygowana.
Nie tylko przez oskarzonego, ktory
zapoznajac sie z wersja przewidziang
do druku musial przeciez zwrbcic¢
uwage czy znajdujg sie tam jego
dane, ale rowniez przez inne osoby
odpowiedzialne za grafike, korekte
czy lamanie. Tym bardziej, ze
mamy tu do czynienia z poczytna,
wielkonakladowa i ogo6lnopolska
prasg. Jednocze$nie nie mozna
zgodzi¢ sie z marginalizowaniem roli
redaktora prowadzacego czy wrecz
przedstawianiem go jako tego, ktory
de facto nic nie moze, jedynie
realizujac decyzje podjete wczesniej




przez kolegium redakcyjne. Gdyby
tak bylo, to podawanie jego
danych personalnych, w dodatku
na pierwszej stronie, byloby
calkowicie zbedne. Zbedne byloby
tez chwalenie go przez $wiadka S.
J., bedacego redaktorem naczelnym
dziennika, za przedmiotowa
publikacje, co mialo przeciez
miejsce.  Powyzsze  potwierdza
wydruk (k.291) i zeznania $§wiadka
S. J. (k.295v). Jak ponadto wynika
z  caloksztatu = zgromadzonego
w niniejszej sprawie materialu
dowodowego, w tym zeznan
Swiadkow H. B. (k.305v), M.
K. (k.307, 516-517), i S. D.
(k.320, 545), S. K. (k.518), G.
Z. (ks36) i P. D. (ks37)
oraz wyjasnien samego oskarzonego
(k.484), redaktor prowadzacy -
nieprzypadkowo zwany wydawca -
mial wplyw na ostateczny ksztalt
wydania, w tym na doboér i
wyglad zdje¢, ktére w niniejszej
sprawie byly kluczowe. Zdaniem
Sadu Okregowego, podzielajacego
stanowisko Sadu meriti, mogl
wiec zasloni¢ newralgiczng czesé
ciala, jak rbéwniez pomingc
cze$¢ zdje¢ czy wrecz zastapic
je  innymi, wykonanymi w
miejscach publicznych. Z opisanych
wyzej wzgledow Sad Rejonowy
prawidlowo uznal twierdzenia
oskarzonego wylacznie za przyjeta
przez oskarzonego linie obrony
zmierzajaca jedynie do unikniecia
odpowiedzialnoSci karne;j.

Nie ulega  watpliwodci, ze
pokrzywdzony jest osoba
powszechnie znang, a wiec osoba
publiczng, muszac sie liczy¢ z
zainteresowaniem, w tym ze strony
medidw. Tyle, ze - co nalezy
wyraznie podkreslic, a o czym
skarzacy zupelnie zapomnial - nie
znajdowal sie wowczas w miejscu
pracy, w sklepie czy na ulicy,




a wiec w miejscu publicznym i
ogo6lnodostepnym, gdzie musial sie
liczy¢ z mozliwoscia zrobienia mu
zdjecia, tylko na wakacjach i w
nalezacej do niego posiadlosci, ktora
byla ogrodzona i zamknieta. Jak
zeznal sam pokrzywdzony, dziatka
ma 15 ha i nie ma zadnych
sgsiadow. Najblizszy mieszka w
odleglosci 2 km (k.293v). Byla
to wiec prywatna sfera jego
zycia, ktéra znajdowala sie pod
ochronag przepisow prawa, w tym
przepisow karnych zamieszczonych
w kodeksie karnym i ustawie
Prawo prasowe. Tym samym
pokrzywdzony nie wyrazal zgody
na utrwalanie, a tym Dbardziej
rozpowszechnianie wizerunku jego
i jego najblizszych. Zwlaszcza
nagiego. To, ze pokrzywdzony
udziela sie w mediach, pozwala
sie fotografowa¢, a nawet sam
wykonuje 1 zamieszcza zdjecia
swoje i czlonkéw swojej rodziny
nie oznacza, ze automatycznie
wyrazil zgode zachowanie bedace
przedmiotem niniejszej sprawy.
Skarzacy zupelmie pominal fakt,
ze pokrzywdzony robi to sam,
a wiec $wiadomie i dobrowolnie,
a nie przy pomocy mediow czy
innych os6b. W dodatku ukrytych
za drzewami, w zaro$lach czy innym
niewidocznym miejscu. Idac tokiem
rozumowania skarzgcego, z ktorym
Sad Okregowy nie moze sie zgodzic,
cokolwiek by pokrzywdzony nie
robil i gdziekolwiek by sie nie
znajdowal, to zawsze bylaby to
publiczna sfera jego zycia, gdzie
mozna byloby zrobi¢ wszystko,
w tym popehi¢ przestepstwo.
Zarazem podkresli¢ nalezy, ze
zdjecia wykonano wdwczas, kiedy
pokrzywdzony odpoczywal z rodzina
nad jeziorem. Przez niemal caly
czas mial na sobie kapielowki.
Zdjat je tylko na chwile i tylko
dlatego, zeby po wyjéciu z jaccuzi




przebra¢c sie w suchg odziez.
Zapewne osoba, ktéra wykonala
przedmiotowe zdjecia posiadala
nie tylko opublikowane ujecia,
ale rowniez te przedstawiajace
pokrzywdzonego przodem, a wiec
ukazujace jego narzady plciowe.

Wbrew twierdzeniom skarzacego,
na dwoch opublikowanych zdjeciach
pokrzywdzony byl calkowicie nagi.
Wprawdzie znajdowal sie tytem,
jednak widoczne byly jego posladki,
a wiec czeS¢ ciala, ktora jest
zwyczajowo zaslonieta. Nawet w
trakcie plywania, opalania sie
czy innych czynnosSci, kiedy
jest cieplo. Nie zmienia tego
fakt, ze zdjecia =zostaly nieco
przerobione, to jest ,rozmyte”.
W dalszym ciggu widoczne byto
bowiem cialo pokrzywdzonego,
A tym newralgiczna  jego
cze$C. Przez osobe naga nalezy
rozumie¢ osobe fizyczng, ktoéra
jest calkowicie lub przynajmniej
czeSciowo (szczegblnie w miejscach
intymnych) pozbawiona ubrania
(odziezy, okrycia). Nago$¢ jest
pewnym stanem czlowieka, na
ktorego istnienie wplyw ma zar6wno
subiektywne odczucie osoby (pewna
jej wrazliwo$é na stopien odstoniecia
jej ciala), jak i ocena obiektywna, tj.
dokonana w oparciu o zwyczajowo
przyjete w danym S$rodowisku
zasady oceny poczucia nagosci.
Zaskoczenie wiec innej osoby
bez peruki, nawet gdy jest to
dla niej krepujace, nie powoduje
przyjecia obiektywnego istnienia
stanu nagoéci. (Komentarz do art.
191a KK red. GrzeSkowiak 2021,
wyd. 7/HypS). Co do zasady w
przypadku mezczyzny intymnymi
cze$ciami ciala, Swiadczacymi o jego
nago$ci, beda posladki i narzady
plciowe. W przypadku kobiety beda
to dodatkowo piersi. Oskarzony,
jako redaktor prowadzacy wydania,




ale rowniez jako osoba z
pewnoScia wchodzaca w sklad
kolegium redakcyjnego, a wiec
wspoldecydujaca o jego zawartoSci,
doskonale widzial te zdjecia, a mimo
to zdecydowal sie je opublikowac.
W dodatku w takiej formie. Jako
osoba dorosla, doswiadczona i
zatrudniona w tym miejscu od
kilku lat powinien wiedzie¢, z
jakimi wigze sie to konsekwencjami.
Co roéwnie istotne, na pierwszej
stronie  znalazt sie  dopisek
sUwagal W Srodku szokujace
zdjecia!”, ktory przeslanial posladki
pokrzywdzonego, a ktoéry zachecal
do nabycia dziennika i zobaczenia go
nago. Powyzsze potwierdza, ze bylo
to dzialaniem celowym, majacym
jedynie zwiekszy¢ sprzedaz.
Zdaniem Sadu Okregowego, w
pelni podzielajagcego stanowisko i
argumentacje Sadu Rejonowego,
bylo to zachowanie nieprawidlowe,
nieetyczne i wyczerpujace znamiona
zarzucanych  przestepstw, ktore
musialo sie spotka¢ z odpowiednia
reakcja. Rodzaj i  wysoko$c
wymierzonej oskarzonemu kary
bedzie stanowila dla  niego
odpowiednia dolegliwo$c,
u$wiadamiajac naganno$é¢ takiego
zachowania i powodujacjego zmiane
w przyszloéci. Z tych wzgledow
nie znaleziono podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku, utrzymujac
g0 W mocy.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie K. P. od
zarzucanego mu czynu oraz przejecie
kosztobw sadowych na rachunek
Skarbu  Panstwa, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z opisanych wyzej wzgledow wnioski
skarzacego byly niezasadne i nie
zashugiwaly na uwzglednienie.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci,
ktore sad uwzglednit z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sadu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Wina i kara

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

O powodach wskazano powyzej

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

K. P. 11 Z uwagi na bezzasadno$é¢ apelacji
nalezalo  obciazy¢  oskarzonego
oplata za postepowanie odwolawcze
w  wysokoSci 600  zlotych
i pozostalymi wydatkami tego
postepowania. Biorgc pod uwage, ze
oskarzony uzyskuje stale dochody
w  wysoko$ci pozwalajacej na
uiszczenie tych nalezno$ci, powinien
je ponies¢é.

7. PODPIS

0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




