Warszawa, dnia 22 sierpnia 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 196/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Izabela KoSciarz — Depta

protokolant: protokolant sqdowy- stazysta Aleksander Wawer
przy udziale prokuratora Huberta Podolaka

w obecnosci oskarzyciela positkowego M. P.

po rozpoznaniu dnia 8 sierpnia 2019r. w Warszawie

sprawy W. D. (V. D.), corkiJ. (E.)iJ. (E.), ur. (...) w B.

oskarzonej o przestepstwo z art. 300 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 20 czerwca 2018 r. sygn. akt ITII K 257/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonej W. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 780 zt tytulem
oplaty za druga instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze; zasadza od oskarzonej W. D. na
rzecz oskarzyciela positkowego M. P. kwote 1008 z} tytulem ustanowienia pelnomocnika w instancji odwolawczej.

Sygn. akt VI Ka 196/19

UZASADNIENIE

W. D. (1) (V. D.) zostala oskarzona o to, ze w dniu 17 listopada 2015 roku w Kancelarii Notarialnej mieszczacej sie
w W. przy ul. (...) (...), dzialajgc w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie I Wydzialu Cywilnego — uczestniczac w postepowaniu o sygn. akt I C 69/14 i liczac sie z treécig mozliwego
rozstrzygniecia wyrazonego wyrokiem z dnia 29 lutego 2016 roku — zbyla poprzez darowanie na rzecz swojej corki
E. S. (1) skladnik swojego majatku zagrozony zajeciem: udzial wynoszacy Y2 we wlasnoéci nieruchomosci stanowiacy
zabudowang dziatke nr (...) z obrebu (...) o obszarze 0,0707 ha polozona przy ulicy (...) w W., dla ktorej prowadzona
jest ksiega wieczysta nr (...), czym uszczuplila mozliwo$¢ zaspokojenia wierzytelnoSci M. P. w kwocie 1.286.000 zt z
tytulu umowy pozyczki z dnia 11 pazdziernika 2011 1. tj. o czyn z art. 300 § 2 k.k.;

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2018r. w sprawie o sygn. akt II1 K 257/17 Sqd Rejonowy dla Warszawy
Pragi - Pé6lnoc w W. orzekt.

1. Oskarzona W. D. (2) (V. D.) uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k.
skazal ja i wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny
w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych.



2. Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na 3 (trzy) lata proby.

3. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazal oskarzona do informowania Sadu o przebiegu okresu proby.

4. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego M. P. kwote 1200 zl. tytulem
ustanowienia pelnomocnika w sprawie.

5. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 70 zl. tytulem zwrotu wydatkow oraz
480 zk. tytulem oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla oskarzona, ktéra zaskarzyla wyrok co do winy (pkt 1 czeSci dyspozytywnej
wyroku) przeciwko caloSci wyroku na swojg korzysé; co do kary (pkt 2 czeéci dyspozytywnej wyroku) — przeciwko
calo$ci rozstrzygniecia o karze i $rodkach karnych; co do obowiazkéw probacyjnych (pkt 3 czeSci dyspozytywnej
wyroku) — przeciwko caloéci rozstrzygniecia o obowiazkach probacyjnych. Przedmiotowemu wyrokowi zarzucila
naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 300 § 2 kk., 1 § 11 3 kk,, 115 § 1 kk.; obraze przepisow prawa
procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k., art.
440 k.p.k. w zw. z art. 300 § 2 kk. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 387 § 2 k.p.k., art. 385 § 2
k.p.k., art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k., art. 8 § 1 k.p.k. wzw. z art. 174 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 5 § 1 k.p.k.,
art. 42 § 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 92 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 169 § 2
k.p.k. w zw. z art. 170 § 2 k.p.k., a w konsekwencji zarzucila blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory mial istotny wplyw na tre$é¢ wyroku.

W konkluzji oskarzona wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania; ewentualnie na
wypadek uznania przez sad odwolawczy, iz w sprawie brak jest podstaw do umorzenia postepowania i uniewinnienia
oskarzonej, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonej okazala sie niezasadna, stad zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy. Wbrew twierdzeniom
skarzacej, orzeczenie Sadu I Instancji oparte jest na catoksztalcie materiatu dowodowego zebranego w sprawie — art.
410 k.p.k., ktory zostal poddany analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowod6w — art. 7 k.p.k. Analiza
ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zadoéc
wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby rowniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe i rozwazyl wszystkie dowody oraz okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, dokonujgc nastepnie na ich
podstawie wlasciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu zdarzen, jak i rozstrzygajac kwestie sprawstwa
i winy oskarzonej. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z poszanowaniem
proceduralnych zasad obowiazujacych w polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana
przez Sad Rejonowy co do zarzucanego oskarzonej czynu zostala dokonana z uwzglednieniem reguly sformutowane;j
w art. 5 § 2 k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng wszechstronng i bezstronng, ktéra w szczegolnosci nie narusza granic
swobodnej oceny dowoddw i jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzit
tez bledéw logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwigzku z powyzszym kontrola
apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k.,
prawidlowo i w pelni oparty na wlaéciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego
w toku postepowania.

W mys$l art. 300 § 2 k.k. odpowiedzialno$ci karnej podlega ten, kto w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu
lub innego organu panstwowego, udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze usuwa,



ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obciaza albo uszkadza skladniki swojego majatku zajete
lub zagrozone zajeciem, badz usuwa znaki zajecia.

W ocenie Sadu Okregowego zarzuty skarzacej nie zastuguja na uwzglednienie. Sad Rejonowy, opierajac sie o poprawna
ocene dowodow, prawidlowo ustalil, iz oskarzona dopuscila sie popelienia zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu,
a mianowicie w dniu 17 listopada 2015r. w Kancelarii Notarialnej przy ul. (...) lokal (...) zbyla w drodze darowizny
swojej corce E. S. (2) udzial ¥2 we wlasnoS$ci nieruchomosci stanowiacej zabudowang dzialke numer (...) z obrebu (...)
polozona przy ul. (...) w W., czym uszczuplita mozliwoSci zaspokojenia wierzytelnoéci M. P. w kwocie 1.286.000 zt z
tytulu umowy pozyczki z dnia 11 pazdziernika 2011r. Zachowanie oskarzonej wypelnilo znamiona przestepstwa z art.
300 § 2 k.k., a skutkiem tego bylo prawidlowe skazanie oskarzonej i wymierzenie jej stosownej kary, ktéra nie nosi
cech razacej niewspohmiernos$ci. Sad Rejonowy zasadnie ustalil stan faktyczny w oparciu o zeznania M. P., ktére uznal
za logiczne i spdjne z pozostalym materialem dowodowym oraz na podstawie ujawnionych na rozprawie w dniu 20
czerwca 2018r. dokumentow. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 lutego 2018r., sygn. II
AKa 519/17 —,przestepstwo okre§lone w art. 300 § 2 k.k. nalezy do kategorii przestepstw kierunkowych, a zatem dla
jego przypisania konieczne jest ustalenie kwalifikowanej postaci strony podmiotowej tzw. dolus directus coloratus.
Ustawa wymaga, azeby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, polegajacy na udaremnieniu
wykonania orzeczenia sagdu lub innego organu panstwowego (...)” (LEX nr 2490249). Nalezy zauwazy¢, ze oskarzona
W. D. (1) miala pelng §wiadomo$¢ swojej sytuacji finansowej, toczacego sie postepowania cywilnego, a w zwigzku z
nim posiadanego dlugu, a mimo grozacej jej niewyplacalnos$ci, dokonala darowizny na rzecz corki E. S. (1) (obecnie
W.) swojego udzialu w nieruchomos$ci polozonej przy ul. (...) w W.. Tym samym, uniemozliwila oskarzycielowi
positkowemu zaspokojenie przystugujacej mu wierzytelnoSci w kwocie 1.286.000 z} z tytulu umowy pozyczki z dnia
11 pazdziernika 2011r. Nie ulega watpliwoSci, ze dzialanie oskarzonej bylo ukierunkowane na wyzbycie sie ze swojego
majatku mienia w postaci udzialu we wspotwlasnoéci w nieruchomoséci w celu powstrzymania splaty dtugu, ktory
byla winna bytemu mezowi. Fakt istnienia wierzytelnoéci wobec M. P. zostal stwierdzony prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie wydanym w dniu 2.10.2016r. w sprawie o sygn. I C 69/14.
Na mocy wskazanego orzeczenia, oskarzona zostala zobowigzana do zaplaty na rzecz M. P. kwoty 1.286.000 z}
wraz z umownymi odsetkami. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie
o sygn. V ACa 241/17. W niniejszej sprawie, bezsprzeczne jest to, ze oskarzona dokonala przeniesienia wlasnos$ci
udzialu w nieruchomo$ci na swoja corke juz w trakcie toczacej sie sprawy cywilnej, a co dodatkowo wymaga
szczegblnego podkreslenia, dokonata tego na dwa dni przed pierwotnie planowanym ogloszeniem wyroku w tej
sprawie. Wysoce prawdopodobne jest zatem, ze jej zachowanie podyktowane byto obawa wydania przez sad cywilny
niekorzystanego dla niej rozstrzygniecia, nakazujacego zaplate wierzytelnoéci oskarzycielowi positkowemu. Nie bez
znaczenia pozostaje, ze zbyciu podlegal sktadnik majatku o znacznej wartosci, bowiem jak wynika z aktu notarialnego
Repertorium (...), na podstawie ktérego oskarzona zbyla udzial w przedmiotowej nieruchomosci, udzial ten strony
wycenilty na kwote 405.000,00 zl. Natomiast oskarzona bedgc osoba bezrobotna i nieposiadajaca znacznych srodkéw
finansowych, miala $wiadomos¢ tego, ze zbywajac udzial w nieruchomosci, uniemozliwi tym samym zaspokojenie
wierzytelno$ci na rzecz M. P.. Nalezy wskazac, ze caloksztalt dokumentacji zgromadzonej na okoliczno$é ustalenia
sytuacji finansowej oskarzonej pozwalal na wysuniecie wnioskéw, iz zaré6wno dochéd oskarzonej, jak i obroty na
rachunkach bankowych nie odpowiadaly realnym mozliwo$ciom splaty calo$ci zobowigzania na rzecz wierzyciela.
Nalezy dodaé, ze oskarzona do czasu wydania wyroku w Sadzie I Instancji nie zaspokoila naleznej wierzytelnosci
w zadnej czeéci. W okolicznoéciach niniejszej sprawy, trzeba podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie
braku nadania wyjasnieniom oskarzonej waloru wiarygodnosci. Sad Okregowy w toku kontroli zapadlego orzeczenia
Sadu I Instancji, nie powzigl zadnych watpliwo$ci co do winy i sprawstwa oskarzonej. W Swietle zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego, niezasadne sa jej thumaczenia, ze nie byla winna pokrzywdzonemu zadnych pieniedzy
oraz ze zbywajac w drodze darowizny corce mieszkanie, nie dzialala w celu wyzbycia sie swego majatku, a nadto ze
przepisujac na E. S. (1) (obecnie W.) wlasno$¢ nieruchomosci kierowala sie jej przyrzeczeniem, ze splaci zaciagniety
przez oskarzong u syna dtug. Oskarzona nie byla obecna na rozprawie, na ktorej zapadl wobec niej wyrok skazujacy,
pomimo tego miala mozliwo$¢ ztozenia wyja$nien przed Sadem Okregowym na rozprawie odwolawczej. Podniesione
przez oskarzong wéwczas okolicznoSci stanowily jednak powtdrzenie zarzutéw apelacji i nie zaprzeczyly dokonanym
przez Sad Rejonowy ustaleniom faktycznym. Natomiast zawnioskowany przez oskarzong $wiadek — E. W., odmoéwila



zlozenia zeznan. Oskarzona wiedziala o terminie rozprawy przed Sadem I Instancji, zapoznawala sie z aktami
sprawy przed rozprawa i w dacie rozpoznawania sprawy przez Sad Rejonowy nie poinformowala Sadu o istnieniu
jakichkolwiek przeszkdéd do rozpoznania sprawy, jak rowniez nie wniosla o odroczenie terminu rozprawy.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze strony wspoélnie uzgodnily, ze przywlaszczona przez oskarzong kwota zostanie splacona
w ramach umowy pozyczki, w ktérej zobowiazala sie ona do zwrotu pieniedzy w konkretnych ratach w ustalonych
terminach. Oskarzona na podstawie zawartej umowy dokonala wplaty zaledwie dwbch kwot po 7000 zl. Fakt, ze
dokument pozyczki zostal sporzadzony przez oskarzona wlasnorecznie, dodatkowo okoliczno$¢, iz wskazala ona w
nim haromonogram splat, a nastepnie dokonala splaty dwbch kwot po 7000 zl, §wiadczy o przyznaniu sie przez
nig do cigzacego zobowigzania splaty pieniedzy bylemu mezowi. Na uwzglednienie w tym kontek$cie zastuguja
zeznania pokrzywdzonego, ktory wskazal, ze zona przywlaszczyla jego pieniadze, a obawiajac sie odpowiedzialno$ci
karnej z tytulu braku checi ich zwrotu, zgodzila sie je uisci¢ w postaci ustalonych rat w ramach umowy pozyczki.
Potwierdzeniem sporzadzenia przez oskarzona przedmiotowej umowy pozyczki jest opinia bieglego T. J., z ktérej
wynika takze, ze argumenty oskarzonej jakoby miala sporzadzi¢ dana umowe w stanie silnego wzburzenia z
powodu grozb jej meza, sa niezasadne, bowiem pismo autorki dokumentu nie nosi oznak jakichkolwiek zaburzen
grafizmu. Biegly na podstawie przeprowadzonych badan identyfikacyjno — poréwnawczych wysnul stanowisko, ze
tekst dokumentu w postaci umowy pozyczki, zostal wlasnorecznie nakre§lony przez W. D. (2). Dodatkowo nalezy
mieé¢ na uwadze zloZzong przez oskarzong w dniu 5.09.2012r. - po skierowaniu przez M. P. wezwania do zaplaty -
deklaracje podatkowa i uiszczony w dniu 24.04.2013r. podatek od zawartej umowy pozyczki w wysokosci 26.000,00
z} wraz z odsetkami ustawowymi. Te okolicznoSci $wiadcza o nieprawdziwosci wyjadnien oskarzonej, ktéra negowala
dobrowolnos$¢ podpisania umowy pozyczki, a takze pozwalaja na wyciagniecie wniosku, ze wskazane przez oskarzona
argumenty stanowia jedynie przyjeta przez nig linie obrony. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze do zawarcia umowy
pozyczki miedzy stronami doszlo w dniu 11 pazdziernika 2011r., oskarzona natomiast o rzekomych grozbach M. P.
poinformowala organy Scigania dopiero w listopadzie 2012r. Wskazala wowczas, ze nie byta w posiadaniu kopii umowy
pozyczki. Niemniej jednak malo prawdopodobne wydaje sie, aby osoba bedaca pod wplywem silnego wzburzenia,
w obawie o swoje zycie, zrezygnowala z powiadomienia organéw Scigania o traumatycznym zdarzeniu wylgcznie z
tej przyczyny, iz nie dysponowala kopia umowy pozyczki. Niezasadna argumentacja okazaly sie byé réwniez powody
przepisania swojego udzialu przez oskarzona we wlasno$ci nieruchomosci na corke z obawy o walke M. P. o dom
po jej Smierci, a takze okoliczno$¢, ze kierowala sie wowcezas pobudkami gospodarczymi dla dobra nieruchomosci
celem zgodnego sprawowania zarzadu nad ta nieruchomog$cia. Oskarzona w toku calego postepowania podkreélala,
ze z uwagi na pozostawanie w konfliktowym stosunku z bylym mezem, nie jest mozliwe pogodzenie wspolnego
ich zarzadzania nad nieruchomoscig przy ul. (...) w W.. Natomiast usprawnieniem prowadzenia spraw urzedowych
zwiazanych z tg nieruchomoscia wedlug jej opinii, moglo by¢ uczynienie wspotwlascicielem jej corki, z ktora M.
P. mial dobre relacje. Sad Okregowy podzielil watpliwos$ci Sadu Rejonowego co do podawanych przez oskarzong
motywow dokonania darowizny na rzecz corki. W dacie dokonywania darowizny dlug juz istnial, pomimo tego, iz do
czynno$ci prawnej z tego tytulu doszlo w toku postepowania cywilnego, przed wydaniem orzeczenia konczacego w
sprawie. To jednak bezsprzeczne pozostaje, ze dzialanie oskarzonej mialo na celu udaremnienie wykonania orzeczenia
sadu, gdyz posiadala wiedze o dacie publikacji orzeczenia, a na podstawie przeprowadzonego w toku sprawy cywilnej
postepowania dowodowego, mogla spodziewac sie kierunku rozstrzygniecia. Dlatego tez, dokonana w po$piechu
darowizna jedynego majatku trwalego oskarzonej na rzecz corki przed zaplanowana data publikacji tego orzeczenia,
doprowadzila do sytuacji, w ktorej niemozliwym stalo sie zaspokojenie M. P. z przystugujacej mu wierzytelnoéci.
Wylaczenie udzialu w nieruchomoéci ze swojego majatku, wbrew zarzutom oskarzonej, byto z pewnoscia celowe
i ukierunkowane na udaremnienie orzeczenia Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie w sprawie o
sygn. I C 69/14. ,Warunkiem odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 300 § 2 k.k. jest wiedza osoby dokonujacej
wymienionych w przywolanym przepisie czynnoéci, ze mienie, ktorych dotycza, jest juz zajete lub co najmniej
zagrozone zajeciem (wyrok SA w Lublinie z 28 pazdziernika 2014r. sygn. IT AKa 183/14, LEX 1602953). Nie jest wiec
wymagane, aby w czasie przestepnego dzialania istnialo juz orzeczenie, ktérego wykonanie sprawca chce udaremnié
(wyrok SA we Wroclawiu z dnia 12 lutego 2014r., IT Aka 294/13, LEX 1499092).



Majac na uwadze powyzsze stwierdzié¢ nalezy, iz w obliczu zebranych w sprawie dowodéw i ich prawidlowej, swobodnej
oceny przez Sad Rejonowy, wina W. D. nie budzi zadnej watpliwosci i jej apelacja w czesci kwestionujacej zawinienie,
nie moze zaslugiwaé na uwzglednienie.

Za nietrafne nalezy uznac takze zarzuty oskarzonej odnoszace sie do wymierzonej kary 1 roku pozbawienia wolno$ci
orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat oraz kary grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych, przy okresleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30 zl, jak rowniez zobowigzania oskarzonej
do informowania sadu o przebiegu okresu proby. Przy wymiarze kary Sad Rejonowy prawidlowo kierowal sie
ustawowymi dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w z art. 53 § 1i 2 k.k., dlatego tez nalezy uznaé, ze wymierzona
wobec oskarzonej kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jest kara sprawiedliwg i
adekwatna do wagi popelnionego przestepstwa. Wobec oskarzonej zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna,
jest ona osoba niekarang, niemniej jednak zasadnym jest zobowiazanie oskarzonej do informowania sadu o przebiegu
okresu préby. W. D. (1) dopuscila sie przestepstwa w celu osiggniecia korzySci majatkowej. Majac wiec na uwadze
spoleczng szkodliwo$¢ popelnionego przestepstwa, a nadto wysoko$¢ wierzytelnoSci, orzeczona wzgledem niej kara
grzywny nie moze zosta¢ uznana za nadmiernie dotkliwa. Sad Okregowy mial na uwadze realne mozliwosci finansowe
oskarzonej i nie ma bowiem zadnych przeszkod ku temu, aby dolozyta wszelkich staran i splacila orzeczona grzywne,
chociazby poprzez podjecie stalej pracy zarobkowej, badz tez uzyskanie pieniedzy z przekazanego corce mienia.
Orzeczona kara ma zmusza¢ do odpowiedniego wysiltku, aby osoba skazana nie powrdcila na droge przestepstwa w
przyszlo$ci.

Z powyzszych wzgledéw Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze apelacja wniesiona przez oskarzonag nie zastuguje
na uwzglednienie i na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymatl w mocy. Ponadto zasadzil od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 780 zl tytulem oplaty za druga instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze oraz na rzecz oskarzyciela positkowego M. P. kwote 1008 zt tytulem ustanowienia pelnomocnika w
instancji odwolawczej.



