Warszawa, dnia 29 marca 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 1339/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

protokolant: p.o. protokolant sadowy Zuzanna Pozniak

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 29 marca 2019 .

sprawy H. P., synaJ.iA,, ur. (...) wN.

oskarzonego o przestepstwo z art.20781 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.11§2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 28 sierpnia 2018 r. sygn. akt I K737/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego H. P. na rzecz oskarzycielki positkowej J. P. kwote 840
z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym; zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty za druga instancje oraz pozostate koszty sadowe

w postepowaniu odwolawczym.

VI Ka 1339/18

UZASADNIENIE

H. P. zostal oskarzony o to, ze: w okresie od 2010 roku do 29 lutego 2016 roku w J. , gmina S. , wojewodztwo (...)
, znecal sie psychicznie i fizycznie nad swojg J. P. w ten sposob , ze wszczynal awantury domowe , wyzywat i ublizal
stowami wulgarnymi , plul w twarz oraz stosowal rekoczyny w postaci uderzania rekami w glowe , w twarz,w brzuch ,
przy czym wymieniona pokrzywdzona w dniu 31 sierpnia 2012 roku doznala obrazen ciala w postaci powierzchownego
urazu- stluczenia glowy okolicy ciemieniowej i potylicznej , zasinienia przedramienia prawego , uda i podudzia
prawego , w dniu 18 pazdziernika 2012 roku doznala obrazen powierzchownego urazu- sthuczenia glowy okolicy
potylicznej , policzka lewego i posladka lewego , w dniu 11 listopada 2013 roku doznala obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy okolicy czolowej lewej,okolicy jarzmowej lewej , malzowiny usznej z obrzekiem tkanek miekkich ,
drobnymi wybroczynami i podbiegnieciami krwawymi , w dniu 12 marca 2015 roku doznata obrazen w postaci
stluczenia z rozleglym krwiakiem podudzia prawego ponizej kolana,stluczenia i krwiak okolicy stawu skokowego
prawego , podbiegniecia krwawego bocznej powierzchni uda lewego , sttuczenie reki lewej , stanowiace naruszenie
czynnoé$ci narzadéw jej ciala na czas ponizej 7 dni ,

fj. o czyn z art.20781 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.118§2 kk

Sad Rejonowy w Legionowie wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2018r. w sprawie sygn. akt II K 737/16



I. oskarzonego H. P. uznal winnym popelnienia zarzucanego mu czynu z tym , ze opis czynu uzupehit po stowie :
» SWO0j3 ,, 0 stowo ,, Zona ,, i za to na podstawie art. 20781 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.1182 kk skazuje go , a na
podstawie art.20781 kk w zw. z art.1183 kk wymierzyl mu kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

II. na podstawie art.6981 i 2 kk i art.7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art.72§1 pkt 1 kk nalozyl na oskarzonego obowiazek informowania kuratora o przebiegu okresu
proby ;

IV. na podstawie art.4681 kk orzekl od oskarzonego H. P. na rzecz pokrzywdzonej J. P. zadoSéuczynienie za doznana
krzywde w kwocie 2.000 (dwbch tysiecy ) zlotych;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 310 (trzysta dziesie¢ ) zlotych tytulem kosztow
postepowania w tym kwote 180 (sto osiemdziesiat ) zlotych tytulem oplaty;

VI. zasadzil od oskarzonego na rzecz J. P. kwote 936 (dziewiecset trzydzieéci szesS¢ zlotych tytulem ustanowienia
pelnomocnika z wyboru.

Apelacje od wyroku zlozylta obrofica oskarzonego, ktora zaskarzyla wyrok w calosci na korzysé oskarzonego . W oparciu
o tres¢ art. 427 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepisbw prawa procesowego, mogace mie¢ wplyw na jego tre$¢ tj. art. 5 § 2 kpk poprzez
uznanie oskarzonego za winnego popeklnienia zarzucanych mu czynéw, pomimo iz w sprawie wystepuje szereg
nie dajacych sie usunagé watpliwosci, bowiem nie byto Zzadnych naocznych §wiadkéw przedmiotowego zdarzenia,
a wyrok skazujacy oskarzonego zostal oparty w gloéwnej mierze na zeznaniach J. P. oraz jej najblizszej rodziny,
ktora pozostala bezkrytyczna wobec niestosownos$ci swojego zachowania a zachowanie oskarzonego opisala w sposéb
tendencyjny i przesadny, a jak wynikalo z zeznah obiektywnych §wiadkéw nie zainteresowanych rozstrzygnieciem
przedmiotowego postepowania, ze strony oskarzonego nie dochodzilo do przestepstwa znecania w stosunku do
oskarzycielki positkowej, jak roéwniez nie zostaly zauwazone na ciele pokrzywdzonej zadne §lady $wiadczace o
stosowaniu przemocy, w konsekwencji czego watpliwoéci, stronniczo$¢ oskarzycielki positkowej i jej najblizszej
rodziny powinny by¢ rozstrzygniete na korzys¢ oskarzonego, co skutkowaé powinno uniewinnieniem,

2. naruszenie przepiséw postepowania, majacych wplyw na tresé rozstrzygniecia tj. art. 7 kpk, poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego zebranego w niniejszej
sprawie, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w postaci:

a) odmowy wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego H. P., w zakresie w ktorym wskazywal, iz
- rodzina oskarzycielki positkowej nie chciala utrzymywac kontaktu z rodzing Stron;

- oskarzycielka positkowa byla prowodyrem kl6tni pomiedzy stronami, poprzez niezasadne awantury, szarpanie,
popychanie, uderzanie oskarzonego oraz obrzucanie wyzwiskami oraz plucie oskarzonemu w twarz;

- oskarzycielka positkowa nie dbala o wspolne miejsce zamieszkania stron oraz nie przestrzegala okre$lonej diety dla
maloletnich dzieci;

b) odmowy wiarygodnosci zeznaniom $wiadka K. P., w
zakresie w ktorym wskazala, ze:

- oskarzycielka positkowa nie zajmowala sie domem co bylo powodem konfliktu



pomiedzy oskarzonym a oskarzycielka positkowa;

- oskarzycielka positkowa wszczynala awantury domowe z oskarzonym prowokujac

go do klbtni, wzajemnie sie szarpiac;

- nie byla swiadkiem przemocy fizycznej ze strony oskarzonego ani zadnych

§ladow o tym $wiadczacych na ciele oskarzycielki positkowej;

- oskarzony jest osoba spokojng, cieplo odnoszaca sie do oskarzycielki positkowej

w trakcie wspdlnego zamieszkania;

¢) odmowy wiarygodnosci zeznaniom $wiadkéow A. P., E. W.-

P., M. W.iP. W., w zakresie w jakim wskazali, ze:

- oskarzycielka positkowa nie uskarzala sie na oskarzonego, a wrecz odmiennie, zZe nie szczedzili sobie czulo$ci;

- nie widzieli na ciele oskarzycielki positkowej zadnych obrazen, siniakéw oraz, ze oskarzycielka positkowa sama ich
nie pokazywala ani o nich nie méwila pomimo czestych kontaktow;

- maloletnie dzieci stron podczas kontaktow nie sygnalizowaly jakichkolwiek probleméw zwigzanych ze stosowaniem
przemocy fizycznej ze strony oskarzonego;

- nigdy nie zauwazyli by oskarzycielka positkowa byla zastraszona przez oskarzonego, byla nerwowa czy wrecz bala
sie oskarzonego;

d) przyznanie wiarygodno$ci zeznaniom §wiadkéow H. O. i M.
O., w zakresie w jakim wskazali, ze:

- wielokrotnie widzialy obrazenia na ciele oskarzycielki positkowej pomimo, ze nie byly bezpoérednimi §wiadkami
awantur pomiedzy stronami ani przemocy fizycznej czy tez znecania sie nad pokrzywdzona ze strony oskarzonego, co
nie znajduje potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawi, jak chociazby
zeznan §wiadka A. S., kuratora spotecznego od wrzesnia 2015r. do czerwca 2017 roku, w zakresie w jakim wskazala,
ze nie widziala na ciele oskarzycielki positkowej zadnych obrazen, ze pokrzywdzona nie okazywatla jej zadnych §ladow
na swoim ciele;

e) przyznanie wiarygodno$ci zeznaniom §wiadka Z. L., w zakresie w
ktérym wskazala, ze :

- widziala wielokrotnie pobita oskarzycielke positkowa, pomimo, ze zlozone zeznania nie koresponduja z resztg
zgromadzonego materialu dowodowego, a zwlaszcza $wiadkow, ktorzy byli w stalym kontakcie z pokrzywdzona, a
takowych obrazen nigdy nie zaobserwowali;

3. w konsekwencji powyzszego zarzucila blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na niestusznym przyjeciu, iz zgromadzony material dowodowy wykazal, ze
oskarzony H. P. znecal sie nad swoja zona J. P. w konsekwencji czego pokrzywdzona doznala obrazen wskazanych
w wyroku, co skutkowalo skazaniem H. P., podczas gdy prawidlowa ocena dowoddéw, w szczegdlnoSci logicznych i
konsekwentnych zeznan §wiadkéw prowadzi do wnioskéw odmiennych;



4. naruszenie przepisow postepowania, majacych wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 410 w zw. z art. 4 kpk poprzez
nie oparcie wyroku na wszystkich okoliczno$ciach ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, uwzglednienie tylko i
wylacznie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego, oparcie wyroku tylko na wybranych cze$ciach
zeznan Swiadkow, przestuchanych w toku niniejszego postepowania.

Wskazujac na powyzsze obronca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego H. P. od
popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna i stad nie zasluguje na uwzglednienie wniosek w niej zawarty.

Na wstepie wskazac nalezy, ze wbrew zarzutom podniesionym przez obronice oskarzonego Sad Rejonowy nie dopuscil
sie naruszenia przepisOw postepowania, ktére - wedle uzasadnienia tego twierdzenia - mialo polegaé na stronniczej
ocenie materialu dowodowego dokonanej przez ten Sad, a zatem poprzez uwzglednienie tylko dowodéw z zeznan
Swiadkéw Swiadczacych na jego niekorzySé, a pominieciu tych przemawiajacych na jego korzy$é. Do dowodow
korzystnych dla oskarzonego apelujacy zaliczyl zeznania §wiadkéw: K. P., A. P., E. P., M. W., P. W.i A. S.. Na poparcie
stawianej tezy obronca oskarzonego wskazala takze, iz Sad I instancji pomingl mozliwos¢é prowokowania przez
pokrzywdzona negatywnych zachowan poprzez nieustanne awantury, szarpanie, popychanie, uderzanie oskarzonego
oraz obrzucanie go wyzwiskami i plucie w twarz. Nie uwzglednil takze okolicznosci, iz pokrzywdzona nie uskarzala
sie na oskarzonego do czlonkéw jego rodziny ani do kuratora A. S.. O braku uzywania wobec pokrzywdzonej
przemocy fizycznej i psychicznej mialy zdaniem skarzacego Swiadczyé¢ takze brak jakiegokolwiek obiektywnego
$wiadka, ktory moéglby potwierdzi¢ wystepowanie obrazen na ciele pokrzywdzonej. Natomiast powodem konfliktu
pomiedzy stronami byt spor dotyczacy kwestii zwigzanych w wykonczeniem domu, utrzymaniem czystoéci w domu
i wychowaniem dzieci.

Sad Odwotawczy, konfrontujac tak postawione zarzuty z materialem dowodowym zebranym w sprawie, zasadno$ci
jego nie podzielil. Kontrola odwolawcza wykazala bowiem, ze ocena materialu dowodowego dokonana zostata przez
Sad Rejonowy z zachowaniem zasad wynikajacych z art. 4, 5, 7 k.p.k., a wiec jest bezstronna i nie narusza granic
swobodnej oceny dowod6w oraz jest zgodna z prawidlowym rozumowaniem, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, zwlaszcza za$ nie zawiera bledow faktycznych i logicznych.

Na wstepie podnie$¢ trzeba, iz dokonana przez Sad Okregowy kontrola odwolawcza wykazala, ze Sad Rejonowy
prawidlowo przeprowadzil postepowanie rozpoznawcze w sprawie: wyjaénil wszystkie okoliczno$ci istotne dla
konicowego rozstrzygniecia. Na tej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore skutkowaly subsumcja, iz
dzialanie oskarzonego H. P. wyczerpuje znamiona wystepku okreslonego w art. 207§ 1kk wzb. zart. 157§ 2 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. popelnionego na szkode J. P.. Podstawg dowodowa poczynionych ustalen faktycznych stanowily dowody
z zeznah pokrzywdzonej J. P. z ktorymi koresponduja zeznania $§wiadkéw H. O., M. O. i Z. L., kt6érych wiarygodno$c
potwierdzajg obdukcje medyczne i opinia lekarska. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego wystepowanie obrazen
na ciele pokrzywdzonej widzialy nie tylko osoby dla niej najblizsze tj. matka i siostra, lecz takze Swiadek bezstronny
Z. L., sasiadka stron.

Swiadek H. O. widziala obrazenia na twarzy swojej siostry w postaci peknietej wargi, podpuchnietego policzka pod
okiem, bolacych ramion i kolana w marcu 2015r. Swiadek potwierdzila, ze widziala obrazenia na twarzy i siniaki na
udach u siostry kilka razy. W obecnosci §wiadka oskarzony wyzywal pokrzywdzona, popychal ja i oplul.

Z kolei $wiadek M. O.- matka pokrzywdzonej, widziala u corki obrazenia ciala w postaci peknietej wargi, spuchnietej
jednej strony twarzy i opuchnietej malzowiny usznej. W 2016r. corka miata problemy z kolanem z powodu kopniecia
w noge przez meza. Swiadek nie byla wprawdzie bezposrednio obecna przy zadawaniu uderzen przez oskarzonego,
ale w jej obecnoSci H. P. wymachiwat rekami, wyzywat i plul na pokrzywdzona.



Natomiast Swiadek Z. L. widziala kilkana$cie razy $lady pobicia na ciele pokrzywdzonej. Poczatkowo J. P. ukrywala,
ze byla bita przez meza i mowila sasiadce, ze sie uderzyla. W konicu przyznala, ze ,,dostaje lanie od meza”.

Nie ma racji obronca, iz te relacje nie korespondujg z pozostalym materialem dowodowym, skoro zeznania tych
$wiadkow znajdujg potwierdzenie w kilku obdukcjach i opinii lekarskiej odno$nie rodzaju i rozmieszczenia obrazen
ciala. Ponadto o ile §wiadkowie M. O. i H. O. jako osoby najblizsze dla pokrzywdzonej moga mie¢ interes w obciazaniu
oskarzonego, o tyle $wiadek Z. L., bedac osoba obca i nieskonfliktowana z zadna ze stron, nie ma zadnego interesu
w bezzasadnym pomoéwieniu oskarzonego. Wbrew twierdzeniom skarzacej wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka nie
podwaza brak podjecia dzialan zmierzajacych do rozwiazania takiej sytuacji. Obronca oskarzonego celowo pomija
fakt, iz §wiadek Z. L. rozmawiala z pokrzywdzona oraz z jej rodzicami i siostra aby ,zrobili z tym porzadek aby nie bylto
przemocy w domu”. Trudno jednak czyni¢ zarzut §wiadkowi Z. L., ze nie wzywala policji, skoro nie byta bezpoérednim
Swiadkiem awantur i jako osoba obca nie chciala w taki sposob ingerowa¢ w zycie sasiadki wbrew jej woli.

W tak uksztaltowanym materiale dowodowym znajduja potwierdzenie okolicznoéci opisane przez pokrzywdzona o
podejmowanych wobec niej przez oskarzonego zachowaniach wyczerpujacych znamiona przestepstwa psychicznego i
fizycznego znecania sie. Przede wszystkim potwierdzenie takich zachowan znajduje odzwierciedlenie w dokumentacji
medycznej dotyczacej obrazen ciala odniesionych przez pokrzywdzona podczas czterech awantur kiedy byta obiektem
agresji fizycznej meza. W opinii bieglego specjalisty chirurga M. R. (k.27) J. P. doznala nastepujacych obrazen ciala:

a) w wyniku zdarzenia zaistnialego w dniu 31.08.2012r. powierzchowny uraz — sthuczenie glowy ok. ciemieniowej i
potylicznej, zasinienie przedramienia prawego, uda i podudzia prawego;

b) w wyniku zdarzenia zaistnialego w dniu 18.10.2012r. powierzchowny uraz — sthuczenie glowy okolicy potylicznej,
policzka lewego i posladka lewego;

¢) w wyniku zdarzenia zaistnialego w dniu 11.11.2013r. stluczenie glowy okolicy czolowej lewej, okolicy jarzmowej
lewej, malzowiny usznej prawej z obrzekiem tkanek miekkich, drobnymi wybroczynami i podbiegnieciami krwawymi;

d) w wyniku zdarzenia zaistniatego w dniu 12.03.2015r. sthuczenie z rozleglym krwiakiem podudzia prawego ponizej
kolana, stluczenie i krwiak okolicy stawu skokowego prawego, podbiegniecie krwawe bocznej powierzchni uda lewego,
stluczenie reki lewe;.

W ocenie bieglego obrazenia jakich doznala J. P. mogly powsta¢ w okoliczno$ciach podanych przez pokrzywdzona i
stanowig naruszenie czynno$ci narzadow ciala na czas ponizej 7 dni tj. stanowia lekkie obrazenia ciala w rozumieniu
art. 157 § 2 k.k.

Znamienne, ze w swojej apelacji skarzaca zupelnie pomija dowody w postaci dokumentacji medycznej i opinii
lekarskiej, ktore nie pasuja do lansowanej tezy o prowokowaniu awantur i szarpaniu oskarzonego, ktory mial by¢ ofiara
agresji swojej zony. Wbrew zarzutom obroncy oskarzonego pomiedzy stronami nie dochodzilo jedynie do szarpania,
gdyz $lady na ciele pokrzywdzonej Swiadcza o wielokrotnym uzyciu przemocy w postaci uderzen i kopnie¢. Przy czym
sa to Slady charakterystyczne dla tzw. przemocy domowej z powodu ich rodzaju (stluczenia, podbiegniecia krwawe,
zasinienia) oraz okolicy rozmieszczenia tj. glowa, przedramiona, podudzia. Ofiara tej przemocy byla niewatpliwie
zona oskarzonego. Natomiast oskarzony oprbcz zadrapan na prawej rece, ktorych $lady okazal podczas przesluchania
(k.21), nie odnidst zadnych widocznych obrazen ciala. Przy czym pokrzywdzona przyznala, ze podrapala meza broniac
sie przed jego agresja.

Zasadnie wiec Sad Rejonowy ocenil takie zachowania oskarzonego jako czynno$ci powtarzajace sie i rozciagniete w
czasie, wypehiajgce kryterium fizycznego znecania sie nad pokrzywdzona, ktéra wbrew twierdzeniom skarzgcej jest
osoba slabsza fizycznie od oskarzonego. Z wyjasnien zlozonych na rozprawie wynika, ze H. P. w okresie objetym
zarzutem wazyl ok. 118-130 kg i przyznal, Ze zona jest filigranowa, choé¢ wcze$niej byta grubsza i wazyla ok. 100 kg.
Tymeczasem z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze caly czas wazy tyle samo i nie schudla. Abstrahujac od rzeczywistej
wagi stron w okresie objetym zarzutem wskaza¢ nalezy, iz przewaga sily fizycznej po stronie oskarzonego wynika nie



tylko z wagi jego ciala, lecz takze z sily mie$ni. Trudno daé wiare oskarzonemu, ze zona byla od niego silniejsza, skoro
do obrony przed nim uzywala jedynie swoich paznokeci i to ona odniosta w tych starciach obrazenia ciala.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodow tj. zeznan pokrzywdzonej i §wiadkow
H. O., M. O., Z. L. oraz dokumentacji medycznej i opinii lekarskiej, ze oskarzony znecal sie psychicznie i fizycznie
nad swoja zong J. P., w konsekwencji czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala opisanych w zarzucie. Nawet jesli
pokrzywdzona nie starala sie unika¢ konfliktow i kl6tni z mezem, a nawet aktywnie sie bronila przed jego agresja, to
nie mozna uznac, ze zachowania oskarzonego nie powodowaly u ofiary powaznego cierpienia moralnego i fizycznego
czy tez, ze strony wzajemnie sie nad soba znecaly.

Whbrew argumentom obroncy zachowania oskarzonego mialy na celu ponizenie pokrzywdzonej i byly dla niej
dolegliwe o czym $wiadcza jej zeznania i zeznania wskazanych wyzej Swiadkéw oraz wydruki obrazliwych wiadomosci
tekstowych przestanych przez oskarzonego matce pokrzywdzonej (k.151-155). Nie mozna przy tym zgodzié sie z
zarzutem, Ze tego typu zachowania oskarzonego byly adekwatna reakcja na prowokacyjne zachowania zony ftj.
szarpanie, brak nalezytej dbatoSci o porzadek w domu badZ nieugotowanie obiadu, gdyz przecza temu dowody
obiektywne w postaci obdukeji lekarskich i wydruki treéci sms, w ktorych oskarzony okresla swoja zone w sposob
wyjatkowo obrazliwy i ponizajacy.

Z wyjasnien oskarzonego nie wynika skad wziely sie obrazenia ciala u zony opisane w obdukcjach (stluczenia, krwiaki,
zasinienia), skoro oskarzony jak twierdzi broniac sie przed agresja zony jedynie podnosil rece do gbéry. Wyjasnienia
oskarzonego w $wietle tre$ci dokumentacji medycznej i opis6w obrazen brzmia absurdalnie.

W ocenie Sagdu Okregowego nie mozna zgodzi¢ sie takze z argumentem obroncy oskarzonego, iz zeznania Swiadka
A. S., kuratora spolecznego, w zakresie w jakim wskazala, Ze nie widziala na ciele pokrzywdzonej zadnych obrazen,
skutecznie podwazaja wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej J. P.. Wskazaé nalezy, iz skarzaca zupelnie pomija powod
odwiedzin kuratora w domu stron, tj. w zwigzku z ustanowieniem przez sad nadzoru kuratora nad sposobem
wykonywania wladzy rodzicielskiej przez J. i H. P. w sprawie III Opmk 36/14. Ponadto $wiadek zeznala, ze
pokrzywdzona relacjonowala, iz zostala popchnieta przez meza i moéwila o stosowaniu wobec niej przemocy.
Obie strony mialy wobec siebie pretensje. Natomiast §wiadek nie byla obecna podczas awantury i nie widziala u
pokrzywdzonej obrazen, gdyz ta ich nie pokazywala. Trudno uznac¢ aby kurator odwiedzajacy dozorowana rodzine,
mogla liczy¢ na pelna szczero$é rodzicéw maloletnich. Pokrzywdzona mogla sie obawia¢, ze relacja o wszystkich
negatywnych zachowaniach meza bedzie skutkowac odebraniem im dzieci przez sad rodzinny. Z powyzszych wzgledéw
relacja §wiadka A. S. ma ograniczong warto$¢ dowodowa.

Zazwyczaj akty agresji slownej i fizycznej sprawcy domowego znecania sie nad rodzing nie maja postronnych
Swiadkoéw, gdyz na zewnatrz domowy tyran do$¢ skutecznie maskuje swoje zachowania. Bardzo rzadko wiec o tego
typu zachowaniach wiedzg znajomi czy rodzina. Nie mozna wiec zgodzié sie z zarzutem obroncy oskarzonego, iz brak
wiedzy o tych zachowaniach oskarzonego u rodziny H. P., $wiadczy o braku wiarygodnoSci pokrzywdzonej. Wprost
przeciwnie relacje bliskiej i dalszej rodziny w zakresie w jakim nie widzieli u pokrzywdzonej obrazen ciala, a ona sama
ani dzieci sie na ojca nie skarzyly, potwierdzaja jedynie depozycje pokrzywdzonej, ktora jak przyznala nie informowala
swoich te$ciow o uzywaniu wobec niej przemocy przez meza i wstydzila sie o tym opowiadaé (k.157). Jedynie ciotce
meza E. P. pokrzywdzona powiedziala, ze uderzyl ja maz gdy zapytata skad ma siniaki. Swiadek E. P. jednak zaprzeczyla
aby widziala u pokrzywdzonej §lady obrazen na ciele i wedlug niej pokrzywdzona nigdy na nic sie nie skarzyta.

Whbrew sugestiom skarzacej Sad zasadnie podszed} do tych zeznan z dystansem majac na uwadze, ze osoby najblizsze
dla oskarzonego maja niewatpliwie powod aby przedstawia¢ go w korzystnym $wietle i zaprzeczaé jakimkolwiek
negatywnym zachowaniom, ze wzgledu na laczace ich wiezy rodzinne i Zle pojete poczucie lojalnosci. Ponadto
pokrzywdzona przez lata ukrywala te zachowania meza liczac naiwnie, Ze zmieni on swoje nastawienie. Z tych
powodoéw wyprowadzka pokrzywdzonej i zlozenie zawiadomienia na policji, byly tak wielkim zaskoczeniem dla
najblizszej rodziny oskarzonego. Z ich relacji rzeczywiscie wynika, ze nie podejrzewali, iz w tym domu dochodzi do
aktow przemocy fizycznej i psychicznej wobec zony oskarzonego.



Racje ma obronca oskarzonego, iz zaden z wymienionych §wiadkow tj. A. P., E. P., M. W.iP. W. nie bylo bezpos$rednimi
Swiadkami atakow agresji oskarzonego i nie posiadali Zadnej wiedzy na ten temat, gdyz pokrzywdzona im sie nie
skarzyla, nie widzieli tez u niej §ladéw pobicia. Obronca wskazuje na brak niepokojacych sygnaléw s§wiadczacych o
stosowaniu wobec pokrzywdzonej przemocy psychicznej czy fizycznej. Tymczasem analiza calo$ci zeznan §wiadkow
prowadzi do wniosku o ktérym byla mowa juz wyzej tzn. ukrywaniu przez pokrzywdzona wiekszo$ci negatywnych
zachowan meza przed jego rodzing. Wbrew zarzutom skarzacej o wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, ktory
zaprzeczyl stosowaniu przemocy wobec zony, nie moga takze $wiadczyé zeznania $wiadkow M. W. i P. W., ktorzy z
uwagi na prace w policji powinni by¢ bardziej wyczuleni na symptomy przemocy w rodzinie, lecz mieli sporadyczne
kontakty ze stronami podczas uroczysto$ci rodzinnych.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad meritii wskazal z jakich powodéw i na podstawie jakich dowodéw ocenil zeznania
Swiadka K. P. jako niewiarygodne. Podstawa do takiej wlasnie oceny zeznan tego Swiadka byla analiza tresci jej zeznan,
ktora pozostaje w oczywistej sprzecznosSci z dowodami obiektywnymi w postaci dokumentacji lekarskiej opisujacej
obrazenia ciala widoczne u pokrzywdzonej na twarzy, glowie, rekach i nogach. Tymczasem $wiadek K. P. zaprzeczyla
aby ojciec wyzywal matke czy stosowal wobec niej przemoc fizyczna. Stwierdzila, ze nie widziala u matki zadnych
obrazen na ciele, co pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci zdokumentacja medyczna i zeznaniami Swiadka Z. L.. Wedlug
$wiadka to matka wszczynala klotnie i szarpala sie z ojcem, przy czym jako powod tych klétni §wiadek wskazala brak
obiadu badz niesprzatanie w domu, co powinno by¢ raczej powodem niezadowolenia ojca niz matki. Nielogicznym
jest bowiem stwierdzenie, ze matka wszczynala klotnie z ojcem z tego powodu, ze nie posprzatala czy nie ugotowala
obiadu. Zlozone przez oskarzonego zdjecia (k.65) obrazujace bardzo zly stan mieszkania, potwierdzaja, ze oskarzony
mial ewidentnie powod do niezadowolenia z zachowania zony, ktéra nie pracujac, nie dbata o porzadek w mieszkaniu.
Stwierdzenie $wiadka, ze kt6tnie wszczynala z tego powodu matka jest wiec nielogiczne.

Z zeznan $wiadkéw M. O. i H. O. wynika, ze $wiadek zmienila swoje nastawienie do matki ze wzgledu na otrzymanie
wsparcia od ojca i mozliwo$¢ zaspokojenia swoich potrzeb. Wskazaé nalezy, iz obecnie K. P. pozostaje w konflikcie z
matka, nie kontaktuje sie z nig i aktualnie to ojciec lozy na jej utrzymanie.

W ocenie Sadu Okregowego swiadek K. P. nauczyla sie manipulowac¢ swoim zachowaniem aby odnaleZ¢ sie miedzy
skonfliktowanymi rodzicami. Swiadek pozostaje w konflikcie z matky i obecnie zamieszkuje z ojcem od ktérego
jest finansowo zalezna. W toku swoich zeznan prezentuje postawe obciazajaca wing za rozpad rodziny tylko matke,
zaprzeczajac calkowicie wbrew oczywistym dowodom w postaci dokumentacji medycznej aby ojciec bil matke i aby
widziala u matki jakiekolwiek obrazenia ciala. Zdaniem Sadu analiza zeznah wskazuje na niedojrzato$¢ emocjonalng
siedemnastoletniej K. P., ktéra stosuje znane w psychologii mechanizmy obronne w postaci wyparcia i zaprzeczania,
znieksztalcajac odbiér sytuacji, aby zmniejszy¢ w ten sposob nasilenie negatywnych emocji i stresu z powodu
niekomfortowej sytuacji rodzinnej. W ocenie Sadu Odwolawczego uzasadnienie Sadu I instancji odnoénie oceny
zeznan tego $wiadka spelnia w sposéb wystarczajacy wymogi wskazane w przepisie art. 424 § 1 pkt 1 kpk.

Suma zatem zgromadzonych w sprawie dowodéw, ich ocena i wysnute wnioski, a zaprezentowane przez Sad Rejonowy
w pisemnym uzasadnieniu, a ktére w pehni, w tej czeéci, podziela Sad Odwolawczy, prowadza do trafnego przyjecia,
ze wina oskarzonego w zakresie tego, iz swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu penalizowanego w art. 207
§ 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. jest bezsporna. Koniecznym jest przy tym zaakcentowanie,
iz w sposob oczywisty dla poczynienia ustalen w zakresie sprawstwa podsadnego Sad Rejonowy analizowal takze
skladane przez niego wyjasnienia, w ktorych nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i staral sie wykazac,
ze to on jest ofiara przemocy domowej. Sad Okregowy takze w tym zakresie podziela ocene dokonang przez Sad
meriti, iz wyjasnienia podsadnego na wiare nie zasluguja gdyz nie znajdujg koniecznego, dla odmiennego przyjecia,
potwierdzenia w zgromadzonych dowodach. W ocenie Sagdu Odwolawczego ten material dowodowy, a ktory postuzyt
za podstawe ustalen faktycznych w sprawie, ma charakter pelnego i wyczerpujacego.

W zadnym takze razie nie mozna moéwic, iz Sad meriti dopuécil sie obrazy art. 410 kpk. W tym miejscu warto
przypomnie¢, ze art. 410 kpk nie naklada na sad wymogu, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie
dowoddw, bo jest to oczywiscie niemozliwe. Sad ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a pomina¢ inne, jesli ich



tres¢ jest rozbiezna. Wymog, aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej oznacza konieczno$¢ znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznosci (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 24.03.2015 r., o sygn. akt III KK 70/15 - ,Zarzut obrazy art. 410 kpk, zachodzi
wowczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej oraz gdy opiera sie
na czeéci materialu ujawnionego. Sam natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie moga zostaé poczynione
jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktére zostaly uznane za niewiarygodne, co jest przeciez
rzecza oczywista, nie oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 kpk. Powyzszej normy nie
mozna bowiem rozumie¢ w ten sposéb, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe ustalen
faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych”). Podzielajac
w peli to zapatrywanie stwierdzi¢ trzeba, a na podstawie uzasadnienia przedstawionego przez skarzacego dla tej
czesci apelacji, iz tak wlaénie, a zatem blednie, postrzega postawiony zarzut. Tymczasem uwazna lektura pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, bez cienia watpliwoéci, iz Sad Rejonowy nie pominagl zadnego z dowodow
przeprowadzonych w sprawie, a to, iz z dwoch grup przeciwstawnych dowodéw ustalenia faktyczne oparl na jedne;j z
nich, a te doprowadzily do uznania winy podsadnego, nie stanowi naruszenia wymienionego przepisu, a jest jedynie
wyrazem przeprowadzonej analizy dowodowej, ktora w niniejszej sprawie i z przyczyn przytoczonych wyzej, pozostaje
pod ochrong przepisu art. 7 kpk.

W sprawie nie ujawnily sie rowniez zadne przeslanki do zastosowania art. 5 § 2 kpk. Stan niedajacych sie
usuna¢ watpliwosci jest stanem niemoznoSci poczynienia niewatpliwych ustaleft pomimo wykorzystania wszystkich
przewidzianych prawem metod i w tym znaczeniu jest kategorig obiektywna. Dla oceny, czy nie zostal naruszony
zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwoéci, zglaszane przez strone, ale jedynie
to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzigl watpliwos$ci co do treSci ustalen faktycznych i wobec braku
mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w §wietle realiow konkretnej
sprawy watpliwo$ci takie powinien byt powzigé (por. postanowienie SN z dnia 8 maja 2015 r., IIIKK 333/14). Stusznie
w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy nie siegnat po opisang regule albowiem nie zachodzily ku temu podstawy:
zgromadzone dowody, szczegdlowo wskazane w pisemnym uzasadnieniu, mialy tak jednoznaczny i kompletny
charakter, ze ustalony na ich podstawie przebieg inkryminowanych zdarzen nie budzil zadnych watpliwos$ci. Stad
podniesiony i w tym zakresie zarzut przez obronce oskarzonego nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Reasumujgc, zatem te cze$¢ rozwazan wskazaé nalezy, ze dokonana przez Sad meriti ocena zgromadzonego materialu
dowodowego w sprawie, w zakresie, w jakim dat on podstawy do przypisania oskarzonemu czynu w zaskarzonym
wyroku, nie ma charakteru dowolnoSci, a tym samym nie doszlo w sprawie do naruszenia zasady, lezacej u podstaw
prawidlowego wyrokowania, czyli swobodnej oceny dowodoéw (art. 7 kpk). Ustalenia faktyczne, jakie na podstawie
zgromadzonych dowodow poczynit w tym zakresie Sad pierwszej instancji, Sad Odwolawczy ocenia, jako prawdziwe
i dowodom tym odpowiadajgce. Sad ten nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania, ani nie popehil bledu
w ustaleniach faktycznych, przeprowadzil niezbedne dla prawidlowego wyrokowania dowody i tak zgromadzony
material dowodowy ocenil w sposoéb wszechstronny oraz pozbawiony bledéw natury faktycznej, czy tez logiczne;j.
Pisemne uzasadnienie spelnia za$ wszystkie wymogi wynikajace z treSci przepisu art. 424 kpk.

Sad Odwolawczy, podzielajac z przyczyn podanych na wstepie uzasadnienia, rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego tak
w zakresie winy jak i kary utrzymal w mocy. Tutejszy Sad podzielil takze ustalenia poczynione przez Sad meriti
co do mozliwo$ci zastosowania wobec podsadnego H. P. §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwdch) lat proby. Dokonujac oceny zaskarzonego
wyroku, w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze analiza zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego wskazuje, iz wymierzenie oskarzonemu kary w takim rozmiarze i ksztalcie
poprzedzone zostalo ze strony Sadu I instancji wlasciwa oceng i uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych
wplyw na jej intensywno$¢ (art. 53 kk). Przekonuje o tym argumentacja przytoczona - na ten temat - w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, ktéra nalezalo, jako stuszna, podzielié. Orzekajac o karze Sad ten w sposdb wilasciwy
dokonal prawno - karnej oceny popelionego przez oskarzonego czynu i adekwatnie do stopnia zawinienia, stopnia



spotecznej szkodliwosci czyndw, wlasciwosci i warunkow osobistych podsadnego, ktory jest osoba niekarana (k.377).
Stusznie rowniez uznal, ze oskarzonemu mozna postawi¢ — na przyszlo$¢é - pozytywna prognoze kryminologiczna, co
znalazlo wyraz w warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawiania wolo$ci na okres proby 2 lat. Nalozony na
oskarzonego obowigzek probacyjny w postaci informowania kuratora o przebiegu okresu préby ma niewatpliwie cel
wychowaweczy i jest zasadny, gdyz ma zapobiec podobnym zachowaniom oskarzonego w przyszloSci.

Wobec zlozenia wniosku przez pelnomocnika pokrzywdzonej o zado$¢uczynienie Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k.
byl zobowigzany wydac¢ tego rodzaju orzeczenie. Jednocze$nie z wnioskowanej kwoty 5000 zt Sad zasadzil kwote
2000 zl, lecz uzasadnienie odno$nie wysokosci tej kwoty jest bardzo lakoniczne. Uzupeliajac w tym zakresie
wywod Sadu I instancji wskazaé nalezy, iz orzekajac o zado$¢uczynieniu na rzecz osoby pokrzywdzonej, trzeba wzigé
pod uwage dyspozycje art. 445 § 1 k.c., ktory stanowi, iz w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c. sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem doktryny i linig orzecznictwa w tym przedmiocie wysoko$¢ zado$cuczynienia powinna
by¢ dostosowana do rozmiaru krzywdy i ustalona w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. m. in.: orzeczenie Sadu Najwyzszego (OSN) z 24.06.1965 r. I PR
203/65 (OSPiKA 1966, poz. 92); OSN z 12.07.2002 r. V CKN 1114/00; SN z 28.09.2001 r. III CKN 427/00; OSN z
11.07.2000 1. Il CKN 1119/98: OSN z 9.02.2002 1. III CKN 582/98; OSN z 3.02.2000 r. I CKN 969/98 i in.) W wyroku
7 29.05.2008 r. w sprawie II CSK 78/08 (LEX 420389).

Niewatpliwie ocena kryteriéw decydujacych o wysokosci zadoSéuczynienia zalezy od okolicznoéci konkretnej sprawy.
Dlatego tez biorac pod uwage okoliczno$ci przedmiotowego czynu oraz skutki jakich doznala oskarzycielka positkowa
w postaci rozstroju zdrowia Sad uznal, iz wzgledy sluszno$ci przemawiaja za zasadzeniem zadoSéuczynienia w kwocie
2000 zl. Zdaniem Sadu oskarzony powinien zrekompensowaé¢ pokrzywdzonej doznanie fizycznych dolegliwoéci i
psychicznych cierpient bedacych bezposrednim wynikiem doznanych uszkodzen ciala. Zado§éuczynienie za doznang
krzywde winno mieé wylacznie charakter kompensacyjny, polegajacy na przezwyciezeniu przykrych doznan, nie ma
natomiast funkcji represyjnej. Uznajac zadania pokrzywdzonej za zbyt wygérowane w stosunku do wyrzadzonej
szkody, Sad uznal za celowe orzeczenie kwoty nizszej. Wysoko$§é zasadzonej nawiazki Sad okreslil kierujac sie
stopniem spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego oraz okoliczno$ciami popelienia czynu. Sad uznal, ze kwota
2000 zlotych bedzie stanowi¢ dla pokrzywdzonej wystarczajace zado$cuczynienie za doznang krzywde. Istotne
znaczenie ma w tym wypadku przede wszystkim stopien ucigzliwoSci i czas trwania cierpieni psychicznych oraz
wplyw dzialan oskarzonego na zycie pokrzywdzonej. Cierpienia psychiczne pokrzywdzonej niewatpliwie wigzaly sie ze
stresem, niepokojem i pogorszeniem komfortu zycia przez okres leczenia doznanych urazéw. Natomiast kwota 2000
z} jest adekwatna do rozmiaru szkody niemajatkowej, a takze pozostaje w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa oraz stanowi ekonomicznie odczuwalng warto$¢ dla
pokrzywdzonej w aktualnym stanie majatkowym.

Tak zatem wymierzona kara jest sprawiedliwg, nalezycie tez realizuje ustawowe jej cele, tak w zakresie oddzialywania
na sprawce jak i ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa i w zadnym zakresie nie moze by¢ uznana za
razgco niewspolmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Odnoénie wydatkéw poniesionych przez oskarzycielke positkowa z tytulu ustanowienia pelnomocnika, to zgodnie z
art. 640 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. od skazanego sad zasadza wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego tj.
poniesione przez niego koszty procesu w tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego pelnomocnika. Wobec braku
udokumentowania wydatkow oskarzycielki positkowej w tym zakresie ich wysoko$¢ zostala ustalona na poziomie
stawiki minimalnej przewidzianej w § 11 ust 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie.

Jednocze$nie biorac pod uwage obecna sytuacje majatkowa oskarzonego, potwierdzong informacjg o dochodach
(k.376), sad zasadzit od niego oplate za drugg instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze,
uznajac, ze niewielka wysoko$¢ wydatkow pozwoli na ich uiszczenie.



W tym stanie rzeczy Sad Odwotawczy orzekl jak w wyroku.



