Warszawa, dnia 7 czerwca 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 1099/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz (spr.)

Sedziowie: SO Zenon Stankiewicz

SO Anita Jarzabek - Bocian

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Anna Jablonska

przy udziale prokuratora J6zefa Gacka

po rozpoznaniu dnia 7 czerwea 2019 r.

sprawy S. Z. (1), syna K. i B., ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 24 maja 2018 r. sygn. akt VIII K 129/18

1. na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywista omyltke psarska w zaskarzonym wyroku w ten sposob, ze w dacie
urodzenia oskarzonego zamiast ,, 1978 roku” wpisuje ,, 1984 roku”;

2.utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w postepowaniu
sadowym przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie na rzecz adw. I. D. kwote 516,60 zl. tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

SSO Maciej Schulz SSO Zenon Stankiewicz SSO Anita Jarzabek- Bocian

VI Ka 1099/18

UZASADNIENIE

S. Z. (1) zostat oskarzony o to, ze w dniu 27 maja 2016 roku w W. przy ul. (...) w lokalu mieszkalnym zajmowanym
przez S. K. (1), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma ustalonymi sprawcami, bral udzial w pobiciu S. K. (2),
w ktorym narazono pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia naruszenia czynno$ci narzadu
ciala lub rozstroju zdrowia lub rozstroju zdrowia trwajacego dluzej niz 7 dni, powodujac u pokrzywdzonego obrazenia
ciala w postaci ztamania w obrebie zatoki szczekowej oraz zamienien i zadrapan na calym ciele oraz twarzy, przy czym
czynu tego dopuscil sie on w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz ze w tym samym miejscu i czasie jak w
punkcie I, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z dwoma ustalonymi osobami, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
telewizora marki P. (bdd) o wartos$ci 2.000 zlotych dzialajac na szkode S. K. (2), przy czym czynu tego dopuscil sie on



w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o
czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 24 maja 2018 roku, VIII K 129/18 uznal
oskarzonego S. Z. (1) za winnego tego, ze w dniu 27 maja 2016 roku w W. przy ulicy (...) w lokalu mieszkalnym
zajmowanym przez S. K. (2), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. R. oraz druga ustalona osoba, bral udzial w
pobiciu S. K. (2), polegajacym na zadawaniu mu cioséw pieSciami i kopaniu po ciele i glowie, w ktérym narazono
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia naruszenia czynnos$ci narzadu ciala lub rozstroju
zdrowia trwajacego dluzej niz 7 dni, powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci zlamania w obrebie
zatoki szczekowej oraz zsinien i zadrapan na calym ciele oraz twarzy, czym wyczerpal dyspozycje z art. 158 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 37 b k.k. i wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie. Nadto, oskarzonego S. Z. (1) uznano za winnego popelnienia
zarzuconego mu w pkt. IT czynu i wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 85§ 11 2
k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 87 § 2 k.k. polaczono kary wymierzone oskarzonemu S. Z. (2) w pkt. 1 oraz 2 sentencji
oraz wymierzono mu kare laczng w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
miesiecznie. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozono na oskarzonego S. Z. (1) obowiazek naprawienia w cze$ci szkody,
wyrzadzonej czynem opisanym w pkt II poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. K. (2) kwoty 666 zlotych oraz, na
podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono wobec S. Z. (1) na rzecz pokrzywdzonego S. K. (2) nawigzke w wysokos$ci 1.000
zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obrofica oskarzonego zaskarzajac wyrok na korzy$c S. Z. (1) w czesci, tj.
punkt 1 wyroku co do kary i orzeczonych $§rodkéw karnych oraz punkt 3 wyroku w caloSci w zakresie orzeczonej
kary lacznej. Skarzacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowodéw w postaci zeznan §wiadkéw P. R., S. K. (2) oraz D. K. iw
konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony popehit zarzucane mu czyny pod
wplywem alkoholu. Nadto, skarzacy zarzucil blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tresé orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal z blahego powodu i z wyjatkowo niskich pobudek oraz, ze oskarzony jest
0soba zdemoralizowang i tylko kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci bedzie stanowila odpowiednia dolegliwo$¢.
W punkcie III swojej apelacji skarzacy zarzucit razacag niewspoihmiernosé kary. Obronica wniést o zmiane wyroku w
zaskarzonym zakresie poprzez wyeliminowanie z podstawy skazania w zakresie czynu opisanego w punkcie I sentencji
wyroku art. 37b k.k. i wymierzenie oskarzonemu S. Z. (2) za ten czyn kary 1 miesigca pozbawienia wolno$ci oraz o
uchylenie punktu 3 zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec S. Z. (1) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. przy
zastosowaniu zasady absorpcji kary lacznej w wysokoSci 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie. Zainicjowana $rodkiem odwolawczym kontrola instancyjna
nie potwierdzila uchybien Sadu Rejonowego, stanowigcych przedmiot zarzutéw obrony. Zaréwno zarzut naruszenia
przepiséw postepowania, jak i bledu w ustaleniach faktycznych oraz razacej niewspdimiernosci kary podniesione
przez obronce w apelacji sa niestuszne. Sad Rejonowy uznajgc oskarzonego za winnego popehienia czynu z art. 158
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.
Gorny prog ustawowego zagrozenia okre§lony w tym przepisie to trzy lata pozbawienia wolnosci, zatem kara
orzeczona w zaskarzonym wyroku nie moze zosta¢ uznana za razaco surowa, albowiem jej wysoko$¢ znaczaco odbiega
od maksymalnej. Podobnie, jezeli chodzi o kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzong oskarzonemu za
popehienie czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — jest to najnizsza kara mozliwa do wymierzenia za to
przestepstwo. Biorac za podstawe w/w kary Sad Rejonowy orzekt kare laczng w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie. Twierdzenia obronicy o blednych ustaleniach Sadu



Rejonowego co do wystepowania okolicznoSci obciazajacych w postaci dzialania pod wplywem alkoholu i z blahego
powodu, jak réwniez zarzut niedostatecznego uwzglednienia motywacji stojacej za popelnieniem czynoéw przez
oskarzonego oraz okolicznoSci tagodzacej w postaci mlodego wieku S. Z. (1) sa calkowicie chybione, co wprost wynika
z uzasadnienia sporzadzonego do zaskarzonego wyroku. Omoéwione zostaly w nim poszczegblne dyrektywy z art. 53
k.k. i okoliczno$ci wziete w szczegblnos$ci pod uwage przy ocenie wymiaru kary. Nie sposob wiec podzieli¢ pogladu o
razgcej niewspohmiernos$ci poszczegblnych kar, jak i samej kary laczne;j.

Wbrew twierdzeniom obroncy, Sad Rejonowy poswiecit wlaSciwa uwage okolicznoéciom podmiotowo-
przedmiotowym popelnionych przestepstw oraz sytuacji osobistej oskarzonego i wlasciwie uwzglednil je przy
ustalaniu wymiaru kary. Podzieli¢ nalezy zapatrywania Sadu Rejonowego o znacznej spolecznej szkodliwosci
czynow popelnionych przez oskarzonego, a takze dzialanie z niskich pobudek i z blahego powodu. Bez watpienia
negatywna okolicznoScia jest rowniez fakt, iz podczas zdarzen bedacych przedmiotem niniejszego postepowania
oskarzony znajdowal sie pod wplywem alkoholu — co wynika z zeznan §wiadka P. R. (przesluchanego w charakterze
podejrzanego), ktérym Sad meriti dal wiare.

Oskarzony byt w pelni sSwiadom charakteru i nagannoSci swojego postepowania, choéby z racji uprzedniej karalnoéci,
ktora Swiadczy o wysokim stopniu demoralizacji, co zasluguje tym bardziej na krytyczna ocene. Mlody wiek
oskarzonego zostal uwzgledniony jako okoliczno$¢ lagodzaca juz przez Sad I Instancji, jednak wobec zgromadzonych
w sprawie licznych dowoddéw trudno doszukiwaé sie w zachowaniu oskarzonego jakichkolwiek okolicznoSci
usprawiedliwiajacych jego dzialania.

Wymierzajac kare Sad Rejonowy w sposéb wlasciwy uwzglednil stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw i stopien
zawinienia oskarzonego, a takze cele wychowawcze i prewencyjne orzeczonej wobec S. Z. (1) kary lacznej 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie i shusznie uznal, iz odniesie ona odpowiedni
skutek wychowawczy, jak rowniez zaspokojone zostanie poczucie spolecznej sprawiedliwo$ci. Koniecznym dla
osiggniecia celow postepowania bylo takze orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
opisanym w pkt IT wyroku, jak réwniez nawigzki na rzecz pokrzywdzonego. Podkresli¢ nalezy takze, ze rozpoznajac
ponownie niniejsza sprawe Sad I instancji przy wymiarze kary uwzglednit zakaz reformationis in peius zawarty w art.
443 k.p.k.

Na podstawie powyzszego, Sad Okregowy jako shuszna i sprawiedliwa uznaje kare orzeczona w I instancji, ktéra to
kara nie nosi cech razacej niewspolmiernosci. W pelni na aprobate zasluguje zar6wno wymiar orzeczonej kary jak i
jej bezwzgledny charakter.

Na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. sprostowano omylke pisarska znajdujaca sie w zaskarzonym wyroku w ten sposob, ze
w dacie urodzenia oskarzonego zamiast ,,1978 roku” wpisano ,,1984 roku”, albowiem omylka ta nosi cechy oczywistej,
co wynika z dokumentow zgromadzonych w aktach, ktére jednoznacznie wskazujg, iz oskarzony w niniejszej sprawie
S. Z. (1) urodzil sie w (...) roku.

Z uwagi na wniosek obroncy zgloszony na rozprawie apelacyjnej w dniu 7 czerwca 2019 roku zasadzono od
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6lnoc w W. rzecz adw. 1. D. kwote 516,60 zl tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

Majagc na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

SSO Maciej Schulz SSO Zenon Stankiewicz SSO Anita Jarzabek-Bocian



