Warszawa, dnia 9 sierpnia 2019 1.

Sygn. akt VI Ka 1040/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Justyna Dothy

protokolant: protokolant sadowy- stazysta Aleksander Wawer

przy udziale prokuratora: Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 9 sierpnia 2019 r. w Warszawie

sprawy oskarzonego M. K. syna T.i D. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art. 288 § 1 kk, art. 190 § 1 Kk, art. 193 § 1 Kk, art. 217 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi- Poludnie w Warszawie

z dnia 26 kwietnia 2018 r. sygn. akt III K 300/17

1. zmienia wyrok w zaskarzonej czes$ci w ten sposob, ze:

- uchyla rozstrzygniecie z punktu 1 czeéci dyspozytywnej i w tej czeSci sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu dla
Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie do ponownego rozpoznania,

- w pkt. 3 czeéci dyspozytywnej zmniejsza wysoko$¢ orzeczonego obowiazku naprawienia szkody do kwoty 1000,04 zl,
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zasgdza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie na rzecz radcy
prawnego W. P. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu oskarzonego w instancji odwolawczej
oraz podatek VAT,

4. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych w II instancji, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1040/18

UZASADNIENIE

Analizujac zaskarzone orzeczenie przez pryzmat zarzutéw podniesionych w apelacjach zaréwno oskarzyciela
publicznego jak i obroncy oskarzonego Sad Okregowy podzielil w czeéci stanowiska skarzacych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutow postawionych w apelacji prokuratora stwierdzi¢ nalezy, ze na
uwzglednienie zastlugiwal jedynie zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisOw postepowania w postaci art. 49 §
1 kpk i umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 kpk w odniesieniu do czynu z pkt. I aktu oskarzenia z
art. 288 § 1 kk. W caloéci nalezy podzieli¢ argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu apelacji poparta stanowiskiem
judykatury, z ktorego wynika, ze wniosek o $ciganie sprawcy czynu z art. 288 § 1 kk moze zlozy¢ nie tylko wlasciciel



rzeczy, ale i jej posiadacz. Wlasciciel rzeczy skladajac wniosek dziala bowiem w zakresie swojego prawa wlasnoéci zas
posiadacz w zakresie swojego fizycznego wladztwa nad rzecza. Nalezy zauwazyé, ze odmienne ujecie tej problematyki
prowadziloby do pozbawienia posiadacza mozliwoSci dochodzenia swoich praw w sytuacji, gdyby wtasciciel rzeczy
z réznych wzgledéw nie chcial wykonywaé swoich uprawnien. W niniejszej sprawie wniosek J. D. pokrzywdzonej
czynem z art. 288 § 1 kk nalezy uznaé¢ za w pelni prawidlowo zlozony i skutkujacy koniecznoS$cig przeprowadzenia
postepowania karnego w tym zakresie, bowiem pokrzywdzona nie cofnela go skutecznie przed Sadem. Nalezy réwniez
zauwazyC, ze z zeznan J. D. jak i wlasciciela rzeczy H. S. wynika, ze najemcy wplacaja mu kaucje w wysokosci
miesiecznego czynszu na poczet ewentualnych szkéd w mieniu jak i odpowiadaja za te szkody, zas$ fakt, iz przed Sadem
H. S. stwierdzil, ze szkody zostaly naprawione i sg niewielkie, za$ on od nikogo nie zadal naprawienia ich nie §wiadczy
jeszcze o tym, ze nie bedzie sie domagal tego od J. D., a zatem posiadacz rzeczy ma realny interes w dochodzeniu
swoich uprawnien jako osoba pokrzywdzona czynem z art. 288 § 1 kk.

Z uwagi na powyzsze wyrok w zaskarzonej czeéci podlegal uchyleniu co do rozstrzygniecia z pkt. 1 jego czesci
dyspozytywnej i w tej czesci tj. co do czynu z art. 288 § 1 kk zarzuconego oskarzonemu w pkt. I aktu oskarzenia
sprawa bedzie podlegala ponownemu rozpoznaniu przez Sad Rejonowy, zgodnie z art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 454
§ 1 kpk. Z uwagi na uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania tylko w zakresie czynu z pkt. I aktu oskarzenia
Sad Rejonowy zobowigzany bedzie do przeprowadzenia postepowania dowodowego tylko w zakresie tego zarzutu i
wyjas$nienia rowniez warto$ci wskazanych w nim rzeczy.

Na uwzglednienie zaslugiwal réwniez zarzut sformulowany w apelacji obroncy, a dotyczacy naruszenia przez Sad
I instancji art. 46 § 1 kk. Poczatkowo radca prawny (...) szkode okreslil na 1000,04 zl (k. 64, 93), potem przy
skladaniu pisemnego wniosku opartego na art. 46 § 1 kk rowniez wskazal te warto$¢ (k. 161), dopiero pozniej
zostata dolaczona kopia faktury na kwote 1701,68 zt (k. 193). Nalezy jednak zauwazy¢, ze Sad Rejonowy przypisal
oskarzonemu czyn w niezmienionym opisie z aktu oskarzenia, a wiec okre$lajac straty na laczna kwote 1000,04 zl. Nie
mogt wiec zasadzi¢ na podstawie art. 46 § 1 kk na rzecz pokrzywdzonego kwoty wiekszej niz przyjeta warto$c szkody w
wystepku przypisanym oskarzonemu. Dlatego tez w tej cze$ci wyrok podlegal zmianie poprzez zmniejszenie wysokos$ci
orzeczonego obowigzku naprawienia szkody do kwoty 1000,04 zl z uwagi na wniesienie apelacji w tym zakresie na
korzy$¢ oskarzonego.

Nie mozna natomiast podzieli¢ trafnos$ci pozostalych zarzutéw sformulowanych w obu apelacjach. Kontrola
instancyjna zaskarzonego orzeczenia wykazala, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w sprawie.
Ustalenia faktyczne zostaly poczynione na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku
rozprawy gléwnej, ocenionego w sposdb wszechstronny z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy ocenil material dowodowy w sposéb kompleksowy,
odnoszac sie do wszystkich zgromadzonych i przeprowadzonych w toku rozprawy dowodéw. Sad wywiodt prawidlowy
wniosek w przedmiocie winy oskarzonego, brak rowniez podstaw do zakwestionowania wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonego kary. Trzeba zarazem podkresli¢, iz Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie w sposéb wyczerpujacy,
dazac do pelnego wyjaénienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w tym skrupulatnie weryfikujac linie obrony
oskarzonego. Stanowisko skarzacego sprowadza sie w istocie rzeczy do polemiki z przeprowadzong przez Sad
pierwszej instancji ocena dowodow i wyprowadzonymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi, polemiki opartej
na wybi6rezym podejSciu do ujawnionych okolicznoS$ci sprawy i rozpatrywaniu poszezegblnych faktéw w oderwaniu
od pozostatych.

Jak wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 kpk wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztalttu okolicznosci sprawy (art. 410 kpk) i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 kpk), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 kpk). Akcentuje to szereg orzeczen Sadu
Najwyzszego i sadéw apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998 r. sygn. V KKN 104/98 — Prokuratura i Prawo rok



1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok SA w Lodzi z 20.03.2002 r. sygn. IT AKa 49/02 — Prokuratura i Prawo rok 2004, nr
6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Rejonowy sprostal.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, skutkujacy wplywem na tresé rozstrzygniecia jest trafny wowczas, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania oraz gdy blad ten modgl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut w zakresie bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sie przy tym sprowadzaé¢ do samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu czy tez do
samej tylko nieuzasadnionej wlaSciwg ocena dowodéw polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywac
nieprawidlowo$ci w rozumowaniu sadu odnos$nie do oceny okolicznoéci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sadu odmiennego pogladu, nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 grudnia 2014 r. w sprawie II Ka 192/14).

Odnoszac sie do apelacji prokuratora w zakresie uniewinnienia oskarzonego od popelienia wystepku opisanego
w pkt. VII aktu oskarzenia stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ocenil zeznania E. K. na tle
okoliczno$ci niniejszej sprawy oraz pozostalych dowodow zasadnie uznajac, ze grozby kierowane przez oskarzonego
nie wywolaly skutku w postaci wzbudzenia uzasadnionej obawy ich speklienia u pokrzywdzonej. Te ocene nalezy w
peli podzieli¢, bowiem E. K. o zachowaniach oskarzonego nie zawiadomila od razu Policji, a uczynila to niejako
przy okazji zdarzen z dnia 22 lutego 2017 r., jak i podkre$lala, ze jako jedna z nielicznych w kamienicy nie obawiala
sie zwroci¢ uwagi oskarzonemu. Z zeznan J. D. wynika ponadto, ze E. K. miala negatywny stosunek do oskarzonego
i powtarzala, ze go usadzi. W zakresie obaw E. K. slusznie wiec Sad I instancji uznal, ze nie mozna ich uzna¢ za
uzasadnione oraz, ze zachowanie oskarzonego spowodowalo, ze E. K. potraktowala grozbe powaznie i uznala jej
spelienie za rzeczywiScie mozliwe.

Nie mozna podzieli¢ zarzutébw sformulowanych w apelacji obroncy, a dotyczacych blednej oceny materiatu
dowodowego w zakresie przypisanych oskarzonemu wystepkéw. Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku
dokonat oceny caloksztaltu materialu dowodowego nie naruszajac tresci art. 7 kpk. Stusznie Sad I instancji podkreslil,
ze zdarzenie przebiegalo dynamicznie, jednak zeznania J. D. i K. K. (1) byly spdjne i konsekwentne, za§ pewne
niescistoSci w nich wynikaly z dynamiki zdarzenia i uplywu czasu. Trafnie réwniez Sad Rejonowy zaakcentowal
ich szczero$é i obiektywizm, poniewaz pokrzywdzeni nie starali sie nadmiernie obciaza¢ oskarzonego, a wprost
przeciwnie ttumaczyli jego zachowanie i to na podstawie ich depozycji Sad I instancji uniewinnit oskarzonego od
zarzutu popelnienia wystepku na szkode ich dziecka K. K. (2). Sad Rejonowy zasadnie tez wskazal w pisemnym
uzasadnieniu wyroku korelacje dowodéw z zeznan tych os6b z innymi dowodami, tj. zeznaniami E. K., ktora
slyszala jak pokrzywdzona krzyczala wzywajac aby oskarzony opuscit ich mieszkanie, zeznaniami M. D. i E. C,,
ktore widzialy nastepnego dnia u J. D. podbite oko jak i fotografiami pokrzywdzonych znajdujacymi sie w aktach
sprawy. Okoliczno$¢, iz w niniejszej sprawie funkcjonariusze Policji nie odnotowali zgloszenia przez pokrzywdzonych
naruszenia miru domowego czy obrazen ciala nie powoduje automatycznego przyjecia, ze fakty te nie zaistnialy.
Nalezy zauwazy¢, ze na skutek zachowania oskarzonego interwencja podjeta przez Policje zakonczyla sie ratowaniem
zycia oskarzonego, byla dynamiczna, a na miejsce przyjechala nawet Straz Pozarna, trudno wiec wymagaé, aby
funkcjonariusze Policji odnotowali kazdy jej szczegol. Niemniej jednak kwestia obrazen ciala J. D. zostala odnotowana
chociazby w protokole jej przestluchania przez funkcjonariusza przeprowadzajacego te czynno$é, a obrazenia
pokrzywdzonych zostaly dodatkowo sfotografowane jak i wynikaja z zeznan wskazanych wyzej Swiadkow. W tym
stanie rzeczy fakt, iz w niniejszej sprawie nie mozna bylo uzyska¢ opinii bieglego co do rodzaju i charakteru obrazen
spowodowal przyjecie wypelnienia przez oskarzonego znamion wystepku z art. 217 § 1 kk. Majac na uwadze fakt, iz
obrazenia ciala doznane na skutek dzialania oskarzonego przez pokrzywdzonych byly niewielkie, bowiem nie udali sie
oni nawet po pomoc lekarskg, ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie byly jasne i trafne. Nie mozna réwniez podzieli¢
uwag skarzacego dotyczacych wystepku z art. 190 § 1 kk popelnionego przez oskarzonego na szkode J. D. i K. K. (1)
poniewaz Sad Rejonowy w sposoOb rzetelny i trafny odnidst sie do tej kwestii, a ocene w tym zakresie nalezy w peni
podzieli¢. Majac na uwadze agresywne zachowanie oskarzonego towarzyszace w dniu 22 lutego 2017 r. wypowiadanym
grozbom, skierowane przeciwko mieniu i zdrowiu pokrzywdzonych, uznac z cala stanowczo$cia nalezy, ze ich obawy co
do spehienia grozb byly jak najbardziej uzasadnione. Odno$nie natomiast popelienia przez oskarzonego czynu z art.



288 § 1 kk na szkode (...) stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut sformulowany w apelacji jest zupelnie nietrafny, poniewaz sam
oskarzony przyznal sie do uszkodzenia radiowozu za$ przyjeta w zarzucie i tym samym w opisie czynu przypisanego
przez Sad Rejonowy oskarzonemu kwota 1000,04 zl mieéci sie w kwocie straty wskazanej w zlozonej fakturze.

Odnoénie sformulowanego w apelacji obroncy zarzutu dotyczacego razacej surowosci kary stwierdzié¢ nalezy, ze jest
on zasadny wtedy, gdy kara wprawdzie mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposob
wlaéciwy okolicznosSci dotyczacych sadowego ich wymiaru okre$lonych w art. 53—56 kk. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem judykatury razaca niewspolmierno$é kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w
nalezyty sposéb stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze
szczegblnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmiernoSci razacej oznacza
znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzonga a karg
sprawiedliwa, czyli zastuzona (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2017 II KK 156/17). Zarzut razacej
niewspolmiernoSci kary moze by¢ zasadny tylko wtedy, gdy jego autor wskaze na nowe okoliczno$ci, ktére sa istotne
dla wymiaru kary, a nie zostaly ustalone przez Sad I instancji, wzglednie wykaze, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone
majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktorych orzeczona kara nie uwzglednia w stopniu dostatecznym.

Sad Rejonowy wymierzajac kare oskarzonemu w sposo6b jasny i niebudzacy watpliwosci wskazal w uzasadnieniu
orzeczenia jakie okoliczno$ci obciazajace, a jakie lagodzace wzigl pod uwage. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu
I instancji, iz uprzednia karalno$¢ oskarzonego stanowi istotng okoliczno$é obcigzajaca. Racje ma réwniez Sad
wskazujgc na wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu przestepstw. Okoliczno$cig, ktora
Sad Rejonowy zasadnie poczytal na korzy$¢ oskarzonego jest che¢ dobrowolnego poddania sie karze przez
oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze, wbrew twierdzeniom skarzacego, uzna¢ nalezy, ze Sad Rejonowy kare uksztaltowal
w sposob bezsprzecznie umiarkowany, wrecz nalezy uznaé ja jako zdecydowanie lagodna, uwzgledniajac granice
zagrozenia karg za przypisane mu przestepstwa jak rowniez cele kary w zakresie prewencji szczeg6lnej jak i ogolne;j.
Wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszej staloby zdecydowanie w sprzecznoéci z dyrektywami wymiaru kary.

Uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonego sad odwolawczy zwolnil go od uiszczenia kosztéow sadowych za
postepowanie odwolawcze przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Pafistwa oraz na wniosek obroncy z urzedu
zasadzil na jego rzecz od Skarbu Panstwa kwote 516,60 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone w instancji
odwolawczej wraz z podatkiem od towar6ow i ustug.

SSR del. Justyna Dothy



