Warszawa, dnia 16 kwietnia 2019 roku

Sygn. akt VI Ka 1039/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie VI Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: asystent sedziego Joanna Szymanska

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 16 kwietnia 2019 roku w Warszawie

sprawy P.J.s. Z.iE. ur. (...) wR.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie

z dnia 9 kwietnia 2018 roku sygn. akt IT1I K 873/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 z} tytulem oplaty
za postepowanie odwolawcze oraz obcigza go wydatkami tego postepowania; zasadza od Skarbu Panhstwa - Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie

w Warszawie na rzecz adw. L. P. kwote 516,60 zl obejmujacg wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji
odwolawczej oraz podatek od towardéw i ustug.

Sygn. akt VI Ka 1039/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 16 kwietnia 2019r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie
z dnia 9 kwietnia 2018r. zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego P. J.. Apelacja ta nie jest zasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie dowolnoSci w ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego uznania, nakre§lone w art. 7 kpk.
Zarzuty Srodka odwolawczego sprowadzaja sie w sposob oczywisty do polemiki

z prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujaco uargumentowanymi

w uzasadnieniu orzeczenia.

W pierwszym rzedzie odnie$¢ sie nalezy do zarzutu naruszenia przez sad orzekajacy zasady okreslonej w art. 582 kpk.
Jest on bezzasadny w stopniu nader oczywistym. Zarzutu obrazy tego przepisu nie moze bowiem skutecznie stawiaé
strona, podnoszac wlasne watpliwo$ci co do treSci ustalen faktycznych. Jak niejednokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy
(min. w postanowieniu z dnia 23 wrze$nia 2004 r. I KK 83/04 R-OSNKW 2004, poz. 1641- Lex nr 137362), dla oceny,



czy nie zostala naruszona okreslona w tym przepisie regula in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwosci zgloszone
przez strone, ale to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiScie powzigt watpliwos$ci co do treéci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. W niniejszej
sprawie nie mozna mowic o obrazie art. 5 § 2 k.p.k., bowiem Sad meriti dokonal stanowczych ustalen faktycznych,
dajac wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie §wiadkow, a nie oskarzonemu. Nalezy tu zauwazy¢, ze oskarzony
nie jest osobg prawdomowng utrzymujac, iz w 2005r. zwrdcil sie do szkoly w R.

o wydanie mu aktu mianowania na stanowisko nauczyciela mianowanego

iotrzymal ten dokument poczta. Bezsporne bowiem w sprawie jest — i nie kwestionuje tego réwniez obrona — ze Prezes
Zarzadu (...) Towarzystwa (...) nie mial uprawnien do wydania takiego aktu. Osoba widniejgca na dokumencie jako
wystawiajaca nie nalezala do Zarzadu,

a wykonywatla w R. zaw6d okulisty. Wynika to bezspornie ze zgodnych zeznan nie zainteresowanych rozstrzygnieciem
w sprawie Swiadkow M. K. (1) i M. K. (2). Zgodnie z zasadami logicznego rozumowania uprawniony byt Sad do
przyjecia, iz o powyzszych uwarunkowaniach musiat wiedzie¢ oskarzony, skoro w owej szkole wykonywal zawdd
nauczyciela. On sam wiedzial tez, ze nie mial stosownych kwalifikacji do mianowania, na co wskazuje swiadek H. P..

Nie sposob przyjaé, w §lad za wywodami apelacji, iz z faktu, ze wskazani tam Swiadkowie nie widzieli oryginatu
dokumentu mianowania nalezy wyciaga¢ wigzgce — i korzystne dla oskarzonego, wnioski. Wedle zeznan E. F. (szkota
wK.),jakiB. R.((...)

w W.) dokument taki musial by¢ zlozony, bowiem min. warunkowat stawki wynagrodzenia. B. K., ktora potwierdzala
zgodnos¢ kopii aktu z oryginalem stanowczo utrzymuje, ze nigdy nie wykonywala kopii

z kopii. Trafnie wywodzi Sad, ze to oskarzony byl jedyna osoba, ktéra czerpala korzysci z uzyskania aktu mianowania,
jedynie tez on zainteresowany byt usunieciem sfalszowanego dokumentu z akt, ktérymi dysponowatl jako dyrektor
szkoly (z niedostepnych dla niego akt szkoly w K. akt 6w nie zostal usuniety).

Chybiony jest zarzut $rodka odwolawczego, jakoby w sprawie w zaden sposé6b nie ustalono, czy dokument, o ktérym
mowa wyzej, jest faktycznie sfalszowany. Ustalenia w tym przedmiocie jawia sie nader oczywiécie juz na pierwszy rzut
oka, gdy poréwna sie zaréwno wyglad, jak i tres¢ rzekomo tego samego dokumentu, ktérego kopie znajduja sie na k.
20 i 46 akt sprawy. Skoro, jak zdaje sie sugerowaé obrona, jest to kopia jednego dokumentu wystawionego w dniu
17 sierpnia 2006r. o tym samym numerze (...) (...), to nie spos6b dociec réznic w tresci pieczeci szkoly, podstawy
prawnej wydania aktu, czy wreszcie imienia i nazwiska osoby wystawiajace;j.

Nie sposdb jest tez podzieli¢ zarzutu, jakoby Sad Rejonowy

z naruszeniem zasad procedowania zaniechal ustalenia, czy oskarzony spelnial kryteria umozliwiajace mu pelienie
funkcji dyrektora szkoly na podstawie innych, wskazanych w apelacji, przepiséw. Nie jest to w sprawie relewantne.
Trescig stawianych oskarzonemu zarzutéow jest doprowadzenie pokrzywdzonych podmiotéw do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez postuzenie sie jako autentycznym sfalszowanym aktem nadania stopnia awansu
zawodowego nauczyciela mianowanego. To na podstawie tego dokumentu wyludzil on nienalezne mu wynagrodzenie
i czysto hipotetyczne rozwazania, czy pozadany tytul osiggnal by na podstawie innych przepiséw pozostaja bez
znaczenia dla bytu przestepstw mu przypisanych.

Zdaniem sagdu odwolawczego skazanie oskarzonego implikowane jest logiczng i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym
ocena przestanek o charakterze bezspornym, przy braku mozliwoéci przyjecia wersji przeciwnej, tj. zakladajacej udziat
w przestepnym procederze osoby trzeciej. Wersji takiej przeczy zachowanie samego oskarzonego, utrzymujacego, ze
otrzymal akt mianowania w okoliczno$ciach, ktore — jak wyzej wywiedziono — nie mogly mie¢ miejsca.

Nie dopatrzyl sie sad odwolawczy uchybienia w zakresie wysoko$ci zasadzonego obowigzku naprawienia szkody.
Przywolana w uzasadnieniu apelacji kwota 65 195,98 zl jest wyliczona przez biegltego r6znica

w wynagrodzeniu naleznym a otrzymanym, bez uwzglednienia dodatkéw funkeyjnych (k. 458 akt sprawy). Zdaniem
bieglego, po dodaniu wszystkich sktadowych, lacznie wyliczona szkoda z tytutu placy i dodatku funkcyjnego wyniosta
109 679, 32z} (k. 452), a wiec niewspolmiernie wyzej, niz utrzymuje skarzacy. Nader lakoniczne uzasadnienie Sadu
Rejonowego w tym zakresie pozwala jedynie na przypuszczenie, iz zgodnie z rozumowaniem skarzacego dostrzegt Sad



wykroczenie bieglego poza zakres czasowy przypisanych sprawcy przestepstw, co uzasadnilo orzeczenie obowigzku w
wysoko$ci wyliczen zlozonych przez pokrzywdzone podmioty (k. 8 uzasadnienia).

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego uzasadnione jest nieuwzglednieniem
§rodka odwolawczego wniesionego na korzys¢ oskarzonego.



