Warszawa, dnia 12 grudnia 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 203/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

protokolant: sekr. sadowy Monika Suwalska

przy udziale prokuratora Iwony Zielinskiej oraz pelnomocnika oskarzycielek positkowych M. i J. K. — adw. A. K. (1)
po rozpoznaniu dnia 12 grudnia 2018 r.

sprawy G. K., syna H. i W., ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 20781 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycielek positkowych

od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 17 listopada 2017 r. sygn. akt Il K 6/16

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Otwocku na rzecz radcy
prawnego M. S. kwote 516,60 z obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek
VAT oraz na rzecz adw. A. K. (1) kwote 516,60 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej maloletnim
oskarzycielom positkowym M. K. i J. K. w postepowaniu odwolawczym oraz podatek VAT; na podstawie art. 624 § 1
kpk zwalnia oskarzycielki positkowe M. K. i J. K. od oplaty za druga instancje oraz pozostalych kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze w czeéci na nich przypadajacej i kosztami tymi w calo$ci obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 203/18

UZASADNIENIE

G. K. zostal oskarzony o to, ze: w okresie od 17 lipca 2013 roku do 23 listopada 2015 roku w miejscowosci R.,
powiatu (...), woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja niepelnosprawna zong A. K. (2), w ten sposob, ze
bedac pod wplywem alkoholu wszczynatl liczne awantury domowe, w trakcie ktorych ublizal jej stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, wyganial z domu, popychal, grozil pozbawieniem zycia, przy czym 23 listopada 2015 roku
uderzal pokrzywdzong czajnikiem po glowie oraz kopal po nogach powodujac obrazenia w postaci zasinien oraz otaré¢
naskorka na czole, glowie, czesci twarzy i nogach,

tj. o czyn z art. 20781 kk
Sad Rejonowy w Otwocku wyrokiem z dnia 17 listopada 2017r. w sprawie Sygn. akt II K 6/16
1. oskarzonego G. K. uniewinnil od popelnienia zarzucanego jemu czynu,

2. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego M. S. z Kancelarii Radcy Prawnego w O. kwote 2273,04 zi
(dwa tysigce dwieécie siedemdziesiat trzy zlote cztery grosze) w tym VAT z tytulu nie oplaconej przez oskarzonego G.
K. pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



3. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. K. (1) z Kancelarii Adwokackiej w O. kwote 3306,24 zt (dwa tysiace
dwiescie siedemdziesiat trzy zlote cztery grosze) w tym VAT z tytulu nie oplaconej przez maloletnie oskarzycielki
positkowe M. K. i J. K. pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

4. Na podstawie art. 632 k.p.k kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku wnie§li prokurator i pelnomocnik maloletnich oskarzycielek positkowych.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na niekorzy$é oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk
zarzucik:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na
uznaniu przez Sad, iz zachowanie oskarzonego G. K. w stosunku do jego zony A. K. (2) nie wyczerpalo znamion
przestepstwa znecania okreSlonego w art. 207 § 1 k.k., co skutkowalo uniewinnieniem go od popelnienia zarzucanego
mu czynu, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony G. K. w
okresie objetym zarzutem znecal sie nad swoja niepelnosprawna zong w sposob opisany w akcie oskarzenia i tym
samym swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k.

2. Obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk,
art. 366 § 1 kpk, art. 410 kpk, polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw, ich zbyt dowolnej
ocenie oraz nieuwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci, ktore przemawialy na niekorzysé oskarzonego, co skutkowalo
uniewinnieniem oskarzonego od zarzuconego mu czynu, podczas gdy logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym
analiza materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania- w szczegolnosci zeznan J. K., K. K. (1), A. M.
oraz M. P. jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony dopuscil sie wystepku okreslonego w art. 207 § 1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnosil o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik maloletnich oskarzycielek positkowych K. i J. K. zaskarzyt wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonego.
Na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw postepowania majacych
istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk poprzez:

a) przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, w wyniku naruszenia przez Sad zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego poprzez poczynienie ustalen faktycznych i prawnych z
pominieciem tre$ci dowodu z Niebieskiej Karty z ktorej wynika, iz wobec pokrzywdzonej A. K. (2) stosowana byla
przemoc w postaci uderzania, kopania i spoliczkowania.

b) dowolnej a nie swobodnej ocenie zeznan §wiadka K. K. (1) i uznanie, iz pokrzywdzona nie mogla rozmawia¢ ze
Swiadkiem w dniu 23 listopada 2015r. gdyz pokrzywdzona nie byta w stanie w sposob plynny wyartykulowac pelnych
zdan, jej wypowiedzi ograniczyly sie do poszczego6lnych stow w sytuacji gdy z zeznan pracownikéw opieki spolecznej
oraz corki pokrzywdzonej J. K. wynikalo, iz z pokrzywdzona A. K. (2) dalo sie porozumie¢.

¢) a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé,
polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony G. K. nie dokonat zarzucanego mu czynu.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzycielek positkowych wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Whiesione apelacje nie zasluguja na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom skarzacych Sad Rejonowy nie dopuécil sie btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory mialy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia podniesionego w zarzutach obu apelacji. Kontrola



instancyjna zaskarzonego wyroku pozwala na stwierdzenie, ze Sad Rejonowy dokonat trafnych ustalen faktycznych na
podstawie caloksztaltu zebranego i ujawnionego na rozprawie gléwnej materialu dowodowego. Na podstawie tegoz
materialu dowodowego prawidlowo ustalil stan faktyczny i w oparciu o niego stusznie uznal, Ze material ten nie
zezwala na uznanie, ze oskarzony G. K. dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy dokonal wnikliwej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie
niniejszej i nie wyszedl poza ramy okre$lone w art. 7 kpk z uwzglednieniem zasady wyrazonej w art. 5 § 2 kpk.
Tak wiec ocena ta zostala dokonana swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego a takze zgodnie z zasada, ze nie dajace sie usungé watpliwo$ci rozstrzyga sie
na korzy$¢ oskarzonego. Zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i uyjawnionego na rozprawie zgodnie z art. 410 kpk.

Pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia wymogi art. 424 § 1 pkt 1 i 2 kpk. W uzasadnieniu tym Sad
Rejonowy wskazal, ktérym dowodom dal wiare, a ktérym tego przymiotu odmoéwil. Jest to prawo Sadu uwarunkowane
obowiazkiem oceny tych dowodéw zgodnie z wymogami art. 7 kpk tj. ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Tak jak juz podnosil Sad Okregowy w
jego ocenie Sad Rejonowy nie wyszedl poza ramy okreslone w art. 7 kpk.

Oskarzony G. K. nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Sad Rejonowy szczegétowo przedstawil
jego wyjasnienia i dal tym wyja$nieniom wiare w calo$ci. Sad Okregowy w pelni podzielil to stanowisko. Prokurator
podnosi, ze oskarzony przyznal sie do uzywania wulgarnych sléw wobec zony, a z pierwszych zeznan J. K. wynika,
ze w domu dochodzilo do awantur podczas ktérych oskarzony znajdujac sie pod wplywem alkoholu wyzywatl Zone,
grozil jej pozbawieniem zycia i umieszczeniem w zakladzie opiekuniczym. Podejmowane przez oskarzonego dzialania
zdaniem prokuratora wypelnialy znamiona znecania sie nad osobg niepelnosprawng, jaka byla zona oskarzonego.
Z powyzsza argumentacja Sad Okregowy nie moze sie jednak zgodzi¢. Wskaza¢ nalezy, iz skarzacy celowo cytuje
wyrwane z kontekstu zeznania 16-letniej wowczas J. K. corki oskarzonego oraz celowo pomija pewne fragmenty tych
zeznan. Tymczasem z zeznan $wiadka wynika, ze kiedy ojciec krzyczal na mame to ona tez na niego krzyczala. Owszem
zdarzalo sie, Ze ojciec jak byl pijany to uzywal wobec mamy slow wulgarnych i krzyczal, zeby poszla w koncu do
oérodka, bo miat dosyé tego balaganu jaki robi wokét siebie. Swiadek widziala takze, ze ojciec szturcha mame i spycha
ja z167ka, ale nigdy nie widziala aby ojciec uderzyl matke. Mama nigdy nie mowila, ze tata ja uderzyt. Swiadek opisata
takze, ze ojciec opiekowal sie zona tj. robil jej éniadanie, rozpalal w piecu i robil zakupy. Swiadek nie wspominala
0 wszczynaniu awantur, a jedynie o tym, ze ojciec jak sie zdenerwuje na mame to krzyczy na nia. Powodem tego
zdenerwowania byla choroba matki /postepujace zwyrodnienie mézgu/ i jej trudne do zaakceptowania zachowania
»ona robi pod siebie, chowa jedzenie, wyrzuca jedzenie, wylewa picie”. Odnoénie za$ zdarzenia z dnia 23 listopada
2015r. Swiadek zeznala, ze uslyszala nad ranem trzas$niecie, huk, ktory ja obudzil. Slyszala wyzwiska ojca kierowane
wobec matki i zapowiedz ,koniec picia herbaty w tym domu”. Uslyszala tez otwieranie drzwi balkonowych i wyrzucenie
czajnika bezprzewodowego.

Whbrew wiec argumentom prokuratora nawet te pierwsze zeznania J. K. nie wskazuja aby oskarzony grozil Zonie
pozbawieniem zycia, wszczynal liczne awantury domowe, a w dniu 23 listopada 2015r. uderzal pokrzywdzona
czajnikiem po glowie oraz kopal po nogach. Natomiast w toku kolejnych zeznan $wiadek J. K. jeszcze zlagodzila ten
opis negatywnych zachowan ojca podkreslajac, ze sltyszala jak ojciec nakrzyczal na matke, bo wylala herbate. Przyznala,
ze ojciec uzywal wulgarnych stlow wobec matki jak byl na nig zly. Starala sie jednak usprawiedliwi¢ zachowania ojca
wskazujac, ze nie radzil sobie z postepujaca stale choroba zony i przez to naduzywat alkoholu. Jak byl pijany to zdarzalo
sie, ze w zloSci powiedzial, aby poszla do osrodka, bo nie radzit sobie z ogarnieciem balaganu jaki wokél siebie robila.
Swiadek stwierdzila takze, ze tata lubil sobie zartowaé i szturchal matke, a ona sie denerwowala i wolala cérki. J. K.
stanowczo jednak zaprzeczyla aby ojciec kiedykolwiek uderzyl matke, grozil jej pozbawieniem zycia czy wyganial z
domu, a to szturchniecie mamy bylo jednorazowe.

Analizujac tresé tych zeznan J. K. nalezy mie¢ na uwadze kontekst sytuacyjny, ktory na przestrzeni postepowania
karnego w tej sprawie ulegl zmianie. W momencie skladania zeznan na rozprawie $wiadek J. K. pozostawala



rozdzielona zaréwno z ojcem, ktory zostal tymczasowo aresztowany, jak i z matks, ktora trafita do zakladu
opiekunczego ze wzgledu na zly stan zdrowia. Niewatpliwie na tres$¢ jej zeznan wplyw miala rozlaka z obojgiem
rodzicow za ktorymi tesknila, co potwierdza takze tre$¢ opinii psychologicznej /k.449/. Wplyw na tresé relacji i
ocene przywolywanych zdarzen mialy przezywane przez opiniowana emocje wynikajace z aktualnej sytuacji rodzinne;j.
Z tresci tej opinii wynika jednak, ze relacje $wiadka cechuje stalo$¢ w zakresie zasadniczych faz przywolywanego
zdarzenia. Dziewczynka opisala zdarzenia, ktore widziala nie wyolbrzymiajac i nie pomniejszajac zachowan ojca.
Opiniowana nie ujawnila zaburzen czynnoéci psychicznych, ktére mialyby znieksztalcajacy wplyw na tresé sktadanych
przez nia zeznan. Nie ma wiec racji prokurator podnoszac, ze zeznania zlozone na rozprawie wskazuja na wyparcie
z pamieci ,gorszych sytuacji”. Relacja J. K. w jej zasadniczych kwestiach byla spdjna i tozsama z wcze$niejszym
opisem. Zmienila sie tylko ocena tak samo opisanych zachowan ojca, ktora nie byla tak zabarwiona negatywnie jak
w toku pierwszych zeznan, gdyz na rozprawie dziewczynka starala sie usprawiedliwié te zachowania, co jest w pelni
zrozumiale z psychologicznego punktu widzenia.

Odnoénie pozostalych $wiadkéw, a w szczegolnoéci pracownikéw opieki socjalnej K. K. (1) i A. M., to $wiadkowie
opis wydarzen z dnia 23 listopada 2015r. znali jedynie z relacji J. K., ktora przekazala im informacje o pobiciu
matki czajnikiem w glowe. W toku konfrontacji tych §wiadkéw ustalono, ze ten przekaz zostal ,znieksztalcony”
przez J. K., ktéra w poczatkowej fazie zdarzenia byla zdenerwowana widokiem obrazen na twarzy matki i nabrala
podejrzen, ze ojciec ja pobil, dlatego zadzwonila do asystenta rodziny A. M. i przekazala taka informacje. W toku
postepowania ustalono, ze pokrzywdzona nie zostala wowczas uderzona czajnikiem, a widniejace na jej glowie otarcia
mogly powstaé na skutek przypadkowego upadku lub samookaleczenia. Wskazaé bowiem nalezy, iz z opinii sgdowo-
psychiatrycznej dotyczacej pokrzywdzonej wynika, ze A. K. (2) cierpiala na ataksje mézdzkowo-rdzeniows, ktéra
jest choroba zwyrodnieniowa mébzgu o charakterze postepujacym. Zajecie rdzenia skutkuje niedowladami koniczyn,
porazeniami nerwéw czaszkowych, a zajecie mézdzku skutkuje zaburzeniami réwnowagi i koordynacji ruchow.
Stwierdzono u niej narastajacy niedowlad konczyn, co powodowalo niemozno$é samodzielnego poruszania sie. W
trakcie hospitalizacji i pobytu w Domu Pomocy Spolecznej pokrzywdzona przejawiala tendencje do okaleczenia ciala,
obserwowano celowe samookaleczanie sie pod postacia rozdrapywania skory w miejscach dostepnych, rozpoznano
$wiad neurogenny.

Racje ma wiec Sad Rejonowy wskazujac na istniejgce w tej sprawie watpliwosci odno$nie mechanizmu powstania
zaobserwowanych przez $wiadkéow K. K. (1) i A. M. w dniu 23 listopada 2015r. obrazen na twarzy pokrzywdzonej
(zaczerwienienia i otarcia skory na czole , na policzku i w okolicy nosa). Swiadek A. M. zeznal, ze nigdy nie widzial
zachowan agresywnych oskarzonego wobec rodziny, a A. K. (2) o wydarzeniu nie chciala z nim rozmawia¢. Natomiast
Swiadek K. K. (1) zeznala, ze od A. K. (2) slyszala, ze maz grozil jej zabdjstwem. Jednak na rozprawie $wiadek
przyznala, ze kontakt z pokrzywdzona byl utrudniony przez jej chorobe i ciezko ja bylo zrozumiec. Jesli potwierdzala
fakt powstania obrazen, to po jakims$ czasie wycofywala to /k.244-249/. Trudno wiec uznaé taka posrednia relacje
ciezko chorej osoby jaka byla A. K. (2) za konsekwentng i wiarygodna.

Racje ma wiec Sad Rejonowy wskazujac, iz wobec braku naocznych §wiadkéw negatywnych zachowan oskarzonego
opisanych w zarzucie i braku bezpoéredniej relacji pokrzywdzonej A. K. (2), ktorej stan zdrowia uniemozliwial
przestuchanie, wszelkie watpliwosci nalezy rozstrzygnaé na korzy$é oskarzonego.

Z opinii sadowo-psychiatrycznej wynika, ze ze wzgledu na znaczne zaburzenia mowy, wypowiedzi pokrzywdzonej
moga by¢ niezrozumiale lub nieprawidlowo zrozumiale. Brak wiec podstaw do uznania, ze relacje przekazane przez
pokrzywdzong K. K. (1) odzwierciedlaly rzeczywiste zdarzenia, a $éwiadek w sposoéb prawidlowy zrozumiala ten
przekaz.

Natomiast negatywne zachowania oskarzonego G. K. polegajace na wyzywaniu zony slowami obelzywymi czy
naruszaniu nietykalno$ci cielesnej pokrzywdzonej (szturchniecia i spychanie z 16zka), zdaniem Sadu Okregowego nie
wypelniaja znamion przestepstwa znecania sie psychicznego i fizycznego.



Nalezy podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do
przypisania oskarzonemu G. K. popelnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. Sad odwolawczy powoluje sie na wyrok sygn.
IV KKN 312/99 z dnia 11 lutego 2003r. w ktéorym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,przestepstwo okre§lone w art.
207 § 1 kk. moze by¢ popelnione umys$lnie i to wylacznie z zamiarem bezposrednim. Przesadza o tym znamie
intencjonalne ,zneca sie”, charakteryzujace szczeg6lne nastawienie sprawcy. Pojecie znecania sie na gruncie art. 207 §
1 k.k. zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osoba pokrzywdzong, ktérej nie moze sie ona przeciwstawi¢ lub
moze to uczyni¢ w niewielkim stopniu... Istota przestepstwa znecania sie polega na jakoSciowo innym zachowaniu sie
sprawcy anizeli na zwyczajnym zniewazeniu lub naruszeniu nietykalno$ci cielesnej osoby pokrzywdzonej. O uznaniu
za znecanie sie zachowania sprawiajacego cierpienie psychiczne ofiary powinna decydowac ocena obiektywna, a nie
subiektywne odczucie pokrzywdzonej. Za znecanie sie nie mozna uznac zachowania sprawcy, ktére nie powoduje u
ofiary powaznego cierpienia moralnego...”. Powyzsze orzeczenie dotyczy takze realiow niniejszej sprawy.

Analiza zgromadzonych dowodéw, oparta o zasady okresSlone w art. 7 k.p.k. wskazuje, ze w okresie wskazanym
w zaskarzonym wyroku dochodzito do zachowan nagannych ze strony oskarzonego wobec niepelnosprawnej zony,
polegajacych na uzywaniu stéw obelzywych i naruszaniu nietykalnoSci cielesnej, a w dniu 23 listopada 2015r.
oskarzony zdenerwowat sie na zone z powodu wylania przez nig na siebie herbaty, zniewazyt ja stowami wulgarnymi
i wyrzucil przez okno czajnik elektryczny, krzyczac, ze nie bedzie pila wiecej herbaty.

Wbrew argumentom prokuratora powyzej opisanych negatywnych zachowan oskarzonego nawet jesli byly
podejmowane wobec osoby niepelnosprawnej nie mozna zaliczy¢ do zachowan powodujacych u ofiary powaznego
cierpienia moralnego. Istota przestepstwa znecania sie polega na jako$ciowo innym zachowaniu sie sprawcy anizeli na
zwyczajnym zniewazeniu lub naruszeniu nietykalnoéci cielesnej osoby pokrzywdzonej. Znecanie jest okre$lane jako
przestepstwo wieloczynowe. Tymczasem w realiach niniejszej sprawy kazde zachowanie naruszajace normy prawne
powinno by¢ oceniane odrebnie. Czyny polegajace na zniewazeniu (art. 216 § 1 k.k ) i naruszaniu nietykalno$ci cielesnej
(art. 217 § 1 k.k.) ulegly juz przedawnieniu, albowiem karalno$¢ przestepstwa $ciganego z oskarzenia prywatnego
ustaje z uplywem roku czasu, gdy pokrzywdzony dowiedzial sie o osobie sprawcy przestepstwa, nie p6zniej niz z
uplywem 3 lat od czasu jego popelnienia- art. 101 § 2 k.k. Natomiast do ostatniego zniewazenia pokrzywdzonej przez
oskarzonego doszlo w dniu 23 listopada 2015r., a zatem uplynal juz okres 3 lat od daty jego popelienia. Z kolei
wypowiadane w ztoéci przez oskarzonego zapowiedzi umieszczenia pokrzywdzonej w zakladzie opieki spolecznej nie
mozna zakwalifikowaé jako grozby karalnej, czyli grozby popelnienia przestepstwa na jej szkode.

W Swietle wykazanych wyzej okolicznoSci, jak tez w oparciu o obowigzujace judykaty stwierdzi¢ nalezy, ze
material dowodowy, ujawniony w toku postepowania w niniejszej sprawie, nie dostarczyl wystarczajacych dowodéw
$wiadczacych jednoznacznie o sprawstwie oskarzonego w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k. i tym samym nie mozna
uwzgledni¢ apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika maloletnich oskarzycielek positkowych.

Powyzsze okoliczno$ci powoduja, ze zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna przypisaé¢ oskarzonemu przestepstwa
znecania sie nad zong.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w apelacji pelnomocnika maloletnich oskarzycielek positkowych, to wskazac
nalezy, iz nie zasluguja na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy nie pomingt dowodu z Niebieskiej Karty i ocenil ten dowod
zauwazajac, iz w tej sprawie byly zalozone dwie Niebieskie Karty w dniu 3 stycznia 2013r. oraz jedna w dniu 23
listopada 2015r. Uzupehiajac wywdd Sadu Rejonowego w tym zakresie wskazaé nalezy, iz zapisy znajdujace sie w
tych dokumentach pozostaja w opozycji do pozostalych dowodéw zgromadzonych w tej sprawie. Zaden ze §wiadkow
nie potwierdzil bowiem aby wobec pokrzywdzonej A. K. (2) stosowana byla przemoc w postaci uderzania, kopania,
spoliczkowania. Na tak intensywne stosowanie przemocy nie wskazuje takze dokumentacja medyczna znajdujaca sie
w aktach sprawy.



Wskazaé¢ nalezy, iz dwa tego rodzaju dokumenty sporzadzila pracownik (...)K. K. (1) (k.299-305, k.310-316), a
jeden dokument sporzadzil funkcjonariusz policji (k.306-309). W ocenie Sadu Okregowego warto$¢ dowodowa tych
dokumentow jest jednak znikoma w sytuacji gdy osoba na podstawie relacji ktorej sporzadzono te dokumenty tj.
J. K. nigdy w swoich zeznaniach nie potwierdzila aby ojciec uderzal, kopal czy spoliczkowal matke. Natomiast
pokrzywdzona A. K. (2) nigdy nie zostala przestluchana w tej sprawie ze wzgledu na zly stan neurologiczny, a
obecnie jest to juz niemozliwe wobec zgonu pokrzywdzonej. Ponadto w karcie z dnia 03.01.2013r. sporzadzonej
przez K. K. (1) znalazla sie nawet adnotacja o duszeniu, a w karcie sporzadzonej przez funkcjonariusza policji jest
adnotacja o wykrecaniu rak, czyli zakreslono w ramkach takie zachowania, ktérych zaden $wiadek nigdy nie opisywal.
Wprawdzie §wiadek K. K. (1) —pracownik socjalny- zeznala, ze pokrzywdzona A. K. (2) byla w dniu 23 listopada
20151. zdenerwowana, zastraszona i placzliwa, jednak z takiego opisu zachowania pokrzywdzonej nie mozna wysnuc
jednoznacznego wniosku, ze padla ofiarg znecania. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze ze wzgledu na postepujaca chorobe
zwyrodnieniowa moézgu kontakt z pokrzywdzona byl niezwykle utrudniony i pozostawala ona w obnizonym nastroju.
Tre$¢ opinii sadowo-psychiatrycznej potwierdza, ze konsultujacy ja psychiatra rozpoznal u niej depresje, a zatem ten
stan psychiczny pokrzywdzonej mogl wynikaé ze stanu chorobowego.

Odnoénie za$ mozliwoéci porozumiewania sie K. K. (1) z pokrzywdzona A. K. (2), to wskaza¢ nalezy, ze nawet jesli
Swiadek byla w stanie zrozumie¢ pojedyncze stowa wypowiadane przez pokrzywdzong, to warto$¢ dowodowa takiej
relacji jest bardzo obnizona ze wzgledu na stan psychiczny w ktérym znajdowala sie pokrzywdzona. Swiadek K. K. (1)
przyznala przeciez, ze pokrzywdzona odpowiadala tylko ,tak” i ,nie” na zadawane pytania. Nawet jesli potwierdzala
fakt powstania obrazen, to po jakim$ czasie wycofywala to /k.245/. Ponadto relacja $wiadka K. odno$nie mozliwosci
swobodnego porozumienia sie z pokrzywdzona pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami asystenta rodziny A. M., ktory
zeznal, ze ciezko bylo sie porozumiewaé z pokrzywdzona, po jednym slowie mozna bylo wywnioskowac jak sie czuje.
Calym zdaniem nie potrafila odpowiedzie¢. Bardzo rzadko chciala rozmawiaé. Nie mogla wypowiedzie¢ sie calym
zdaniem /k.248/. Nie mozna wiec podzieli¢ argumentacji skarzacego, iz K. K. (1) mogta jako jedyna zrozumie¢ mowe
pokrzywdzonej do tego stopnia aby przeprowadzi¢ z nig rozmowe w dniu 23 listopada 2015r.

Zasadnie wiec Sad Rejonowy stwierdzil, ze wskazywane przez pelnomocnika dokumenty oraz zeznania Swiadka K. K.
(1) nie daja podstawy do uznania zachowania oskarzonego za wypelniajace znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

Nie jest wiec prawda, jak chce pelnomocnik, Ze zeznania K. K. (1) stanowia pelnowarto$ciowy material dowodowy, na
podstawie ktérego mozna prawidlowo ustali¢ przebieg zdarzen w tej sprawie.

Zaistniale w sprawie watpliwoéci nie pozwolily na przypisanie oskarzonemu popelnienia przestepstwa fizycznego i
psychicznego znecania sie nad niepelnosprawna zona. Dlatego tez, przy zastosowaniu zasady okreslonej w art. 5 § 2
k.p.k., watpliwosci te nalezalo — jak to uczynil Sad I instancji - rozstrzygnac na korzysé oskarzonego G. K. i wydaé
wyrok uniewinniajacy go od popehienia zarzucanego mu czynu, bo wydanie wyroku uniewinniajacego jest konieczne
nie tylko wowczas, gdy wykazano niewinno$c¢ oskarzonego, lecz réwniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winny
popehienia zarzuconego mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego,
negujacego tezy aktu oskarzenia, zostang uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapasé jednak
rowniez i w takiej sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez
nie zdolano udowodni¢ mu sprawstwa i winy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008 r. V KK
267/2008).

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci Sad Okregowy nie uwzglednil wniesionych apelacji i utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok. Koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi na ogélnych zasadach ten, kto wnidst §rodek
odwolawczy, a zatem w niniejszej sprawie czeSciowo powinny ponosié je oskarzycielki positkowe. Zwazajac jednak na
ich sytuacje majgtkowa, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil je od oplaty za drugg instancje oraz
pozostalych kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze w czeéci na nich przypadajacej i kosztami tymi w caloéci
obcigzyt Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



