Warszawa, dnia 31 sierpnia 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 193/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda

protokolant: protokolant sagdowy stazysta Anna Tarasiuk

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 31 sierpnia 2018 r.

sprawy E. W. (1) corki K. i M., ur. (...) wW.

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 16 marca 2017 r. sygn. akt VIII K 587/14

wyrok w zaskarzonej czesci co do E. W. (1) zmienia w ten sposob, ze w ramach przypisanego jej czynu uznaje jg za
winna tego, ze dniu 17 czerwca 2013 r. w W. przy ul. (...), w siedzibie (...) sp. z 0.0., dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z K. Z. i D. T. oraz innymi nieustalonymi osobami, doprowadzila (...) Sp.
z 0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wprowadzajac w blad pokrzywdzonego co do uprawnienia
do odbioru pieniedzy, postugujac sie podrobiona faktura korygujaca, na podstawie ktorej uzyskala z kasy ww. spotki
kwote 681,91 zl na podstawie faktury nr (...) wystawionej na klienta indywidualnego (...), czym spowodowala straty w
wysokosci 681,91 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. w W. ul. (...), ktory to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 286 § 1 kk w zb. z
art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. skazuje
ja, a na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres roku prdoby; w pozostalej czeéci wyrok co do E. W. (1) utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzona od
uiszczenia kosztéw sadowych w sprawie, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 193/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej tylko cze$ciowo zasluguje na uwzglednienie.

W sprawie niniejszej poza sporem pozostaje, ze glownym dowodem obciazajacych oskarzona byly wyjasnienia
wspoloskarzonego D. T. zlozone podczas postepowania przygotowawczego. To wlasnie on opisal proceder objety
zarzutami aktu oskarzenia i wskazal osoby w nim uczestniczgce. Co prawda na rozprawie odwolal swoje wyjasnienia
obciazajace K. Z. i E. W. (1), ale ta okoliczno$¢ nie umknela Sadowi I instancji. Wrecz przeciwnie — Sad ten
starannie przenalizowal caloksztalt wyjanien skladanych przez D. T., takze w powigzaniu z innymi dowodami
i przekonujaco uzasadnil, dlaczego nie daje wiary jego twierdzeniu, ze niepotrzebnie oskarzyt obie te osoby



pod wplywem emocji. Natomiast apelacja obroncy nie zawiera argumentéw podwazajacych zaprezentowany tok
rozumowania Sadu Rejonowego. W jej kontekscie przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze postawy D. T. podczas
postepowania przygotowawczego nie mozna przekonujaco thumaczyé presja wywierana na niego przez $wiadka
P. D.. Podnoszac ten argument obronca zdaje sie nie zauwazaé, ze od rozmowy D. T. z P. D. przeprowadzonej
w dniu 12 sierpnia 2013 r. do czasu zlozenia przez oskarzonego wyjasnien w postepowaniu przygotowawczym
tj. 19 wrzednia 2014 r. uplynal ponad rok, a zatem wystarczajaco duzo czasu na przemys$lenie swojej postawy i
odwolanie wersji przedstawionej podczas rozmowy z P. D.. Tymczasem oskarzony zlozyl wyjaénienia, w ktoérych
opisal mechanizm procederu objetego aktem oskarzenia i nie tylko swoja w nim role, ale takze K. Z. i E. W. (1). Nie
przekonuje takze argumentacja eksponujaca obawy D. T., ze odwolanie wersji podanej P. D. podczas przeshuchania
na Policji bedzie rodzilo dla niego problemy. Oskarzony jest dorosla osoba i przy swoim potencjale intelektualnym
mial mozliwo$ci zrozumienia konsekwencji swojego postepowania. Tymczasem zlozyt wyjasnienia obciazajace oboje
wspoétoskarzonych i to w sytuacji, gdy przystugiwalo mu prawo do odmowy skladania wyjasnien. Przeciez nawet
bez porady prawnika powinien zdawac sobie sprawe z konsekwencji prawnych swoich wyja$nien. Ponadto obronca
zdaje sie zapomina¢ o dowodzie z zeznan $wiadka K. O. (uprzednio K.) wiarygodnie zeznajacej, dlaczego na jej konto
wplynely pieniadze z firmy (...). Zestawiajac okolicznos$ci opisane przez tego §wiadka z wyjasnieniami zlozonymi przez
D. T. w postepowaniu przygotowawczym nie sposdb przyjaé, ze obcigzenie w nich K. Z. wynikalo li tylko z emocji i
presji wywartej podczas rozmowy z P. D.. Charakterystyczne jest takze to, ze w tych obcigzajacych wyjasnieniach D.
T. duzo wiecej miejsca po$wieca roli K. Z., natomiast o udziale E. W. (1) méwi z pewnoécia tylko w przypadku wyplaty
z dnia 17 czerwca 2013 r. podkreslajac, ze na poczatku nie miala o niczym pojecia, nie byla wtajemniczona; nie ma
pewnoéci, czy K. Z. wezeéniej wtajemniczyt ja w prowadzony proceder (k.264). Tre$¢ tych wyjaénien wskazuje, ze D.
T. w postepowaniu przygotowawczym przedstawil rzeczywistg wersje zdarzen opisujac tylko to, co istotnie wiedzial o
udziale E. W. (1). Tym bardziej, ze z akt sprawy nie wynika, aby mial powody do celowego obcigzania oskarzone;j.

Reasumujgc — Sad I instancji dokonujac oceny dowodéw zgromadzonych w niniejszym postepowaniu nie przekroczyt
regul wskazanych w art. 7 kpk. Podkre§li¢ trzeba, ze ocena kluczowego dowodu tj. wyjasnien D. T., zostala
przeprowadzona z uwzglednieniem okoliczno$ci, o ktéorych mowa w apelacji podwazajgcej wiarygodno$¢ wersji
obcigzajacej pozostalych oskarzonych. Kwestie te zostaly starannie rozwazone z uwzglednieniem zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego. Tym samym Sad Okregowy nie znalazl podstaw do kwestionowania oceny tego dowodu
dokonanej przez Sad I instancji. W jego $wietle i w powigzaniu z pozostalym materialem dowodowym oméwionym
przez Sad Rejonowy nie ma watpliwoéci, ze oskarzona E. W. (1) wiedziala o braku podstaw do wyplaty w dniu 17
czerwca 2013 T.

Natomiast Sad Odwolawczy podzielil zastrzezenia apelacji co do przyjecia, ze oskarzona uczestniczyla rowniez w
kolejnych nielegalnych wyplatach w dniach 11 i 12 lipca 2013 r. Jedynym argumentem Sadu I instancji na poparcie
takiego ustalenia bylo twierdzenie, ze skoro wiedziala o braku podstaw do wyplaty z dnia 17 czerwca 2013 r., to
zasadnym jest przyjecie, ze uczestniczyla takze w tych z 111 12 lipca 2013 r. W ocenie Sadu Okregowego taki sposéb
rozumowania, w realiach sprawy niniejszej, nasuwa nie dajace sie usungé watpliwo$ci. Przede wszystkim do przyjecia
takiej tezy nie daja wystarczajacych podstaw obciazajace wyjasnienia D. T., bowiem bez zadnych watpliwosci wynika
z nich jedynie udzial oskarzonej w wyplacie dokonanej w dniu 17 czerwca 2013 r. Jednoczeénie z zeznan $wiadkow
— pracownikow firmy (...) — wynika, Ze w tamtym czasie nie tylko oskarzona, ale takze inne osoby dokonujace tego
typu wyplat nie weryfikowaly w nalezyty sposob tozsamoSci osob zglaszajacych sie po odbior gotowki, a 6wezesny
system wystawiania faktur korygujacych dawat latwe pole do naduzy¢ ze strony pracownikéw. Ponadto wyplata, po
ktérej ujawniono caly proceder miata miejsce w czasie, kiedy oskarzona byla na urlopie, co jest istotnym argumentem
podwazajacym jednoznaczno$¢ wnioskowania Sadu Rejonowego.

Dlatego tez w tym zakresie Sad Okregowy, kierujac sie regula wyrazong w art. 5 § 2 kpk, uwzglednit zarzuty apelacji i
wyrok w zaskarzonej cze$ci co do E. W. (1) zmienil w ten sposob, ze w ramach przypisanego jej czynu uznal ja za winna
tego, ze dniu 17 czerwca 2013 r. w W. przy ul. (...), w siedzibie (...) sp. z o.0., dzialajgc w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z K. Z. i D. T. oraz innymi nieustalonymi osobami, doprowadzila (...) Sp.
z 0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wprowadzajac w blad pokrzywdzonego co do uprawnienia



do odbioru pieniedzy, postugujac sie podrobiona faktura korygujaca, na podstawie ktorej uzyskala z kasy ww. spotki
kwote 681,91 zt na podstawie faktury nr (...) wystawionej na klienta indywidualnego (...), czym spowodowala straty w
wysoko$ci 681,91 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. w W. ul. (...), ktory to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 286 § 1 kk w zb. z
art. 270 § 1kk wzw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. skazal
ja, a na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktoérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesil na okres roku préby. Sad
Okregowy uznal, ze wobec modyfikacji czynu przypisanego oskarzonej kara do niego adekwatng bedzie orzeczenie jej
W najnizszym wymiarze przewidzianym w art. 286 § kk i warunkowe zawieszenie jej wykonania na minimalny okres
proby.

W pozostalej czes$ci wyrok co do E. W. (1) utrzymano w mocy.

Z tych wszystkich Sad Okregowy orzek! jak w wyroku.



