Warszawa, dnia 28 marca 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1288/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

Sedziowie: SO Ludmila Tulaczko

SR del. Justyna Dothy (spr.)

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Anna Tarasiuk
przy udziale prokuratora Krzysztofa Stanczuka

po rozpoznaniu dnia 28 marca 2018 r.

sprawy L. T. syna I. i D., ur. (...) we L. (Ukraina)
oskarzonego o przestepstwo z art. 310 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 3 lipca 2017 r. sygn. akt VIII K 665/15

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 z} tytulem oplaty
za IT instancje oraz obciaza go pozostalymi kosztami sgdowymi w postepowaniu odwolawczym.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Zenon Stankiewicz SSR del. Justyna Dothy

Sygn. akt VI Ka 1288/17

UZASADNIENIE

I. T. zostal oskarzony o to, ze nieustalonego dnia stycznia 2015 r. w W. w okolicach Dworca (...) puécit w obieg
podrobione polskie pienigdze w postaci pieciu banknotéw o nominale 100 zt serii (...), (...), (...), (...) oraz jeden o
nieustalonej serii i numerze, w ten sposob, iz wiedzac, ze sa one podrobione, jako prezent przekazal je nieodplatnie
B. M. (1), tj. 0 czyn z art. 310 § 2 kk

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie z dnia 3 lipca 2017 r. w sprawie o sygn. akt
VIII K 665/15 oskarzony I. T. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, za ktéry Sad wymierzyt
mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na okres préoby 3 lat, orzekl kare 60 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 zt oraz zwolnil go od obowigzku uiszczenia w
calosci kosztow sadowych.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w catoSci na korzy$é oskarzonego
podnoszac naruszenie przez Sad I instancji art. 7 kpk wynikajace z uchybienia zasadom prawidlowego rozumowania
przy ocenie wiarygodnoSci relacji $§wiadka B. M. (1). Podnoszac powyzszy zarzut, obronca wni6sl o zmiane
zaskarzonego wyroku w calo$ci i uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie, bowiem kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia wykazala, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w sprawie, poczynil ustalenia
faktyczne na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej, ktéry ocenit w
sposob wszechstronny z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Sad wywiodl prawidlowy wniosek w przedmiocie winy oskarzonego, brak réwniez podstaw do
zakwestionowania wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Whbrew stanowisku obronicy, Sad oceniajac material dowodowy nie naruszyt normy art. 7 kpk. Stanowisko skarzacego
sprowadza sie w istocie rzeczy do polemiki z prawidlowo przeprowadzong przez Sad pierwszej instancji oceng
dowoddw i wyprowadzonymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi, polemiki opartej na wybiérczym podejéciu
do ujawnionych okolicznoSci sprawy i rozpatrywaniu poszczeg6lnych faktéw w oderwaniu od pozostalych. Zarzut
naruszenia art. 7 kpk wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw dokonanej przez Sad I instancji,
prowadzacych do wniosku, iz przekracza ona granice swobodnej oceny. Tymczasem argumentacja zawarta w
uzasadnieniu apelacji nie wykazuje w istocie, ze rozumowanie Sagdu Rejonowego jest nielogiczne i wadliwe. Pomijajac
cytaty logikow zawarte w przewazajacej czesci apelacji nalezy zauwazyé¢, iz krytyka orzeczenia Sadu Rejonowego
dokonana przez skarzacego sprowadza sie w istocie tylko do podniesienia przez niego, iz zeznania B. M. (1) nie
zostaly potwierdzone zadnym innym dowodem, co zdaniem skarzacego uniemozliwia ocene i stwierdzenie, czy
sq one prawdziwe, czy falszywe. Obronca oskarzonego w zlozonej apelacji nie odniost sie za§ do zadnego innego
dowodu przeprowadzonego przez Sad i nie wykazat logicznie, aby ocena zeznah B. M. (1) zostala przez Sad dokonana
z naruszeniem przepisu art. 7 kpk. Nalezy pamieta¢ o tym, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodno$ci
jednych dowodoéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrona tego przepisu wtedy, gdy jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okolicznoS$ci przemawiajacych zaréwno na korzys$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (vide
np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 1998 roku, V KKN 104/98).

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji odniost sie do caloéci ztozonych przez oskarzonego wyjasnien,
wskazujac jasno dlaczego wyjasnienia te uznal za wiarygodne tylko w czeSci. Analiza wyjasnien oskarzonego
doprowadzila Sad Rejonowy do wniosku, ktéry w pelni nalezy podzieli¢, Ze stanowisko oskarzonego jest przyjeta linig
obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosSci karnej za popelnione przestepstwo. W pelni nalezy podzieli¢
ocene tego dowodu dokonang przez Sad Rejonowy i dodatkowo stwierdzi¢, ze motyw zemsty ze strony B. M. (1)
na oskarzonym za odrzucenie przez niego jej sympatii, ktéry przewijal sie w wyjaénieniach oskarzonego nie jest
logiczny. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze to nie B. M. (1) zawiadomila organy Scigania lecz do ujawnienia falszywych
banknotéw i ustalenia kregu oso6b zamieszanych w te sprawe doszlo zupelie przypadkowo, a mianowicie poprzez
przypadkowe wylegitymowanie i przeszukanie przez funkcjonariuszy Policji nieletniego K. D., przy ktérym znaleziono
jeden z podrobionych banknotéw.

Logicznie i zgodnie ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego Sad ocenil rowniez zeznania gléwnego $wiadka
B. M. (1). W tym miejscu podkre§lenia wymaga to, ze w polskim procesie nie obowigzuje rzymska zasada, ze ,jeden
Swiadek to zaden Swiadek” oraz teoria legalnej oceny dowoddéw. Oznacza to mozliwo$é oparcia skazania nawet na
zeznaniach jednego $wiadka, byle ocena tego dowodu byta rzeczowa i logiczna oraz nie wkraczala w sfere dowolnoéci
(vide np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28 maja 2010 r., II AKa 71/10, KZS 2010, Nr 6, poz. 39 oraz
Komentarz do art. 7 Kodeksu postepowania karnego pod redakeja prof. dr hab. Jerzego Skorupki). Sad musi ocenié,
czy relacja Swiadka jest stabilna, jednoznaczna i stanowcza, uzyskala wsparcie w innych dowodach choéby posrednich,
zostala potwierdzona przez poméwionego albo jego linia obrony zostala podwazona w inny sposoéb, nie stanowi
przejawu wyrachowania lub realizacji innych celéw, zachowuje bezstronnosé albo wrecz przeciwnie, $wiadczy o
checi dzialania na szkode pomoéwionego, pozostaje w sprzecznoSci z okolicznosciami obiektywnie podwazajacymi
wersje pomawiajacego, jest podyktowana szczegdlna motywacja (vide wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z



dnia 19 grudnia 2017 r., II KK 257/17). Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ktéry uznal, Ze zeznania
B. M. (1) byly konsekwentne, szczere, jasne i logiczne. W swych zeznaniach B. M. (1) od poczatku wskazywala
spojnie i konsekwentnie, ze to od oskarzonego otrzymala banknoty, podala rzeczowe okolicznoSci przekazania jej
tych podrobionych pieniedzy (kwestia braku wyplaty za prace dla §wiadka spowodowana dzialaniem oskarzonego),
cytowala wypowiedzi oskarzonego. B. M. (1) opisala rowniez szczegdtowo komu przekazala i w jakich okoliczno$ciach
podrobione banknoty, a takze opisala w jaki sposob probowala zaplaci¢é nimi w sklepie, a jej zeznania znajduja
potwierdzenie w zeznaniach pracownikéw sklepu — A. P. i L. O., znajomego, ktory byl z nia w sklepie -T. S., syna i
znajomej, ktorej przekazala banknot — M. A. i D. L., poérednio w zeznaniach bylego meza D. M. oraz W. D., ktora
zeznala, ze B. M. (1) powiedziala jej, ze banknoty ,dostala od (...)”. Dowody te, stusznie uznane przez Sad Rejonowy
za wiarygodne, posrednio wskazuja na pelng prawdziwo$c¢ depozycji $§wiadka B. M. (1). Nie ujawnily sie rowniez
okoliczno$ci, jak trafnie zauwazyl Sad I instancji, ktére wskazywalyby na celowe pomawianie oskarzonego przez B.
M. (1). Slusznie zatem zeznania B. M. (1) potwierdzone posrednio przez wymienionych §wiadkow zostaly uznane za
bezstronne i potwierdzajace sprawstwo oskarzonego.

Majac na uwadze informacje dotyczaca uzyskiwania przez oskarzonego zarobkdéw (vide k. 105) Sad zasadzil od
niego kwote 240 zl tytulem oplaty za II instancje oraz obciazyt go pozostalymi kosztami sadowymi za postepowanie
odwolawcze.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Zenon Stankiewicz SSR del. Justyna Dothy



