Warszawa, dnia 20 pazdziernika 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 203/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Sedziowie: SO Aleksandra Mazurek

SR del. Mariusz Matusik (spr.)

Protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Sylwester Sykut

przy udziale Prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 20 pazdziernika 2017 r.

sprawy B. K. syna S.iJ. ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Pélnoc w Warszawie
z dnia 10 listopada 2016 r. sygn. akt IV K 417/15

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. U. S. kwote 516,60 zl obejmujaca
wynagrodzenie za obrone z urzedu w II instancji oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym przejmujgc wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Aleksandra Mazurek SSO Anna Zawadka SSR del. Mariusz Matusik

Sygn. akt VI Ka 203/17

UZASADNIENIE

B. K. (w dalszej czeSci uzasadnienia B. K.) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 19 listopada do 11 grudnia 2013 r.
w W., dzialajac z gbry powzietym zamiarem i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem S. D. w wysoko$ci 4.735 zlotych, wprowadzajac go w blad co do istnienia dtugu (...)
Sp. z0.0.z/s wW. na rzecz (...) z/s w K. w wysoko$ci 43.050 zlotych oraz naleznych odsetek od kwoty gléwnej, w ten
sposob, ze przestal pokrzywdzonemu nierzetelng fakture VAT nr (...) z dnia 4.11.2013 r., a takze w dniu 4.12.2013 r. w
K. przy ul. (...) w kancelarii notarialnej notariusz H. S. jako fikcyjny cedent zlozyl o§wiadczenie woli i zawarl umowe
cesji wierzytelnoSci, wskazujac w jej treSci wzmiankowana fakture jako podstawe rozporzadzenia i przeniesienia praw
na osobe trzecia, a nadto — w celu uzycia za autentyczne — postuzyl sie uprzednio podrobiong umowa z dnia 31.10.2013
r. o wykonanie remontu hali na rzecz (...) Sp. z 0.0. z/s w W. i podrobionym protokolem koficowym obioru robot
budowlanych z dnia 4.11.2013 r., czym dzialal na szkode pokrzywdzonego S. D. w lacznej wysokoSci 4.735 zlotych, 1j.
o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2016 r., orzeczonym w sprawie IV K 417/15, Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Péinoc
w Warszawie uznal oskarzonego B. K. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 286 § 1 k.k.



wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, za$ na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad I instancji orzekl} takze wobec oskarzonego Srodek
karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 4.735 zk.
Ponadto zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego adw. U. S. kwote 929,88 zl w tym podatek VAT
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong oskarzonemu z urzedu oskarzonego i zwolnil B. K. od ponoszenia
kosztow postepowania, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla obronica B. K., adw. U. S. zaskarzajac orzeczenie w caloSci na korzys$c
oskarzonego.

Skarzaca zarzucila powyzszemu wyrokowi bledne ustalenie stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie majace
istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a polegajace na uznaniu, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelnit
znamiona czynu okreSlonego w art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., w sytuacji gdy
okolicznos$ci ujawnione w toku catego postepowania nie pozwolily na bezsporne ustalenie, jakoby to oskarzony byt
sprawca przestepstwa na szkode pokrzywdzonego S. D., bowiem nie ustalono w spos6b nie budzacy watpliwos$ci
tozsamoSci osoby, ktora kontaktowala sie z pokrzywdzonym, oraz ktéra jako fikcyjny cedent zltozyla os§wiadczenie
woli w kancelarii notarialnej H. S.. Obronca oskarzonego rozstrzygnieciu Sadu I instancji zarzucila takze naruszenie
dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. majace istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, poprzez nie uwzglednienie i nie
rozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego watpliwoéci jakie ujawnily sie w toku procesu.

Podnoszac przytoczone wyzej zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od stawianego mu zarzutu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie Sadowi
rozstrzygajacego w pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w sprawie apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka nie zastuguje
ona na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil
postepowanie jurysdykcyjne w niniejszej sprawie, w szczeg6lnoéci za$ nie dopuscil sie wskazanego przez obronce
B. K. uchybienia w zakresie blednego ustalenia stanu faktycznego. Sad Rejonowy zgromadzony material dowodowy
ocenil w spos6b pozbawiony bledéw natury faktycznej, czy tezlogicznej, dokonujac prawidtowych ustalen faktycznych.
Ustalenia bowiem Sadu odpowiadaja prawdzie materialnej i wynikaja z logicznej analizy dowodéw. Przypomniec
nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w przepisie art. 7 k.p.k. nakazuje organom procesowym,
w tym - Sadowi, by ocenialy znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego na podstawie wewnetrznego
przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzanymi
zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. Sad Rejonowy nie uchybil zasadzie swobodnej oceny dowodéw
analizujgc material dowodowy w jego caloksztalcie.

Okoliczno$ciami bezspornymi sg w niniejszej sprawie ustalenia, iz B. K. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa (...) z siedziba w K. oraz podpisal jako wystawca podrobiona fakture VAT nr (...) z dnia 4 listopada 2013
r. WatpliwoSci nie pozostawia takze stwierdzenie, ze B. K. w dniu 3 grudnia 2013 r. zawarl z (...) Bank (...) S.A. z
siedziba w W. umowe otwarcia i prowadzenia rachunku bankowego i to na ten numer rachunku bankowego nalezacy
do oskarzonego dokonano w dniu 10 grudnia 2013 r. przelewu kwoty 4.735 z} tytutem zaplaty ceny za wierzytelno$c
wynikajacg z faktury VAT nr (...) z dnia 4 listopada 2013 r. Ponad powyzsze, ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika rowniez, ze oskarzony B. K. podpisal umowe cesji wierzytelnoSci z dnia 4 grudnia 2013 r., a
notariusz H. S. zweryfikowala jego tozsamo$é¢ oraz poéwiadczyla podpis. Niewatpliwie B. K. kontaktowal sie z S.
D. za posrednictwem skrzynki poczty elektronicznej, wysylajac mu w zalagczeniu ww. umowe cesji wierzytelnosci z
notarialnym po$wiadczeniem podpisu, a takze podpisane przez siebie podrobione dokumenty, w tym: umowe z dnia



31 pazdziernika 2013 r. o wykonanie remontu hali na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., protokdl koicowy odbioru
rob6t budowlanych z dnia 4 listopada 2013 r. oraz fakture VAT nr (...) z dnia 4 listopada 2013 .

Prawidlowo Sad I instancji ocenit opinie bieglego sadowego z zakresu badan pisma recznego i dokumentow G. W..
Opinia jest jasna, zupelna i nie wymaga uzupehienia. Zauwazy¢ nalezy, ze biegly dysponowal bogatym materiatem
poréwnawczym w postaci nakreSlonych przez B. K. podpiséw zlozonych na: wniosku o wydanie dowodu osobistego,
kartach sprawy o sygn. akt: 6 Ds. 1414/14/V, a takze arkuszach kart pobrania wzoru pisma. Biegly nie miat zadnych
watpliwosci co do tego, ze podpisy na dokumentach bankowych, umowie cesji oraz podrobionej fakturze VAT zostaly
nakre$lone przez oskarzonego. W kwestii tej biegly wypowiedzial sie kategorycznie oraz podtrzymal swoja opinie na
rozprawie w dniu 9 listopada 2016 r. Biegly dysponowal oryginalami ww. dokumentéw znajdujacymi sie w aktach
sprawy w postepowaniu przygotowawczym.

Zarzut obroncy oskarzonego sprowadza sie do podniesienia jedynie tego, ze nawet jesli opinia bieglego wskazala,
ze na poszczegblnych dokumentach znajduja sie podpisy B. K., to nie ma bezposrednich dowodéw, ze to wlaénie
oskarzony postuzyl sie nimi i przedstawil je S. D., gdyz sam podpis nie moze §wiadczy¢ o zamiarze czy tez dokonaniu
czyny przestepczego. Argumentacja ta, zawarta w apelacji, stanowi jedynie nieuzasadniong caloksztaltem materialu
dowodowego sprawy polemike z prawidlowymi ocenami Sadu orzekajacego. Sad Rejonowy uksztaltowal swoje
przekonanie na podstawie dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Niewatpliwie doSwiadczenie zyciowe nakazuje przyjac, iz wyslanie do
pokrzywdzonego podpisanej przez oskarzonego umowy cesji wierzytelnosci z notarialnym poswiadczeniem podpisu
oraz podrobionej faktury VAT, a nastepnie do zaplaty wynikajacej z niej naleznoéci wskazanie numeru konta, ktore
zostalo otwarte przez oskarzonego, nie moglo odby¢ sie bez jego udziatu.

W uzasadnieniu wniesionego érodka zaskarzenia obronca oskarzonego B. K. podniosta takze, iz notariusz H. S.
w swoich zeznaniach nie potwierdzila, ze to oskarzony byl w jej kancelarii i odnosila sie wylacznie do kwestii
poswiadczenia podpisu. Obronca wskazala takze na fakt, iz Sad I instancji nie dysponowal oryginalem umowy
cesji wierzytelnosci, bedacym przedmiotem niniejszej sprawy, za$ oskarzony zakwestionowal swoj podpis na tym
dokumencie oraz zaprzeczyl, ze byt w ww. kancelarii notarialne;j.

Wskazane wyzej zarzuty nalezalo uzna¢ za zupelnie chybione. Przede wszystkim jak juz ustalono wczeéniej, na
umowie cesji wierzytelnoéci widnieje podpis nakreslony przez B. K.. H. S. przestuchana w charakterze $wiadka
podczas rozprawy w dniu 18 kwietnia 2016 r. zeznala, iz nie jest mozliwe, aby ten podpis zostat zlozony nie w
jej obecnosSci. Co prawda notariusz nie pamietala osoby B. K. oraz samego zdarzenia, jednakze ma to zwiazek
w charakterze wykonywanej przez nig pracy zawodowej, wymagajacej podejmowania wielu podobnych czynnosci
w sprawach analogicznych do niniejszej. Zasady logicznego rozumowania nakazuja przyjaé, ze skoro na dwoch
stronach dokumentu umowy cesji wierzytelnoSci widnieja wlasnoreczne podpisy B. K., co zostalo potwierdzone
przez notariusza w prowadzonej przez niego Kancelarii, a nastepnie przez bieglego z zakresu badan pisma recznego,
to oskarzony faktycznie w tej Kancelarii byl i takie podpisy zlozyl. Jesli za$ chodzi o zarzut braku oryginalu ww.
dokumentu, to znajduje sie on w aktach sprawy o sygn. akt. XV GC 1772/14, ktéra zostala dolaczona do niniejszej
sprawy karnej.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja zatem, ze oskarzony twierdzac, iz nie kontaktowal sie z pokrzywdzonym, nie mial
konta internetowego, nie byt w kancelarii notarialnej H. S. oraz, iz utracit dowod osobisty, za pomoca ktérego ktos
inny zalozyl konto w banku i postuzyt sie nim w kancelarii notarialnej, zamierzal w ten sposob jedynie broni¢ sie przed
postawionym mu zarzutem. Nie budzi jednak watpliwo$ci takze Sadu Okregowego, iz przyjeta przez B. K. linia obrony,
w odniesieniu do caloSci zgromadzonego w sprawie i prawidlowo zweryfikowanego przez Sad Rejonowy materiatu
dowodowego, nie mogta sie ostaé — co zostalo szczegdlowo uzasadnione w sporzadzonych przez Sad meriti pisemnych
motywach zaskarzonego orzeczenia.

Uwzgledniajac podniesione wyzej okolicznoSci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji dysponowal bogatym,
wyczerpujacym, a przede wszystkim kompletnym materiatem dowodowym, ktéry oceniony zgodnie z dyrektywami



procedury karnej pozwolil na przypisanie oskarzonemu popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego,
stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Odnoszac sie bezposrednio do zarzutu naruszenia dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. wskaza¢ nalezy, iz do jego naruszenia
mogloby dojé¢ wowcezas, gdyby Sad I instancji powzigl nie dajace sie usunaé watpliwosci i poczytal je na niekorzy$é
oskarzonego albo powinien stwierdzi¢ istnienie takich watpliwoéci, a nastepnie rozstrzygnac¢ je na jego korzys¢, ale
tego nie uczynil. Do uchybienia zasadzie in dubio pro reo nie dochodzi wiec woéwczas, gdy tylko strona zywi takie
watpliwos$ci, w szczegoblnosci na skutek odmiennej oceny materialu dowodowego, przy jednoczesnym niewykazaniu,
iz ta dokonana przez Sad Rejonowy uchybia wymogom okre$lonym w art. 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 wrze$nia 1974 r stwierdzil, ze zasada swobodnej oceny dowodow, lezaca u
podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze prowadzi¢ do dowolnos$ci ocen i takiego wyboru dowodéw, ktorego
prawidlowos$ci nie daloby sie skontrolowa¢ w trybie odwolawczym. Ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie
wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowoddéw, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow, ktérych ocena nie wykazuje bledéow natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem
ktorego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 1974 r., sygn. akt IT
KR 114/74, OSNKW 1975, nr 2, poz. 28).

Wskazac zatem nalezy, ze w niniejszej sprawie nie mozna mowié o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna
z podstawowych prerogatyw Sadu orzekajacego jest swobodna ocena dowoddéw. Nie sposéb natomiast przyjac, aby
ocena dowodoéw przedstawiona przez Sad Rejonowy miala charakter dowolny i nie uwzgledniala zasady wyrazonej w
art. 5 § 2 k.p.k. W sprawie nie wystepuja tego rodzaju watpliwosci, ktore niweczylyby prawidlowa ocene dowodow i
trafne ustalenia faktyczne. Nalezy rowniez przypomnieé, ze wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k. zasada nie naklada na Sad
obowiazku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego, lecz zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w
sytuacji, gdy stan dowodéw nie pozwala na ustalenie faktow. Nie budzi bowiem watpliwo$ci okoliczno$é, ze tego
rodzaju watpliwosci, o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k. winien mieé Sad, a nie strona postepowania. Natomiast w
przedmiotowej sprawie, jak juz wskazano wyzej, nie zaistnialy watpliwoSci, ktérych nie dalo sie rozstrzygna¢ w drodze
postepowania dowodowego.

Reasumujgc powyzsze, sposob przeprowadzenia postepowania jurysdykcyjnego w sprawie przeciwko B. K. budzi pelng
akceptacje Sadu Okregowego. Podkresli¢ nalezy, ze wina zostala w niniejszej sprawie udowodniona oskarzonemu
ponad wszelka watpliwo$c, za$ podniesione w apelacji obroncy zarzuty nie mogly skutkowac uchyleniem orzeczenia
Sadu I instancji.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, podzielajac zasadno$¢ wyroku Sadu Rejonowego i nie znajdujac zadnych podstaw
do uwzglednienia zarzutéw wywiedzionych w apelacji - na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. - zaskarzony wyrok utrzymatl
W mocy.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Pomimo, ze Sad odwolawczy nie uwzglednil apelacji
wniesionej na korzy$¢ oskarzonego, wymagaly tego zasady stusznosci aby zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw
sadowych. Na rzecz adw. U. S. Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panistwa kwote 516,60 zt obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek od towaréow i ustug.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

SSO Aleksandra Mazurek SSO Anna Zawadka SSR del. Mariusz Matusik



