Sygn. akt VI Ka 1518/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anita Jarzabek — Bocian

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Renata Szczegot

po rozpoznaniu dnia 16 marca 2017 r. w Warszawie

sprawy S. R.syna S.iW., ur. (...) wW.

obwinionego o czyn z art. 86 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 16 wrzeénia 2016 r. sygn. akt I W 153/15

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt. 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw postepowanie karne wobec S. R.
o wykroczenie z art. 86 § 1 kw umarza; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 516,60 zl obejmujaca
wynagrodzenie za obrone obwinionego z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; kosztami postepowania
w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1518/16

UZASADNIENIE

S. R. zostal obwiniony o to, ze w dniu 27 pazdziernika 2014 roku ok. godz. 15:40 w O. na ulicy (...) kierujac
motorowerem marki B. o nr. rej. (...) nie zachowal szczegélnej ostrozno$ci i pomimo zakazu podjal manewr
wyprzedzania z lewej strony samochodu marki T. o nr. rej. (...), ktorego kierujacy wykonywal manewr skretu w lewo,
zawczasu sygnalizujgc zamiar jego wykonania, w wyniku czego doprowadzil do zderzenia z tym pojazdem, tj. o czyn z
art. 86 § 1 k.w. w zw. z art. 24 ust. 1 pkt 3 i ust. 5 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Wyrokiem z dnia 16 wrzeénia 2016 roku w sprawie o sygn. akt IT W 153/15 Sad Rejonowy w Otwocku uznal
obwinionego S. R. za winnego popelienia zarzucanego mu wykroczenia i za to na podstawie art. 86 § 1 k.w. wymierzyt
mu kare grzywny w wysokoSci 500 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta obronca obwinionego i zarzucila obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5
§ 1 pkt 4 k.p.s.w. wzw. z art. 45 § 1 kow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja wniesiona przez obronce obwinionego okazala sie zasadna i musiala skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego
wyroku oraz umorzeniem postepowania z uwagi na przedawnienie orzekania.

Czyn zarzucony obwinionemu zostal popelniony w dniu 27 pazdziernika 2014 roku. Wyrok Sadu Rejonowego w
Otwocku zapadl w dniu 16 wrze$nia 2016 roku. Jednakze w chwili rozpoznawania sprawy w Sadzie Odwolawczym,
czyli w dniu 16 marca 2017 roku nastapilo juz przedawnienie orzekania. Zgodnie bowiem z art. 45 § 1 k.w. karalno$¢



wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok, a jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie,
karalno$¢é wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelnienia czynu. Dwuletni termin uplynal zatem z dniem 27
pazdziernika 2016 roku. Tymczasem nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy nastapilo przedawnienie
orzekania, o czym stanowi art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. Z tego wzgledu nalezalo orzec jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Z uwagi na uwzglednienie podstawowego zarzutu apelacji, Sad Okregowy odstapil od roztrzgsania pozostatych
zarzutdéw, albowiem byloby to bezprzedmiotowe.



